VERHANDLUNGEN
DER
LANDESSYNODE

DER
EVANGELISCHEN LANDESKIRCHE
IN BADEN

Ordentliche Tagung vom 6. bis 11. November 1983
(11. Tagung der 1978 gewahiten Landessynode)

Herausgeber: Evangelischer Oberkirchenrat, 7500 Karlsruhe 1, BlumenstraBe 1
Herstellung: Verlagsdruckerei Gebr. Tron KG, 7500 Karlsruhe 41, PfinztalstraBe 79

1984




Inhaltsibersicht
Seite
|. Die Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats . . . . ... .............. v
A T A e R T g B e ALt S R S S e e v
Ill. Die Mitgliederdes Landeskirchenrats . . . . . .. ... ..ot v e v nronneas VI
IV.DieMitgliederderLandessynode . . . . . . . . ... ..ot eenensnnnnaass Vil
V- Dor Aaatonrat dorLandslsynode . » ¢ « ¢ o « o «65 56 0s o us vis as vamnaea e IX
VI. Stiindige AusschiissederLandessynode . . . . . ... .. .. ..ot euuunenns X
VIERsonerder Landessynods . . . ccocv o o o se s s s sisie s s a0 e d ataiatat Siadm g 4 X
VIil. Verzeichnis der behandeltenGegenstdnde . . .. ... ... ...« X
R A T R R PRt B e T e e XiX
X. Erbéffnungsgottesdienst:
Predigt Oberkirchenrat Karl TheodorSchéfer . . . . . . ... ... ... XX
Xi.Verhandiungen derLandessynod® . . . . . . - . . cccoaresvepalnvosussne 1-197
Erste Sitzung, 7. November 1983 vormittags und nachmittags . . . . . . . . . . .. 1-52
Zweite Sitzung, 8. November 1983 nachmittags . . . . . . . . . . . . . ¢« « « .« . . 53-78
Dritte Sitzung, 9. November 1983 nachmittags . . . . . . . . . . . . . . .. .. .. 79-110
Vierte Sitzung, 10. November 1983 vormittags und nachmittags . . . . . . . . . . . 111-138

Fiinfte Sitzung, 11. November 1983 vormittags und nachmittags . . . . . . . . . . . 139-197



Die Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats

Landesbischof Professor Dr. Klaus Engelhardt

Oberkirchenrat Karl Theodor Schéfer, standiger Stellverireter des Landesbischofs

Oberkirchenrat Professor Dr. Ginther Wendt, rechtskundiges geschéftsleitendes Mitglied
des Evangelischen Oberkirchenrats

Oberkirchenrat Klaus Baschang

Oberkirchenrat Hanns-Giinther Michel

Oberkirchenrat Dr. Gerhard von Negenborn

Oberkirchenrat Hans Niens

Oberkirchenrat Wolfgang Schneider

Oberkirchenrat Dr. Hansjbrg Sick

Oberkirchenrat Professor Dr. Dieter Walther

Die Pralaten

Prélat Gerhard Bechtel, Mannheim; Kirchenkreis Nordbaden
Prélat Oskar Herrmann, Ettlingen; Kirchenkreis Mittelbaden
Prélat Konrad Jutzler, Freiburg; Kirchenkreis Stidbaden
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Die Mitglieder des Landeskirchenrats

(gemaB § 124 der Grundordnung)
1. ORDENTLICHEMITGLIEDER STELLVERTRETER
1.1 DerLandesbischof:
Dr. Engelhardt, Klaus, Professor
1.2 DerPrésident der Landessynode: 1. Stellv.: Ziegler, Gernot, Dekan, Mannheim
Dr. Angelberger, Wilhelm, 2. Stellv.: Dr. Gessner, Hans,
Landgerichtsprasident a.D., Mannheim Vizeprasident des Amtsgerichts, Schwetzingen
1.3 Vonder Landessynode gewéhite Synodale:
Achtnich, Martin, Pfarrer, Badenweiler Dargatz, Walter, Pfarrer, Graben-Neudorf
BuBmann, Giinter, Dekan, Villingen-Schwenningen Gasse, Ditmar, Pfarrer, Gengenbach
Gabriel, Emil, Prokurist, Kraichtal-Miinzesheim Stock, Giinter, Kaufmann, Pforzheim
Dr.Gessner, Hans, Clausing, Ellen, Sozialarbeiterin, Sandhausen
Vizeprasident des Amisgerichts, Schwetzingen
Dr. Géttsching, Christian, Universitatsprofessor, Erichsen, Harald, Architekt, Freiburg
Ministerialdirigent a.D., Freiburg
Herb, August, Hartmann, Giinter, Niefem-Oschelbronn

Vizeprasident des Oberlandesgerichts a.D., Karlsruhe
Dr. Hetzel, Ingrid, Arztin fir Allgemeinmedizin, Neuried Ubelacker, Hilde, Gemeindediakonin, Baden-Baden

Krémer, Arnold, Dr. Wendland, Karl-Heinz

Diplomvolkswirt, Lahr Direktor des Amtsgerichts, Tauberbischofsheim
Dr. Mahler, Karl, Dipl.-Ing., Kehl Trendelenburg, Hermann, Architekt, Weil/Rhein
Dr. Miller, Siegfried, Studiendirektor, Heidelberg Kdnig, Claus, Apotheker, Offenburg

Nagel, Horst, Pfarrer, Karlsruhe Buschbeck, Karl Albrecht, Pfarrer, Mosbach
Schneider, Werner, Reg. Schuldirektor, Emmendingen Diefenbacher, Hilde, Hausfrau, Mannheim
Viebig, Joachim, Forstdirektori.R., Eberbach Gramlich, Helga, Professorin, Freiburg

Zlegler, Gernot, Dekan, Mannheim Klug, Wolfgang, Dekan, Eberbach

1.4 Vom Landesbischof berufenes Mitglied der
Evangelisch-Theologischen Fakultét der
Universitét Heidelberg:

Dr. Eisinger, Walther,
Universitatsprofessor, Heidelberg

1.5 Die Oberkirchenrite (9)

2. BERATENDE MITGLIEDER:
2.1 DiePralaten (3)




Die Mitglieder der Landessynode*
(83 Mitglieder)

Achtnich, Martin, Pfarrer, Brihistr. 4, 7847 Badenweiler
(KB Mallheim) HA

von Adeisheim von Ernest, Joachim, Frh., Forstwirt,
SchioB, 6962 Adelsheim (KB Adelsheim) FA

Dr. Angelberger, Wilhelm, Landgerichtsprasidenta. D.,
Kalmitplatz 2, 6800 Mannheim (KB Mannheim)

Préasident der Landessynode

von Baden, Max, Markgraf, Land- und Forstwirt, SchioB,
7777 Salem (KB Uberlingen-Stockach) RA

Barner, Hanna, Diakonissenschwester, Korker Anstalten,
7640 Kehl 18 (berufen) FA

Bayer, Hans, Richter am Amtsgericht, Untergasse 16,
6940 Weinheim (KB Ladenburg-
Weinheim) RA

Buschbeck, Karl Albrecht, Pfarrer, Neckarburkener Str. 4,
6950 Mosbach (KB Pforzheim-Stadt) HA

BuBmann, Ginter, Dekan, Heidelberger Str. 2,
7730 Villingen-Schwenningen (KB Villingen) RA

Clausing, Ellen, Sozialarbeiterin, Hardtstr. 3,
6902 Sandhausen (KB Oberheidelberg) BA

Dargatz, Walter, Pfarrer, Karlsruher Str. 29,
7523 Graben-Neudorf (KB Karlsruhe-Land) HA

Daubenberger, Ernst, Bezirkskantor, Hans-Sachs-Str.
49, 7518 Bretten (KB Bretten) BA

Diefenbacher, Hilde, Hausfrau, Kantstr. 2, 6800 Mann-
heim 1 (berufen) BA

Dittes, Kurt, Galvaniseurmeister, Wertweinstr. 10,
7530 Pforzheim (KB Pforzheim-Stadt) HA

Dorn, Dieter, Dekan, Brachsengang 13, 7750 Konstanz
(KB Konstanz) HA

Ehemann, Gert, Pfarrer, Uferpromenade 27,
7758 Meersburg (KB Uberlingen-Stockach) FA

Dr. Eisinger, Waither, Universitatsprofessor,
Beethovenstr. 62, 6900 Heidelberg (berufen) BA
Erichsen, Harald, Architekt, Spemannplatz 1, 7800 Frei-
burg (KB Freiburg) HA

Ertz, Michael, Dekan, Kaiserstr. 3, 7519 Eppingen

(KB Eppingen-Bad Rappenau) HA

Fischer von Weikersthal, Karl Ulrich, Diplom-Landwirt,
Keplerstr. 80 a, 6900 Heidelberg (KB Heidelberg) BA

FlGhr, Willi, Stadtoberamtsrat, Sinsheimer Str. 1,
6920 Sinsheim-Hoffenheim (KB Sinsheim) FA

Férster, Hermann, Oberlehrer i. R., Gartenstr. 2,
6945 Hirschberg-Leutershausen (KB Ladenburg-Wein-
heim) BA

Gabriel, Emil, Prokurist, Raiffeisenstr. 13,
7527 Kraichtal-Minzesheim (KB Bretten) FA

Gasse, Ditmar, Pfarrer, Grimmelshausenstr. 5,
7614 Gengenbach (KB Offenburg) HA

Dr. Gessner, Hans, Vizeprasident des Amtsgerichts,

Kurpfalzring 55, 6830 Schwetzingen (KB Oberheidelberg)
RA

Dr. GieBer, Helmut, Pfarrer, Ebersteingasse 1,
7562 Gernsbach (KB Baden-Baden) HA

Dr. Gilbert, Helga, Hausfrau, Lehrbeauftragte, Dahlienweg
51

7500 Karlsruhe 51 (KB Karlsruhe und Durlach) HA

Dr. Géttsching, Christian, Universitatsprofessor,
Ministerialdirigent a. D., Eichrodtstr. 10, 7800 Freiburg
(berufen) FA

Gramlich, Helga, Professorin, Habsburgerstr. 80,
7800 Freiburg (KB Mannheim) BA

Ginter, Olga, Sozialsekretarin, Winterstr. 40, 7500 Karls-
ruhe (KB Karlsruhe und Durlach) HA

Gut, Willi, Studiendirektor, Ob den Gérten 4,
7516 Karlsbad-Auerbach (KB Alb-Pfinz) BA

Hartmann, Glnter, Kaufmann, Mihlweg 21,
7532 Niefern-Oschelbronn 2 (KB Pforzheim-Land) HA

Heinemann, Lore, Hausfrau, Klosterbergstr., 33,
7742 St. Georgen (KB Villingen) FA

Herb, August, Vizepréasident des Oberlandesgerichts a.D.
Flughafenstr. 47, 7500 Karlsruhe 31 (KB Karlsruhe-Land)
RA

Hertel, Georg, Professor, Dipl. Psychologe, Psychothera-
peut,

OstpreuBenstr. 9, 7500 Karlsuhe 41

(KB Karlsruhe und Durlach) BA

Dr. Hetzel, Ingrid, Arztin fir Aligemeinmedizin, Rheinstr.
24, 7607 Neuried (berufen) BA
Hoffmann, Ruth, Hausfrau, Bellinger Str. 14, 7846
Schliengen (KB Mllheim) BA

Hohl, Willi, Techn. Angesteliter, Schneebergstr. 7,
6970 Lauda-Kodnigshofen-Sachsenfiur (KB Boxberg) HA

Klug, Wolfgang, Dekan, Gassel 36, 6930 Eberbach

(KB Neckargemind) FA

Konig, Claus, Apotheker, Rebmannshalde 2, 7600 Offen-
burg (KB Offenburg) FA

Kdnig, Werner, Pfarrer, Pfarrstr. 9, 7585 Lichtenau

(KB Kehl) RA

Kastlin, Ulrich, Pfarrer, Boxbergring 101,
6900 Heidelberg (KB Heidelberg) HA

*a) Beiden gewdhiten Mitgliedern ist der entsendende Kirchenbezirk (KB) in Klammem angegeben. Die Mitgliedschaft durch Berufung ist ebenfalls

in Klammem vermerkt.

b) Die Zugehdrigkeit zu einem stéindigen AusschuB der Landessynode ist jeweils angegeben (RechtsausschuB = RA, HauptausschuB = HA,

FinanzausschuB = FA, BildungsausschuB = BA).
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Kréamer, Arnold, Diplomvolkswirt, Jammstr. 8, 7630 Lahr,
(KB Lahr) BA

Langensiepen, Emmi, Diakonissenschwester,
Friedrich-Naumann-Str. 33, 7500 Karlsruhe 21 (berufen)
BA

Lauffer, Emil, Verw.-Direktor, Andersenstr. 17,
7500 Karlsruhe 51 (berufen) BA

Leichle, Hans Martin, Dekan, Ringstr. 22,
6964 Rosenberg-Hirschlanden (KB Boxberg) BA

Loesch, Karlheinz, Pfarrer, Studienrat, Steindcker Str.
13, 7517 Waldbronn 2 (KB Alb-Pfinz) HA

Dr. Mahler, Karl, Diplomingenieur, Ridigerstr. 20, 7640
Kehl (KB Kehl) RA

Marquardt, Paul, Pfarrer, Waldtorstr. 5,
7890 Waldshut-Tiengen 1 (KB Hochrhein) RA

Meerwein, Hans Georg, Pfarrer, Hauptstr. 95,
6901 Dossenheim (KB Ladenburg-Weinheim) BA

Dr. Miiller, Siegfried, Studiendirektor, Mozartstr. 28/30,
6900 Heidelberg (KB Heidelberg) FA

Nagel, Horst, Pfarrer, Sengestr. 7, 7500 Karlsruhe 21 (be-
rufen) HA

Niebel, Karl, Diplomkaufmann, Wéschbacher Str. 37,
7507 Pfinztal-Berghausen (berufen) FA

Oppermann, Adolf, Bankdirektor, Oberdorfstr. 50,
7700 Singen (KB Konstanz) FA

Reger, Dietrich, Reg.-Verm.-Direktor, Beethovenstr. 5,
6950 Mosbach-Diedesheim (KB Mosbach) 1. Schriftfihrer

Richter, Glnter, Pfarrer, Kirchstr. 5, 7830 Emmendingen
(KB Emmendingen) FA

Ritsert, Karl, Pfarrer, Bilfinger Str. 5, 7500 Karlsruhe 41,
(KB Karlsruhe und Durlach) BA

Sacksofsky, Horst, Richter am Amtsgericht, Bihimatt 21,
7860 Schopfheim (KB Schoptheim) HA

Schmitt, Arno, Pfarrer, Waldstr. 35, 6902 Sandhausen
(KB Oberheidelberg) BA

Schmoll, Gerd, Dekan, Lutherstr. 65,
6900 Heidelberg-Neuenheim (KB Heidelberg) HA

Dr. Schneider, Martin, Pfarrer, Pfarrstr. 1, 7631 Meissen-
heim (KB Lahr) RA

Schneider, Werner, Reg. Schuldirektor, Grundackerstr.
19, 7830 Emmendingen 14 (KB Emmendingen) BA

Schofer, Hans-Dietrich, Oberstudiendirektor, Hilsenstei-
ge 4, 7602 Oberkirch (berufen) BA

Dr. Scholler, Karl Ludwig, Universitatsprofessor, Bus-
sardweg 58, 7800 Freiburg (berufen) BA

Schubert, Horst-Peter, Leiter des Gemeindedienstes,
Obere Schneeburgstr. 70, 7800 Freiburg (KB Freiburg) RA

Speck, Klaus-Eugen, Pfarrer, Evangelisches Pfarramt,
6950 Mosbach-Neckarelz (KB Mosbach) RA

Steininger, Hans, Realschullehrer, Kernerstr. 8,
6924 Neckarbischofsheim (KB Sinsheim) BA

Steyer, Klaus, Pfarrer, Hofener Str. 5,
7853 Steinen-Schlachtenhaus (KB Schopfheim) FA

Stock, Giinter, Kaufmann, Bleichstr. 92, 7530 Pforzheim
(KB Pforzheim-Stadt) FA

Stockmeier, Johannes, Pfarrer, Haslocher Weg 14,
6980 Wertheim (KB Wertheim) HA

Sutter, Helmut, Pfarrer, Am Mettweg 37,
7800 Freiburg-St. Georgen (KB Freiburg) RA

Tillner, Hannelore, Hausfrau, Pfauenstr. 7,
7500 Karlsruhe 51 (berufen) BA

Trendelenburg, Hermann, Diplomingenieur,
Humboldtstr. 20, 7858 Weil/Rhein (KB Lorrach) FA

Ubelacker, Hilde, Gemeindediakonin, Gunzenbachstr.
37, 7570 Baden-Baden (KB Baden-Baden) FA

Dr. Ulshéfer, Helmut, Pfarrer, Am Rihlingshof 3,
6967 Buchen (KB Adelsheim) HA

Viebig, Joachim, Forstdirektori. R.,
6930 Eberbach (KB Neckargemiind) HA

Wegmann, Helmut, Direktor, Maikammerstr, 16,

6800 Mannheim 31 (KB Mannheim) FA
Weiser, Helmut, Diakon, Waldstr. 5, 6927 Bad Rappenau
(KB Eppingen-Bad Rappenau) FA

Dr. Wendland, Karl-Heinz, Direktor des Amtsgerichts,
Grabenweg 17, 6972 Tauberbischofsheim (KB Wertheim)
RA

Wendlandt, Waldemar, Pfarrer, Weingasse 2,
7531 Olbronn-Diirrn (KB Pforzheim-Land) FA

Wenz, Manfred, Bauer, Vogesenstr. 13, 7635 Schwanau
1 (Ottenheim) (berufen) FA

Wenz, Wolfgang, Rektor, Diplomp&adagoge,
Dinkelbergstr. 25 ¢, 7850 Lorrach (KB Lérrach) BA

Waohrle, Hansjorg, Pfarrer, Nansenstr. 6, 7850 Lorrach
(KB Lérrach) HA

Ziegler, Gernot, Dekan, M1, 1, 6800 Mannheim 1
(KB Mannheim) FA




Vv
Der Altestenrat der Landessynode

1. Die Mitglieder des Prasidiums:

Dr. Angelberger, Wilhelm, Prasident der Landessynode
Ziegler, Gernot, 1. Stellverireter des Prasidenten
Dr. Gessner, Hans, 2. Stellvertreter des Prasidenten

Schriftfihrer der Landessynode:
Bayer, Hans; Forster, Hermann; Gramlich, Helga;
Nagel, Horst; Reger, Dietrich; Wenz, Wolfgang.

2. Die Vorsitzenden der stindigen Ausschiisse der Landessynode:

Gabriel, Emil, Vorsitzender des Finanzausschusses;
Herb, August, Vorsitzender des Rechtsausschusses;
Schdfer, Hans-Dietrich, Vorsitzender des Bildungsausschusses;
Buschbeck, Karl Albrecht, Vorsitzender des Hauptausschusses;

3. Vonder Landessynode gewihlte weitere Mitglieder des Altestenrates:
Erichsen, Harald; Dr. Gilbert, Helga; K6nig, Claus; Stock, Glnter; Viebig, Joachim.
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Standige Ausschisse der Landessynode

1. RechtsausschuB

Herb, August, Vorsitzender
Dr. Gessner, Hans, stellv. Vorsitzender
von Baden, Max, Markgraf
Bayer, Hans

BuBmann, Ginter

Koénig, Werner

Dr. Mahler, Karl
Marquardt, Paul

Dr. Schneider, Martin
Schubert, Horst-Peter
Speck, Klaus-Eugen
Sutter, Helmut

Dr. Wendland, Karl-Heinz

(13 Mitglieder)

2. HauptausschuBl

Buschbeck, Karl Albrecht, Vorsitzender
Erichsen, Harald, stellv. Vorsitzender
Achtnich, Martin
Dargatz, Walter
Dittes, Kurt

Dorn, Dieter

Ertz, Michael

Gasse, Ditmar

Dr. GieBer, Helmut
Dr. Gilbert, Helga
Giinter, Olga
Hartmann, Glnter
Hohl, Willi

Késtlin, Ulrich

Loesch, Karlheinz
Nagel, Horst
Sacksofsky, Horst
Schmoll, Gerd
Stockmeier, Johannes
Dr, Ulshéfer, Helmut
Viebig, Joachim
Wohrle, Hansjorg

(22 Mitglieder)

3. FinanzausschuB

Gabriel, Emil, Vorsitzender
Stock, Ginter, stellv. Vorsitzender
von Adelsheim von Ermnest, Joachim Frh.
Barner, Hanna
Ehemann, Gert
Flahr, Willi
Dr. Géttsching, Christian
Heinemann, Lore
Klug, Wolfgang
Konig, Claus
Dr. Miller, Siegfried
Niebel, Karl

n, Adolf
Richter, Glnter
Steyer, Klaus
Trendelenburg, Hermann
Ubelacker, Hilde
Wegmann, Helmut
Weiser, Helmut
Wendlandt, Waldemar
Wenz, Manfred
Ziegler, Gemnot

(22 Mitglieder)

4. BildungsausschuB

Schéfer, Hans Dietrich, Vorsitzender
Dr. Hetzel, Ingrid, stellv. Vorsitzende
Clausing, Ellen

Daubenberger, Emst
Diefenbacher, Hilde

Dr. Eisinger, Walther

Fischer von Weikersthal, Karl Ulrich
Forster, Hermann

Gramlich, Helga

Gut, Willi

Hertel, Georg

Hoffmann, Ruth

Kramer, Amold

Langensiepen, Emmi

Lauffer, Emil

Leichle, Hans Martin

Meerwein, Hans Georg

Ritsert, Karl

Schmitt, Amo

Schneider, Werner

Dr. Scholler, Karl Ludwig
Steininger, Hans

Tiliner, Hannelore

Wenz, Wolfgang

(24 Mitglieder)




Vil

Die Redner bei der Landessynode

von Adelsheim von Ernest, Joachim . . .
Angelberger, Dr. Wilhelm

Baschang, Klaus

Bayer, Hans

Bellion, Bruno
Buschbeck, Karl Albrecht
BuBmann, Gilnter
Dargatz, Walter

Dittes, Kurt

Duchrow, Dr. Ulrich
Ehemann, Gert
Engelhardt, Dr. Klaus
Epting, Dr. Karl Christoph
Erichsen, Harald

Ertz, Michael

Fischer von Weikersthal, Karl Ulrich
Flthr, Willi

Gabriel, Emil

Gessner, Dr. Hans
GieBer, Dr. Helmut
Gilbert, Dr. Helga
Gottsching, Dr. Christian
Gramlich, Helga
Gut, Willi
Hartmann, Giinter
Heinemann, Lore
Heiss, Gustay
Herb, August
Herrmann, Oskar
Hoffmann, Ruth
Hohl, Willi

Jutzler, Konrad

Leichle, Hans Martin
Loesch, Karlheinz
“Mahler, Dr. Karl
Marquardt, Paul
Meerwein, Hans Georg
Michel, Hanns-Glnther
Miiller, Dr. Siegfried
Nagel, Horst
Negenbom, Dr. Gerhardv. . . . . . . ..
Niens, Hans
Oppermann, Adolf
Richter, Giinter

Seite
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68-74, 77f, 8B0-84, 86, 88f, 891, 91f, 95-99, 101, 103, 104, 106—108,
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147, 150-155, 158-160, 163-174, 176, 178, 179, 182, 183, 185-187,
192, 194-197

28
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54

104, 162
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43ff, 66, 74, 130f, 132, 133, 147, 160, 194
116ff, 131, 150, 192

140f, 1421, 148
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59, 64, 81, 128-130, 150, 153

176
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58, 59, 74, 83f, 159, 173

86

176, 178f, 182

75f, 80

104,171

34ff

103, 120

67,163

5

74,76

81, 135, 145, 160, 163, 188

70f, 103, 149, 191f

651

80, 166f, 170f

55f, 68, 92ff, 95, 97, 1471, 159

190f

160

28ff, 55, 80, 177, 186f, 1871, 191

130, 178, 182

22ff, 73, 128, 129

130-134

95f

64, 133, 135,177

71,87,128,129, 159
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Sere

Sacksofsky,|Horst 63, 131, 174ff
Schéfer, Karl-Theodor 129, 160ff, 162, 163
160
62f, 68f, 105, 106, 183ff, 194
Schneider, Dr. Martin 141f, 150, 153, 189f
Schneider, Werner 98f, 182f, 194
Schneider, Wolfgang 63, 64, 661, 80, 81, 128f, 129f, 131, 148f, 194
Schofer, Hans-Dietrich 68, 1771, 180, 192f, 196f
112ff
Sick, Dr. Hansjorg 6ff, 9f, 55, 67, 105, 149, 170
Speck, Klaus-Eugen 89, 91, 138, 181
Staudt, Helmut 3off
Steyer, Klaus 65, 68, 75, 82, 83, 87, 96, 103, 106, 131, 147, 163, 190, 195
Stock, Ganter 105, 120, 138
Stockmeier, Johannes 41ff, 106, 130, 143ff, 149, 1621, 172, 188
Sutter, Helmut 64,721, 77, 148, 180
Telschow, Christoph 2ft
Thierfelder, Constanze 196
Ubelacker, Hilde 64, 69, 87, 168, 180f, 186, 194f
Ulshdfer, Dr. Helmut 177,179, 188
Viebig, Joachim 91, 133, 136, 147, 162
Walther, Dr. Dieter 10f, 68, 70, 193f
Wegmann, Helmut 148
Weiser, Helmut 163
Wendland, Dr. Karl-Heinz 152, 155, 1501, 195
Wendlandt, Waldemar 55, 75, 84
Wendt, Dr. Glnter 10, 58, 73, 74, 77, 160, 162
Wenz, Manfred 77,91
Wenz, Wolfgang 55, 80, 87, 131
Wéhrle, Hansjorg 74, 99ff, 101, 106f
Ziegler, Gernot 5,58, 87, 88, 99, 120ff, 147, 192
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Verzeichnis der behandelten Gegenstande

Akademie — siehe multinationale Gesellschaften
Althoff, Klaus — siehe Nachrufe

Arbeitsplatzférderungsgesetz

— Eingabe des Evang. Pfarrvereins Baden
— Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines Arbeitsplatziorderungsgesetzes . . .
— Eingabe der Evang. Akademie Baden
— beschlossene Fassung
— Slehe StarthilefOr ADERBIONe . . . . . . .« . . oo v aaovnin s i e iiiatens o

Arbeitsrechtliche Kommission (ARK)
— Entsendung von Vertretern der Mitarbeiter (durch die Gesamtvertretung) in die ARK .

Asylantenwohnungen

AusschuBB — Hauptausschuf3, Mitglieder
— Beruf-Arbeitswelt-Wirtschaft, Fortbestand

Ausstellung der EKD ,Evang. Kirche zwischen Kreuz und Hakenkreuz” und Begleitheft
— Eingabe des Kirchenbezirks Karlsruhe und Durlach auf Finanzzuschuf

Bauvorhaben
— kirchengemeindliche
— Eingabe des Ptarrers Haas fir die Pf; inde Karisruhe-Oberreut
— Eingabe des Birgermeisteramts Ubstadt-Weiher fir die Kirchengemeinde
Ubstadt-Weiher
— Eingabe des Evang. Pfarramts Eisingen
— Berichtdes Finanzausschusses . . . . . . . . . . . .« v v v v v s e v o nsas
— diakonische
— Eingabe des Diakonischen Werkes wegen Anderung des
Haushaltsgesetzes — siehe Diakoniebauprogramm
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XX

Gottesdienst

zur Erdffnung der elften Tagung der 1978 gewahiten Landessynode am Sonntag, dem 6. November 1983,
um 20.15 Uhr in der Klosterkirche in Bad Herrenalb

Meditation von Oberkirchenrat Karl-Theodor Schéfer
im Rahmen eines Abendmahisgottesdienstes mit der ,Vancouver-Liturgie*

Johannes 12, 44-47

Jesus aber rief und sprach: Wer an mich glaubt, der glaubt nicht an
mich, sondern an den, der mich gesandt hat. Und wer mich sieht, der
sieht den, der mich gesandt hat. ich bin gekommen in die Welt ein
Licht, damit, wer an mich glaubt, nicht in der Finsternis bleibe. Und
wer meine Worte hort und bewahrt sie nicht, den werde ich nicht
richten; denn ich bin nicht gekommen, daB ich die Welt richte,
sondern daB ich die Welt rette.”

Das Licht , liebe Schwestern und Briider, das wir eben auf
dem Altar entziindet haben, kam von drauBen, es wurde
hereingetragen. Es ist etwas Fremdes flr uns und doch
Willkommenes, so wie alles, was diese Welt hell macht und
unser Leben sinnvoll und unser Herz gliicklich.Immer
wenn das Licht kommt, muB es von auBen kommen, weil
@s von uns nicht kommen kann.

Das Licht des ersten Schopfungstages, das aufstrahite
aus Dunkelheit und Chaos, dieses Licht kam von Gott, von
seinem Wort, kam in diese Welt um Raum zu schaffen fir
Leben und Fille, fir Frieden und Gerechtigkeit und fir
Zukunft und Raum und Zeit.Es war ,Licht vom uner-
schopftten Lichte”, ,Morgenglanz der Ewigkeit”.So ist auch
das Licht der Heiligen Nacht von auBen gekommen, von
oben gekommen, leise zuerst, dann immer starker und
Uberwéltigender, ,Friede auf Erden, und den Menschen
seines Wohigefallens". Dieses Licht kam zu den Hirten
und zu den Herden, ein Licht das weiterfihrt. So ist auch
das Licht des Ostermorgens nicht ausgegangen von ein
paar zitternden Frauen und ein paar verzagten Jingern,
sondern ausgegangen von dem Gott, der Leben aus dem
Tod stampfte, und der dieses neue Leben nicht nur
sichtbar machte, sondern verankert hat in dieser ster-
benden Welt. ,Morgenglanz der Ewigkeit® auch dies,
wLicht vom unerschopften Lichte®,

Und so wird auch, davon bin ich (iberzeugt, das Licht sein,
das uns als Letztes leuchten wird, wenn alle unsere Lichter
erloschen sind, Auch da wird es nicht unseres sein, oder
das irgend eines anderen Menschen, der uns gern helfen
mochte. Es wird das Licht des dreieinigen Gottes sein, der
unsere Dunkelheit erhelit.

Dieses Licht, das unser Leben und unsere Welt hell macht,
froh macht, muB also von auBen kommen. Und Gott sei
Dank, es ist gekommen. Wir sollten uns daran erinnern,
daB es nicht von uns kommen muB, nicht von der Glaubig-
keit unseres Herzens, der Glut unseres Glaubens und
unserer Hoffnung, auch nicht von den Beratungen einer
Synode. Uber die Zeiten hinweq ist diese Botschaft zu uns
gekommen, andere haben sie uns gebracht, von anderen
wird uns das Wort der Vergebung zugesprochen, damit wir

es Uberhaupt glauben kénnen und unseres Lebens froh
werden. Andere werden uns nachher Brot und Wein
reichen. Extra nos - alles was uns hell und was uns fréhlich
macht, kommt von auBen.

Es ist wohl so, daB dieses Licht Gottes sich schwer durch-
setzen kann bei uns, zu sehr sind wir verflochten mit
Finsternis und den Schatten dieser Welt. Da war die
Aufklarung, auf die wir so stolz waren und heute vielleicht
auch noch zum Teil sind. Hat sie die Welt wirklich heller
gemacht? Hat sie nicht auch klar gemacht, daB wir auch
die Schatten schéarfer sehen und die Gefahren? Oder - die
Technik, die wir so sehr begriiBen und willkommen heiBen,
hat sie unsere Welt wirklich heller gemacht, oder haben wir
nicht plotzlich wieder Angst bekommen vor dieser Welt, die
wir selbst aufgebaut haben?

Wahrend bei uns die StraBen nachts noch hell sind, da
fallen andere Strafen in anderen Teilen der Welt in unheil-
volles Dunkel. Menschen firchten sich, ihren FuB aus der
Tir zu setzen, auch das ist unsere Welt. Die ganze Zivilisa-
tion, die wir miteinander mihsam aufgebaut haben, sie hat
unser Leben nicht gliicklicher gemacht. Ja, manches ist
einfacher geworden, fir das man in friheren Zeiten
kampfen muBte. Aber wir haben auch mehr Hoffnungslo-
sigkeit und mehr Angst.

Liebe Schwestern und Briider, wir haben dieses Licht nicht
hier auf dem Altar entziindet, damit wir es hier zuriick-
lassen, sondern es soll hier an den Kirchenwéanden weiter-
gegeben werden. Es soll deutlich werden, daB jeder der
hier ist, berufen ist, dieses Licht weiterzutragen, in seine
Familie hinein, in sein Haus, Gott weif, wie schwer das
manchmal ist. In seine Gemeinde und in die Beratungen
der Gemeinde, Gott weiB, wie verzweifelt wir da manchmal
sind. In unsere Dorfer und in unsere Stadte hinein, Gott
weiB, was sie heute dringend brauchen.

Es soll spirbar werden, daB in Herrenalb Frauen und
Maénner, Schwestern und Briider beieinander waren, um
nicht nur gute. Beschlisse mit nach Hause zu bringen,
sondern auch das gute Licht sorgsam weiterzugeben.

Denken wir daran, es ist nicht unser Licht, es ist das Licht
des Christus, des Gekreuzigten, des Auferstandenen. Es
ist das Licht dessen, der wiederkommen wird um es hell zu
machen bei uns in dieser Welt. Es ist ein Licht, das Rettung
bedeutet und nicht bedrohlich ist. Es ist ein Licht, das
Zukunft ermoglicht fir uns, und fir alle, die es notig haben.

So ruft uns dieser Christus in dieser gottesdienstlichen
Stunde noch einmal wie schon so oft zu: ,Wer mir nach-
folgt, der wird nicht wandeln in der Finsternis, sondern wird
das Licht des Lebens haben"”.
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Prasident Dr. Angelberger: Ich erdfine die erste Plenar-
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(Synodaler Stockmeier spricht das Eingangsgebet)




2 Erste Sitzung

/]
BegrilBung

Prasident Dr. Angelberger: Meine lieben Mitsynodalen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Schwe-
stern und Brlder! Mein herzlicher WillkommensgruB sei
lhnen allen gesagt zugleich mit der freudigen Feststellung,
daB — wenn auch jetzt noch einige kleine Liicken zu
verzeichnen sind — an unserer Tagung so viele Mitglieder
teilnehmen. Diejenigen, die nicht an unserer Tagung teil-
nehmen kdnnen, sind — wie Sie nachher horen werden —
zumeist aus gesundheitlichen oder beruflichen Griinden
verhindert.

Es ist nicht nur schon, sondern fir einzelne von uns erbe-
tene Entscheidungen auch auBerst vorteilhaft, daB wir in
einer solch guten Besetzung an die Arbeit gehen kénnen;
denn wir haben — wie Sie wissen oder auch aus meiner
Einladung ersehen haben — ein geriittelt MaB an Aufgaben
in den vor uns liegenden filnf Tagen zu erledigen. Wir
werden aber versuchen, das Arbeitspensum in einen
Rahmen zu bekommen, der nicht erfordert, daB wir allzu
stark in das Wochenende hinein arbeiten missen. Wir
wollen nach dem Grundsatz ,Fasse dich kurz* handeiln.
Ich meine, es sei das Beste, wenn ich damit beginne.

(Heiterkeit)
Ich wiinsche eine sachliche und faire Zusammenarbeit.
Wir wollen jedoch — dies mdchte ich hinzufiigen — wegen
des Zeitplans keine besondere Hast oder irgendeine Kurz-

form der Behandlung Platz greifen lassen, denn die Griind-
lichkeit unserer Beratungen darf auf keinen Fall leiden.

Nach diesem kurzen Ausblick auf die vor uns liegende
Woche méchte ich nun alle hier im Plenarsaal anwe-
senden Damen und Herren begriiBen und willkommen
heiBen.

Mein besonderer GruB gilt der vollbesetzten Regierungs-
bank unter Leitung unseres Herr Landesbischofs. In der
gleichen herzlichen Weise begriiBe ich die beiden Kirchen-
rate Roth und Wolfinger sowie den spéater kommenden
Militardekan Roller.

Aus dem badischen Bereich begriiBen wir in besonderer
Weise die Damen und Herren der Presse und die beiden
Vertreter der Landesjugendkammer und heiBen sie
ebenso herzlich willkommen wie die in erfreulicher Zahl
erschienenen Kandidaten des Petersstifts, es sind summa
summarum zehn an der Zahl, vier Delegierte des Konvents
der badischen Theologiestudenten und sechs

der Fachhochschule Freiburg. Sie sehen, daB wir
zwischen der Fachhochschule Freiburg und dem Peters-
stift eine Teilung vorgenommen haben. Damit méaglichst
viele kommen kénnen, wird halbiert; die erste Halfte nimmt
von Sonntag abend bis Mittwoch abend an unserer
Tagung teil und — den Mittwoch Gberschneidend — die
andere Hélfte von Mittwoch friih bis zum Ende der Syn-
odaltagung.

Soweit die BegriiBung der Géaste, Freunde und Mitarbeiter
aus dem engeren Bereich unserer badischen Landes-
kirche.

Aber last, but not least, gilt heute an dieser Stelle ein ganz
besonderer GruB unserer Schwester Hanna. Sie hat heute
Geburtstag.

(Beifall)

Wir griiBen Sie, liebe Schwester Hanna, mit herzlichen
Gllck- und Segenswiinschen fir die kommenden Jahre.

(Synodale Barner: Vielen Dank! = Erneuter Beifall)

Die Gaste, die ich bereits heute begriiBen darf, haben eine
weite Reise hinter sich. Wir freuen uns auBerordentlich,
daB wir sie bei uns wissen.

Aus dem Bereich der Waldenserkirche wollte Herr Pfarrer
Bellion heute bei uns sein. Es ist ihm leider nicht méglich
gewesen, hierher zu kommen, weil sowohl der Flughafen
Mailand als auch der Flughafen Stuttgart im Nebel liegt. Er
versucht heute — wir dirfen jetzt nicht aus dem Fenster
schauen -, ohne Nebel nach Stuttgart kommen zu
kbnnen,

Als nachsten Gast begriBen wir in aufrichtiger Freude und
mit herzlichem Dank Herrn Pfarrer Christoph Telschow
aus Mertensdorf (ber Pritzwalk.

(Beifall)

Unser Bruder Telschow bekleidet in der Synode Berlin-
Brandenburg das Amt des Vorsitzenden des Gemeinde-
ausschusses.

Ihr Kommen ist eine Bestétigung der Richtigkeit des
Satzes von dem fest und tragféhig gebliebenen geistlichen
Band zwischen den Kirchen in beiden Teilen Deutsch-
lands. Dies ist eine Feststellung, die wir auch bei den Feier-
lichkeiten zu Luthers Geburistag in Worms zu unserer
groBen Freude treffen durften. Im Gegenzug wird unsere
Mitsynodale Diefenbacher Mitte dieser Woche zu den
Festveranstaltungen in Eisleben und Leipzig fahren.

(Beifall)

Ihnen, lieber Herr Telschow, machte ich jetzt die Gelegen-
heit geben, Worte des GruBes an uns zu richten und uns
einen kleinen Bericht (ber lhr Wirken in Ihrer Kirche zu
geben.

Pfarrer Telschow: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Landesbischof! Verehrte Synodale! Liebe
Schwestern und Briider! Im Namen des Préses unserer
Synode Berlin-Brandenburg, Bruder Becker, mochte ich
herzlich danken fiir die Einladung zu Ihrer Synodaltagung.
Ich freue mich, unter lhnen sein zu kdnnen, Herzliche
GrUBe Uberbringe ich vom Prases, von unserem Bischof
Dr. Forck und der Kirchenleitung; einige Mitglieder sind
schon bei lhnen gewesen, wie Bruder Griiber, Frau
Graewe oder Bruder Boehlke.

Die GriBe verbinde ich mit dem Dank fir alle guten
Kontakte und Verbindungen, die es zwischen Ihnen und
uns gibt, fiir die Hilfen, mit denen Sie uns auf so briiderliche
Weise unterstlitzen.

Ilch schiebe hier kurz folgende Begebenheit ein: Vor
einigen Wochen hatten wir Arbeiten an einem Kirchen-
giebel durchzufiihren. Dies war nur mdglich, weil uns unser
Partnerbezirk Mosbach vor Zeiten ein Geriist geschenkt
hat. Wir durften also auf diesem Geriist herumturnen und
dort arbeiten. Ich mbéchte von hier aus noch ein Zeichen
meines besonderen Dankes geben.

GriiBe bekommen Gestalt und werden plastisch, wenn von
unserem Tun und Ergehen berichtet wird. So mdchte ich
von dem berichten, was uns in den letzten Monaten und in
diesen Tagen und Wochen besonders bewegt, worliber
wir besorgt sind und wofiir wir dankbar sind.




Erste Sitzung 3

Das erste betrifft das groBe (bergreifende Thema, das
wohl auch auf lhrer Synode eine Rolle spielen wird,
namlich die Sorge um den Frieden, das Elend mit der
Aufristung. Die Beschlisse der Synode des Bundes der
Kirchen in der DDR vom September 1983 werden wohl
weithin bekannt sein. Zu einem Papier zur Friedensverant-
wortung ist folgendes beschlossen worden — ich mbchte
dies zitieren —:

Die Synode beschiieBt:

Wir kommen dem Aufruf der sechsten Vollversammiung des Okume-
nischen Rates der Kirchen nach und erkidren, daB sowohl die
Herstellung und Stationierung als auch der Einsatz von Atomwaffen
ein Verbrechen gegen die Menschheit darstelften und daB ein
solches Vorgehen aus ethischer und theologischer Sicht verurteilt
werden mubB.

Es wird dann weiter auf den Beschlu dieser Synode von
1982 zuriickgegriffen, der besagt, daB die Absage an Geist
und Logik der Abschreckung unumganglich sei. Es heiBt
dazu im diesjéhrigen BeschluB:

Wir hoffen, dal diese Absage Bewegungsraum [ir eine Politik
erschiielit, die uns schrittweise aus den Zwéngen des Abschrek-
kungssystems herausfihrt und ein auf Gerechtigkeit

System gemeinsamer Sicherheit zwischen Ost und West, zwischen
Nord und Siid méglich macht.

Im zweiten Teil wird dann davon gesprochen, was die
Kirchen dazu beitragen kénnen. Unsere Absage an das
System der Abschreckung muB in unserem Denken und
Verhalten konkret und anschaubar werden.

In einer zweiten Erkldrung zur Stationierung von atomaren
Mittelstreckenwaffen in Europa wird auf die kritische Lage
eingegangen und mit Eindringlichkeit vor der Aufstellung
der Raketen gewarnt. Es wird die Hoffnung ausgedrickt —
das war im September —, daB die verbleibende Zeit fir
einen erfolgreichen AbschluB der Verhandlungen in Genf
genutzt werden moge.

Inzwischen muB man feststellen, daB unsere Sorgen
erheblich gewachsen sind. Wir missen bei einer Aufstel-
lung der Raketen insgesamt mit einer erheblichen
Verschlechterung der Situation rechnen — ich meine auch
zwischen beiden deutschen Staaten. Das wird — auch
wenn wir dies nicht wollen — die Verbindungen der Kirchen
untereinander erschweren. Uns erf(ilit das mit Sorgen und
Angsten.

In dieser Situation hat nun in unseren Kirchen die Frie-
densdekade 1983 begonnen. Fir unsere berlin-branden-
burgische Kirche war gestern die Auftaktveranstaltung in
Potsdam. Delegierte aus allen Kirchenkreisen waren
geladen, um am Nachmittag Gber biblisch-theologische
Themen zum Frieden zu arbeiten, und zwar Bibelarbeiten
zu Texten aus dem Alten und aus dem Neuen Testament.
Abends gab es einen Offentlichen Gottesdienst mit einer
Predigt von Pfarrer Albertz aus West-Berlin.

Das Thema unserer Friedensdekade ,Frieden schaffen
aus der Kraft der Schwachen“ umschreibt die Situation
sehr angemessen, in der in unserem Land, in unserer
Kirche Friedensarbeit betrieben wird, namlich mit der
Erfahrung, wie schwach wir in all unseren Bemiihungen
um den Frieden sind, wie wenig wir erreichen, nicht nur
gegeniber den Politikern, sondern auch in unseren
Gemeinden. In den Stadigemeinden sieht dies oft anders
aus, aber von den Landgemeinden muB ich sagen, daB es
sehr schwer ist, Gemeindeglieder — besonders &ltere —

fir dieses Thema wirklich echt zu interessieren. Das hangt
oftdamit zusammen, daB das Wort ,Frieden" bei unsinder
DDR ein abgegriffenes Wort ist. Es macht viel Mihe,
dieses Wort ,Frieden" nun wieder neu zum Leuchten zu
bringen, so daB sich Menschen engagieren.

Ich kann aus meiner Erfahrung in einem landlichen
Kirchenkreis, im Kirchenkreis Pritzwalk, berichten, daB wir
sehr an Grenzen unserer Mdbglichkeiten stoBen. Es
entstehen viel Schwéche und Resignation unter uns. Doch
die Erkenntnis der Schwéche hat auch eine positive Seite,
namlich die Besinnung auf den Grund unseres Glaubens,
auf unseren Herrn Jesus Christus. Und so wird dann
unsere Schwachheit zur Tir zu Gottes Kraft. Unsere
tatséchliche Schwachheit ist eben nicht Gottes tatséch-
liche Schwachheit, unsere Verlegenheiten werden zu
Gottes Gelegenheiten:

LaB dir an meiner Gnade gentgen, denn meine Kraft ist in den
Schwachen méchtig.

Im Héren auf das Wort Gottes und im Gebet wird es
moglich sein, in aller Schwachheit, aber ausgeriistet mit
Gottes Kraft, Wege des Friedens zu beschreiten. Ich hoffe,
daB die Friedensgebete und die Friedensgottesdienste in
diesen Tagen in unseren Gemeinden Starkung sind und
uns in allem, was wir tun, auf einen tragféhigen Grund
stellen.

Ich méchte noch folgendes hinzutigen: Das, was in
unseren Gemeinden an Friedensarbeit geschieht, ist oft
wenig spektakuldr. Sie hier im Westen erfahren durch die
Medien mehr von den spektakuléren Dingen. Dazu muB
aber gesagt werden, daB sie mit der kirchlichen Frieden-
sarbeit nicht unbedingt identisch sind, es sind zwar auch
kirchliche Mitarbeiter beteiligt, aber sie sind nicht unbe-
dingt Ausdruck der direkten kirchlichen Friedensarbeit.
Diese verléuft intensiver, aber eben auch stiller. Soviel
zum Thema Frieden.

Ich méchte von etwas berichten, was uns alle mit groBer
Dankbarkeit erflllt hat, ndmlich von den Kirchentagen in
der DDR — es waren sieben an der Zahl — zum Thema
»Vertrauen wagen®,

Unsere berlin-brandenburgische Kirche beteiligte sich an
drei verschiedenen Kirchentagen; dies hing mit der
Geographie zusammen. Wir hatten in Berlin-Brandenburg
den Kirchentag in Frankfurt. Dies war aber filr uns im Nord-
westen viel zu weit. So sind wir zum Kirchentag nach
Rostock gefahren, und andere Kirchenkreise im Westen
des Gebiets der Landeskirche, beispielsweise Branden-
burg oder Rathenow, fuhren nach Magdeburg. Flir uns war
erfreulich, zu sehen, was alles moglich war. Die GroBz(-
gigkeit, mit der der Staat zum Beispiel Sporistatten zur
Verfligung gestelit hat, daB Sonderz(ige fahren konnten,
daB selbst Sichtwerbung gemacht wurde, hat uns sehr
gefreut. Man mochte fast sagen: ,Luther macht's
mdglich.”
(Heiterkeit)

Auf diesen Kirchentagen war eine Vielzahl junger
Menschen anwesend, es gab welche, die von einem
Kirchentag zum andern fuhren, so gut hat es ihnen
gefallen. Dieses Miteinander von Jung und Alt war groB-
artig, alles ohne irgendwelchen Zwang, und es gab keine
Schwierigkeiten, Von Staatsvertretern konnte man eine
groBe Verwunderung dariber vernehmen, daB so viele
Menschen ohne jeden Druck und Zwang zusammen-
kommen, daB alles so gut ablauft und sie hinterher auch
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noch das Papier aufsammeln, das herumliegt. ich kann nur
hoffen, daB sich diese Erfahrung der Kirchentage positiv
auf den Alltag in unseren Gemeinden auswirkt, daB also
das Thema ,Vertrauen wagen” durchhalt und uns durch-
tragt.

Ein Letztes: In den Gemeinden Berlin-Brandenburgs
finden in diesen Monaten und Wochen Gemeindekirchen-
ratswahlen statt. Solche Wahlen zwingen ja zur Bestand-
saufnahme. Das wird bei Ihnen nicht viel anders sein, aber
Sie verfiigen (iber viel mehr Statistiken und &hnliches als
wir. Wir kommen ja an die Daten nicht heran. Aber bei
solchen Gelegenheiten miissen wir dann anfangen zu
zahlen: Wieviel Gemeindeglieder haben wir denn noch,
wieviel davon sind wahlberechtigt? Sie kdnnen sich
vorstellen, daB es gar nicht so einfach ist, einen Gemeinde-
kirchenrat in einer kleinen Dorfgemeinde zu wéhlen, die
beispielsweise nur 200 Einwohner hat, von denen 50 bis
80 evangelisch sind, also zur Kirche gehoren, von denen
dann beispielsweise 60 wahlberechtigt sind. Finde da
einer vier bis sechs Gemeindeglieder heraus, die bereit
sind, zu kandidieren. Es ist wohl versténdiich, daB es eine
besondere Freude ist, wenn dies gelingt. Wir kdnnen in
diesem Jahr festhalten, daB in den allermeisten der iiber
finfzig Kirchengemeinden unseres Kirchenkreises wieder
ein arbeitsfahiger Gemeindekirchenrat gewahit werden
kann. Sie werden verstehen, wenn ich sage, daB solche
Wahlen, die viel Arbeit mit sich bringen, manchmal auch
verdrieBlich stimmen kbénnen, sie machen uns aber letzt-
lich Mut, Vertrauen zu wagen und uns dem anzuvertrauen,
der spricht: Ich bin der Herr, dein Gott.

So weit mein Erzéhlen, mein Bericht.

lch mbchte Ihnen fir Ihre Beratungen viel Gutes
winschen: den Sachverstand, der ndtig ist, die
Entscheldungen zu treffen, die Klarheit der Worte, die
keinen Zweifel aufkommen lassen, in wessen Namen wir
reden, und dds Engagement, das gebraucht wird, um die
Sache unseres Herrn Jesus Christus voranzutreiben.

Gott der Herr segne Sie.

Ich danke lhnen. (BO"E")

Président Dr. Angelberger: Verehrter, lieber Bruder
Telschow, haben Sie herzlichen Dank fiir Ihre Worte und
Ihren Bericht sowie fiir die Wiinsche, die Sie am Schiuf
ausgesprochen haben. Hierdurch kam die Verbundenheit,
aber auch die Notwendigkeit der gegenseitigen Besuche
und Beziehungen, insbesondere in der jetzigen Lage, zum
Ausdruck.

Sie werden in den wenigen Stunden, die Sie hier sind,
bereits den Eindruck gewonnen haben, daB es sich rentiert
hat, hierherzukommen und mit uns zusammenzusein, und
zwar nicht nur in der offiziellen Sitzung, sondern viel mehr
noch bei Gespréchen, die am Rande der Synode, in den
Pausen und vor allem in den Abendstunden, mdglich
waren und noch sein werden.

Herzlichen Dank und freundliche GriiBe und beste
Winsche nach driiben.

(Beifall)

Nun kehren wir wieder in den badischen Raum zurck. Von
Baden-Baden eilte Herr Su, Daub der Evan-
gelisch-Lutherischen Kirche in Baden heriiber. Herzlich
willkommen!

(Beifall)
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Es ist fiir uns eine Freude, daB Sie durch Ihre Gegenwart
gestern abend, heute und an zwei weiteren Tagen lhre
Verbundenheit mit uns bekunden. Unser herzlicher Will-
kommensgruB und aufrichtiger Dank dafir.

In Fortsetzung einer guten alten Ubung weilt der Pastor
Loci, Herr Pfarrer Saar, unter uns. lhnen, lieber Herr
Pfarrer Saar, gilt nicht nur der WillkommgruB, sondern
auch unser ganz besonders herzlicher Dank fir die
Gewiahrung der Gastfreundschaft in Ihrer Klosterkirche am
gestrigen Abend und am Donnerstag, dem Ehrentag
unseres Reformators Martin Luther.

(Beifall)

Mit unserem Dank verbinden wir unsere guten Winsche
fir Ihr Wohlergehen und Ihr Wirken. Wir haben mit Freude
vernommen, daB Sie beruflich eine Entlastung erfahren
haben. Nach langer Vakanz ist Ihre zweite Pfarrei besetzt.
Wir werden am Donnerstag Gelegenheit haben, Herm
Ptarrer Gurka begriBen zu dirfen. Nochmals vielen Dank!

Einige unserer geladenen Géste werden an einem der
folgenden Tage zu uns kommen. Leider muBten sich auch
mehrere entschuldigen, sie sandten herzliche GriiBe und
winschen der Synodaltagung einen guten Verlauf. Es
gruBt uns insbesondere die Kirche der Union Rheinland,
Kurhessen-Waldeck und Hessen-Nassau,

Mit guten Wiinschen fiir den Verlauf unserer Synodalta-
gung entschuldigen sich auch Graf Bodmann, der Vorsit-
zende des Didzesanrats der Katholiken im Erzbistum Frei-
burg, und leider auch unsere wirrtembergischen Brider,
Die beiden Vertreter stecken als Betroffene der Urwahl zur
Synode tief im Wahlkampf.

(Heiterkeit)
Soviel zu den Gr(iBen, und nun zu den Entschuldigungen.

m
Entschuldigungen

Prasident Dr. Angelberger: Vier unserer Mitsynodalen
kdnnen bei dieser Tagung nicht anwesend sein, und zwar
fallen durch Krankheit unsere Mitsynodale Olga Ginter
und — wie schon in der Zwischentagung — unser Konsyn-
odaler Schubert aus. Aus beruflichen Grinden kdnnen
Schwester Emmi Langensiepen und Herr Trendelenburg,
dessen engster Mitarbeiter in der Nacht von Samstag auf
Sonntag todlich verunglickt ist, nicht kommen. Alle
anderen, die noch nicht anwesend sind, werden heute,
spétestens morgen bei uns eintreffen. Zum Teil sind es
berufliche, zum Teil auch gesundheitliche Griinde, die sie
noch fernhalten.

w
Nachrufe

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Platzen)

Prasident Dr. Angelberger: Nach einem érfiillten Leben
ist am 1. August 1983 in Diersburg der Pfarrer im Ruhe-
stand Georg Bernlehr im 79. Lebensjahr verstorben. Am
16. Dezember 1904 in Karlsruhe geboren, studierte er
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nach dem Besuch des Realgymnasiums an den Universi-
taten Tibingen, Erlangen und Heidelberg Theologie und
wurde 1928 in seiner Heimatkirche in Karlsruhe-Mahlburg
ordiniert. Nach der Vikarszeit in Donaueschingen und der
Gottesauer Pfarrei an der Lutherkirche in Karisruhe wurde
er 1931 Pfarrverwalter in Graben, im November 1931
wurde er Pfarrverwalter in Diersburg. Dort wurde er 1933
zum Pfarrer ernannt, und in dieser ihm anvertrauten
Gemeinde stand er in den Jahren des Kirchenkampfes
stets an vorderster Front.

Von 1948 bis Mitte 1967 wirkte der Heimgegangene in der
Gemeinde Schallstadt-Wolfenweiler. Aus gesundheitli-
chen Griinden muBte er sich vorzeitig pensionieren lassen.

Der Landessynode gehorte er von 1947 bis 1953 fir die
Kirchenbezirke Emmendingen und Lahr an. Er war ein
duBerst riihriges Mitglied des Finanzausschusses.

Klaus Althoff, der 14 Jahre lang Vorstandssprecher der
Bruderhilfe gewesen ist, ist im Alter von 54 Jahren am
21. Oktober 1983 gestorben. Der in Dortmund geborene
Rechtsanwalt hat verschiedene Organisationen der
Bruderhilfe gegriindet und diese Organisationen zu einer

kraftigen Unterstiitzung aller Mitglieder der Organisation
werden lassen.

Er gehorte vier Jahre lang als Mitglied des Rechtsaus-
schusses unserer an, bis er im Sommer 1963 als
Kirchenrechtsrat in die Kirchenleitung der pfélzischen
Nachbarkirche eintrat.

Wir nehmen von den heimgerufenen Briidern Abschied in
Trauer und Dankbarkeit.

Sie haben sich zum Gedenken an die Verstorbenen von
Ihren Platzen erhoben; ich danke lhnen.

(Die Anwesenden nehmen ihre Platze wieder ein.)

v
Glickwinsche

Prasident Dr. Angelberger: Beim nachsten Punkt der
Tagesordnung darf ich dreier freudiger Ereignisse
gedenken.

Am 19. Mai 1983 wahlte die Bezirkssynode Mannheim
unseren ersten Vizepréasidenten Gemnot Ziegler zum
Dekan des Kirchenbezirks Mannheim.

(Beifall)

Auch wir wiinschen ihm in diesem schweren Amt von
Herzen alles Gute, mdge ihn bei der Erledigung der vielsei-
tigen nicht einfachen Aufgaben dieses Kirchenbezirks
Gottes Segen begleiten, und mdgen ihm bei einer glickli-
chen Hand fruchtbringende Losungen geschenkt werden.

(Vizeprasident Ziegler: Danke schon!)

Mit Ablauf des 30. Juni 1983 endete die aktive Dienstzeit
unseres Konsynodalen Joachim Viebig. Er durfte in Aner-
kennung seiner herausragenden Leistungen in seinem
Beruf und fir sein unermidliches Wirken in zahlreichen
kirchlichen Gremien das Bundesverdienstkreuz am Bande
entgegennehmen. Zu dieser groBen Anerkennung unsere
herzlichen Gliickwiinsche, lieber Herr Viebig.

(Beitall)

Der LandesausschuB Baden des Evangelischen Kirchen-
tages hat Ende September 1983 unsere Mitsynodale
Helga Gramlich zu seiner Vorsitzenden gewahit.

(Beifall)

Unsere Mitsynodale tritt die Nachfolge von Verwaltungsdi-
rektor im Ruhestand Friedrich Ziegler an, der ab 1950 —
zunéchst als Geschaftsfihrer, spater als Vorsitzender —
mit der Kirchentagsarbeit in Baden befaBt war. Sie sehen,
es war eine schone, lange Zeit, das liegt jetzt alles noch vor
Ihnen.

(Heiterkeit)

Wir wilnschen |Ihnen, liebe Frau Gramlich, viel Glick und
ein langes, segensreiches Wirken.
(Beifall)

vi
Verdnderung im Bestand der Synode

1. Verpflichtung des Synodalen Kdstlin
2. Zuweisung in einen stindigen AusschuB8

Prasident Dr. Angelberger: Wir kommen nunmehr zur
Veranderung im Bestand unserer Synode.

Wie ich Ihnen in der Plenarsitzung am 11. April 1983
bereits mitteilte, wurde unser bisheriger Mitsynodaler
Ralph Ludwig mit Beginn des Monats April aus unserer
badischen Landeskirche entlassen; er hat beim Norddeut-
schen Rundfunk die Stelle eines Redakteurs in der Redak-
tion Religion, Theologie und Gesellschaft ibernomman.

Die Bezi Heidelberg hat bei ihrer Tagung am
15. April 1983 Herrn Pfarrer Ulrich Késtlin als Nach-
folger des Ausgeschiedenen in die Landessynode
gewdhit. Herr Pfarrer Kdstlin, Ihnen gelten zunéchst
unsere herzlichen Gllck- und Segenswinsche. Ich darf
Sie nun bitten, vorzutreten.

Ich méchte lhnen das Versprechen abnehmen, das
folgenden Wortlauf hat:

leh verspreche, in der Landessynode gewissenhaft und sachlich
mitzuarbeiten und nach bestem Wissen und Gewissen dafir zu
sorgen, daB ihre Beschlisse dem Bekenninis der Landeskirche
entsprechen und dem Auftrag der Kirche Jesu Christi dienen.

Sprechen Sie mir bitte die Worte nach: Ich verspreche es.

Synodaler K&stlin: Ich verspreche es.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon! Hiermit sind Sie
volles Mitglied unserer Synode geworden. Sie haben den
Wunsch geduBert, dem usschuB angehdren zu
dirfen. Der Altestenrat hat Inrem Wunsch entsprochen; sie
werden diesem Ausschuf angehdren, aber auch — Ihrem

Wunsch —~ dem besonderen AusschuB
Mnum.

Alles Gute und eine gute Zusammenarbeit!

Vil
Feststellung der Anwesenheit und
BeschluBfahigkeit

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte nun unseren ersten
Schriftfihrer, den Synodalen Reger, die Namen aufzu-
rufen.
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(Synodaler Reger stellt durch Aufruf der Namen
der Synodalen die Anwesenheit fest.)

Prasident Dr. Angelberger: Die stattliche Anzahl der
Anwesenden &8t mich die Feststellung treffen, daB wir
beschluBfahig sind.

(Heiterkeit)

Vil
Allgemeine Bekanntgaben

Prasident Dr. Angelberger: Sie erinnemn sich wohl, daB
wir aus einem Kreis kritischer Gemeindeglieder im
Kirchenbezirk Boxberg und Wertheim im Herbst 1982
ein Schreiben erhalten haben. Dieses Schreiben wird,
nachdem wir die Angelegenheit an den Evangelischen
Oberkirchenrat mit der Bitte um zustandige Erledigung
gegeben haben, wie folgt beantwortet:

Sig haben sich im Herbst 1982 in einem Schreiben an den Altestenrat
der Landessynode gewand!. Der Président hat Ihnen mitgeteilf, daB
dieses Schreiben der in ihrer Sitzung vom
27. Oktober 1982 bekannigegeben und an den Evangelischen Ober-
kirchenrat zur Erledigung weitergereicht wurde.

Sie finden diesen BeschluB in Heft 9, Seite 51.

Durch ein bedauerliches Versehen in unserem Haus, das ich nicht
mehr aufkldren konnte, ist Ihr Brief erst jetzt in meine Hénde
gekommen, so daB ich ihn auch erst jetzt beantworten kann.

Zu Ihren Austihrungen mochte ich wie folgt Stellung nehmen:

1. Die Vakanzen wechseln naturgemaB standig, so daB ich auf den
augenbilicklichen Zustand eingehen mochte:

Am 1. Juli sind vakantim Kirchenbezirk Boxberg die Pfarrstelle Dain-
bach, im Kirchenbezirk Wertheim die Pfarrstellen Dertingen, Niklas-
hausen, Eichel-Hofgarten und Walldim. Die beiden letzter Plar-
stellen sind neu errichtet worden. Zum 1. Oktober 1983 werden dref
Pfarrvikare in ihrem Bereich zusalzlich eingesetzt, so dafB die
Im Blick auf die Gesamtheit unserer Plarrstelien ist dies kein beunru-
higender Zustand. Es sind noch sehr viele Pfarrstellen unbeselzt und
der von lhnen Zzitierte Zustrom von jungen Theologen hat uns bisher
noch nicht erreicht.

2. Landeskirchliche Pfarrstellen werden nur errichtet im Rahmen
der von der Lande bewilligten Stellenzahl. In jedem Einzelfall
finden hier Gesprache mit dem StellenplanausschuB der Landes-
synode slatt. Aus diesen Gesprdchen weiB ich, daB die Landes-
synode wie auch der Evangelische Oberkirchenrat das Wachsen
dbergemeindlicher Stellon sehr kritisch, zum Teil auch mit Sorge
beobachten und nur in den dringendsten Féllen Stellen errichten oder
freigeben.

3. Neuere Untersuchungen uber die in unserer
Landeskirche haben ergeben, daB in den Jahren 1976 bis 1982 51
neue Gemeindepfarrstellen errichtet wurden, dagegen nur 24 fir
dberparochiale Dienste. Im (brigen sind die Vakanzen in den
Gemeinden nicht nur durch Versetzung in Uberparochiale Dienste
entstanden, auch in diesem Bereich gibt es noch zahireiche unbe-
setzte Slellen, so daB die Lasten insgesamt gelragen werden
missen.

4. Der Einsalz eines Landesbauernpfarrers zusétzlich zu den dort
schon vorhandenen Mitarbeitern war notwendig geworden, weil Herr
Pfarrer Wemnz die Doppelbelastung nicht langer zugemutet werden
konnte. Ob und wie kinftig diese Dienste geordnet werden sollen,
wird sich durch eine nahere Prifung zeigen. Wir haben in diesem

Zusammenhang lhre Anregung sehr wohl verstanden und werden sie
positiv einbringen.
5. lch bin allerdings etwas ratios, wie der Ausdruck “Badisch Sibi-
nen* kinflig aus unserem kirchlichen Sprachgebrauch verbannt
werden kann.

(Heiterkeit)

Soweil ich feststellen kann, ist das nicht die Version unseres Hauses
und auch nicht die der Veraniwortlichen unserer Landessynode, er
taucht vielmehr sehr haufig auf, wenn Gemeindeglieder aus dem
Bauland sich in irgendeiner Form benachteiligt fihlen. Es wird also
auch an ihnen liegen, daB kinflig nicht mehr so gerede! wird.
(Heiterkeit)
In der Hoffnung auf Ihr Verstandnis und mit der Bitte um Nachsicht fir
die verzogerte Beantwortung Ihrer Eingabe griBt Sie sehr herzlich
Ihr

gez. Karl-Theodor Schéfer, Oberkirchenrat

_Das Schreiben war vom 23. August 1983.

Sie wissen, daB unser friherer Konsynodaler Klein ausge-
schieden ist. Nach einer fernmindlichen Auskunft von
Dekan Friedrich in Waldshut wird die Bezirkssynode
Hochrhein in dieser Wahlperiode keinen Nachfolger
fir den iedenen Landessynodalen Klein
wihlen. Die neuen Landessynodalen werden von der
neugewdhiten Bezirkssynode im kommenden Jahr
bestimmt werden.

Des weiteren haben Sie durch ein Rundschreiben vom
22. Oktober 1983 die gutachtliche Stellungnahme von
Herrn Oberkirchenrat Professor Dr. Wendt zu “Nichtehe-
liche nschaft und Pfarrerdienstrecht"
erhalten. Ich habe Ihnen bewuft dieses Gutachten schrift-
lich gegeben, damit Sie es in Ruhe lesen kénnen und
seinen Inhalt nicht erst hier durch die Bekanntgabe
erfahren (Anlage 56).

Nach einer Absprache sowohl im Landeskirchenrat als
auch im Altestenrat wird sich der RechtsausschuB im Lauf
unserer Tagung mit dieser Sache befassen. Wir werden
vermutlich am Mittwoch hierliber einen Bericht erhalten.

Ich habe Ihnen in gleicher Weise den Entwurf einer Stel-
lungnahme zum Entwurf eines Landesmedienge-
setzes zugehen lassen (Anlage 57). Er ist Ihnen erst Ende
des vergangenen Monats zugegangen. Falls Sie irgend-
welche Fragen haben, ist Herr Kirchenrat Wolfinger bereit,
diese Fragen zu beantworten.

Werden irgendwelche Fragen gestelit? — Das ist nicht der
Fall.

IX
Fragestunde
(Aniage 54 und 55)

Prasident Dr. Angelberger: Es sind zwei Fragen einge-
gangen. Die erste Frage (Anlage 54) ist von unserem
Mitsynodalen Ehemann gestellt worden. Die Beantwor-
tung fir den Oberkirchenrat Gbernimmt Herr Oberkir-
chenrat Dr. Sick, und zwar nach Absprache in sehr
ausflhrlicher Weise, damit diese Frage hier emgehencl
erbrtert werden kann.

Darf ich Sie bitten!

Oberkirchenrat Dr. Sick: Liebe Briider und Schwestern!
Die Anfrage des Synodalen Ehemann lautet:
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1. Wie beurteilt unsere Kirchenleitung Aufirag und Ergebnis der
Revision 83 des Luthertestaments?

2. Kénnen die Kirchenglieder davon ausgehen, dal die Lutherbibel
fir den liturgischen Gebrauch in den Gotlesdiensten unserer Landes-
kirche verbindlich ist und im Unterricht in Kirche und Schule wieder
vorrangig verwendet wird?

Diese Anfrage betrifft den zentralen Text in Gottesdienst,
Religionsunterricht und Gemeindearbeit: die Lutherbibel.
Aus diesem Grunde habe ich gebeten, die Landssynode
etwas ausfiihrlicher (ber den Stand der Revisionsarbeit
unterrichten zu kénnen.

Erstens: Zunéchst schien alles ohne Schwierigkeiten
zu gehen: Am Reformationsfest 1976 brachte die Deut-
sche Bibelstiftung eine erste Ausgabe des sogenannten
nachrevidieten Textes des Neuen Testamentes der
Lutherbibel heraus. Beim Erdffnungsgottesdienst der
EKD-Synode wurde damals eine Ausgabe des Textes, der
spéater abgekirzt als ,NT '75" bezeichnet wurde, feierlich
vom Vorsitzenden der Revisionskommission, Hermn
Landesbischof Lohse, an den damaligen Ratsvorsit-
zenden Ubergeben. Der Rat der EKD wandte sich an die
Kirchenleitungen der Gliedkirchen mit der Bitte, den Pfarr-
amtern die Verwendung des nachrevidierten Luthertextes
im Gottesdienst zu empfehlen. Dem hat der Evangelische
Oberkirchenrat dann auch durch eine entsprechende
Bekanntmachung im Gesetzes- und Verordnungsbiatt
entsprochen.

Freilich, die Freude (ber dieses Revisionstestament war
kurz. Bereits wenige Monate spéter sah sich der Vorsit-
zende der Revisionskommission zu einer dffentlichen Stel-
lungnahme gendtigt, bei der er den Spekulationen ber
eine weitere Revision der Lutherbibel eine Absage erteilte.
Lohse betonte dabei, daB eine sprachliche Neufassung
des Neuen Testamentes von 1956 eine Notwendigkeit
gewesen sei, die nicht in Frage gestellt werden drfe. Darin
drlckte er zweifellos auch die Kritik und die Erfahrung zahl-
reicher Pfarrer und Religionslehrer aus, die seit Jahren die
Textfassung von 1956 als Gberholt und fiir den Gebrauch
in Gottesdienst und Unterricht als unbrauchbar kritisiert
hatten. Die zahlreichen neueren Bibellibersetzungen, die
in der Zwischenzeit erschienen waren, huldigten alle dem
Anliegen der Verstandlichkeit und der Angleichung an den
moderen Sprachgebrauch. Und gerade diese beiden Ziel-
setzungen — Verstandlichkeit und moderner Sprachge-
brauch — waren auch die besonderen Kennzeichen der
Nachrevision von 1975.

- Zweitens: Als Lohse seine Erklarung am 12. Mai 1979
abgab, ahnte er noch nicht, welches Gewitter im Anzug
war. Zundchst bestand ja eine gewisse Unsicherheit,
inwieweit das NT '75 nun auch als Text im Gottesdienst
verbindlich ist. Was bedeutet eine Empfehlung fir eine
gottesdienstliche Verwendung? Ist das nun der endgiiltige
Text, oder muB mit weiteren Nachrevisionen gerechnet
werden? Solche und ahnliche Fragen erreichten den Rat
der EKD, der darauf zunachst einmal mit groBer Weisheit
mit einem ,Jein" antwortete:

Der Rat stellt fest, daB die Kirchenkonferenz ... und der Rat ... dem
nachrevidierten Text des NT der Lutherbibel zugestimmt haben. Dies
schlieBt nicht aus, daB Druckfehler und offensichtiiche Irrtimer noch
nachtréglich korrigiert werden konnen.

So wurde dies mit Schreiben vom 14. Juni 1977 den

Leitungen der Gliedkirchen mitgeteilt. Freilich umfaBten
diese ,Nachkorrekturen“ am Ende acht engbeschriebene

Schreibmaschinenseiten. Und es war zu erwarten, daB
noch mehr hinzukdme.

In der Zwischenzeit erfolgten geharnischte Stellung-
nahmen, die nicht nur aus Kirchen wie Wirttemberg und
Bayern kamen

(Heiterkeit)
— das wirkt so ehrlich —,
(Erneute Heiterkeit)

sondern auch aus der sonst so EKD-freundlichen Kirche
von Kurhessen—Waldek, deren Synode den Pfarrern nicht
den Textvon 1975, sondern den von 1956 fiir den weiteren
Gebrauch im Gottesdienst empfahl. Dazu kamen Proteste
von einzelnen; bekanntist der von Walter Jens, der auch in
der Offentlichkeit erhebliche Beachtung fand. Dies alles
fihrte dazu, daB die EKD-Synode im Dezember 1977 den
Rat der EKD bat, alle positiven und negativen Erfah-
rungen, die mit dem Text des Luhertestamentes von 1975
gemacht wurden, zu sammeln und kritisch zu sichten und
nach finf Jahren der EKD-Synode dar(ber zu berichten.

Damit war fir alle Kenner bereits deutlich, daB das NT '75
nicht als endgiltige Textfassung betrachtet werden
konnte. Darum hat der Evangelische Oberkirchenrat nach
entsprechender Beratung durch die Liturgische Kommis-
sion seinerzeit die vorgelegte Fassung des NT '75 nicht
obligatorisch fur die Verwendung im Gottesdienst
verordnet, auch nicht als verbindlichen Text fir Konfir-
manden- und Religionsunterricht festgelegt, ihn auch nicht
der Landessynode zur BeschluBfassung zugeleitet,
sondern lediglich nochmals die Empfehlung flr den
Gebrauch im Gottesdienst wiederholt.

Das Ergebnis jener miBglickten Revision von 1975 war
eine zunehmende Verunsicherung dariiber, welche Text-
fassung nun in Gottesdienst und Religionsunterricht wirk-
lich verbindlich ist: die Textfassung von 1956 oder die von
1975, die Nachrevision von 1975 oder sonstige Uberset-
zungen. Wenn man die Bedeutung des gepragten Bibel-
wortes flr die evangelische Kirche ernst nimmt, miBte
einen ein solcher Zustand mit Sorge erfillen.

Drittens: Die Fortsetzung war nun folgende: Die EKD-
Synode plante fiir 1981 eine Bibel-Synode und erbat bis
dahin Erfahrungsberichte und Stellungnahmen der Glied-
kirchen zum NT '75.

Der Evangelische Oberkirchenrat wandte sich deswegen
an alle Dekanate mit der Bitte, je zwei Pfarrer mit der
Auswertung solcher Erfahrungen in Gottesdienst, Reli-
gionsunterricht und Gemeindearbeit zu beauftragen. Uber
das Ergebnis berichtete der Evangelische Oberkirchenrat
der Kirchenkanzlei in Hannover. Diesem Bericht wurde ein
Sondervotum der Liturgischen Kommission beigelegt.

Aus dem Bericht zitiere ich folgendes:

1. Fir die Beibehaltung und auch kinftige Verwendung eines
gemeinsamen Bibeltextes in der Form einer revidierten Lutherbibel
werden sehr viele Argumente vorgebracht (Tradition, Sprache,
auswendig gelemte Texte usw.). Trotz zahlreich vorliegender
sonstiger Ubersetzungen hat keine andere Textfassung auch nur
annahernd in unserem Bereich die Bedeutung der Lutherbibel bisher
erlangt.

2. Das Lesen, Lernen und Einpragen biblischer Sticke im Reli-
gions- und Konfirmandenunterricht muB im Zusammenhang mit dem
gottesdienstiichen Gebrauch gesehen werden. Darum spricht sehr




8 Erste Sitzung

viel dafir, daf die im Gottesdienst verwendete auchim
kirchlichen Unterricht verwendet wird. Hier freilich entstehen bereits
im Blick auf die Verstandlichkeit nicht unerhebliche Probleme, ganz

davon, daB sich beispielsweise die dkumenische
Einheitsbibel oder Einheitsiibersetzung im schulischen Religionsun-
terricht fir Schaler aller christlichen Konfessionen nahelegt.

3. Die Erfahrungen, die berichtet werden im Blick auf den Gebrauch
des revidierten Luthertextes von 1975, sind in zwei Hinsichten in
unserer Landeskirche eindeutig:

a) Im Blick auf die Versténdlichkeit sind die meisten Stellungnahmen
positiv. Das NT '75 bedeutet in dieser Hinsicht, insbesondere auch in
den Episteltexten, einen erheblichen Fortschritt gegentber der
Fassung von 1956.

b) Im Blick auf Sprachniveau, Sprachrhythmus und Satzbau urteilen
die meisten negativ. Dies gilt insbesondere im Blick auf bekannte
Texte der Evangelien, zum Beispiel die Weihnachtsgeschichte des
Lukas, Seligpreisungen, aber auch im Blick auf herausgehobene
Texte der Episteln, zum Beispiel der berihmte Christushymnus im
Philipperbrief. Dabel wird insbesondere darauf hingewiesen, daf im
Gottesdienst der Bibeltext laut vorgelesen wird, also ein gespro-
chenes Wort ist, und das gesprochene Wort muB einen anderen
Satzbau haben als Sélze, die nur fir das stille Lesen geschrieben
sind.

So weit der Bericht des Evangelischen Oberkirchenrates
an die EKD.

Die EKD-Synode in Fellbach im Jahre 1981 nahm das
Ergebnis der Stellungnahmen der Gliedkirchen

Es lief eindeutig auf eine Ablehnung der Revision von 1975
hinaus. Dem Ziel der Verstandlichkeit war das Typische
des Luthertextes geopfert worden.

Die EKD-Synode stellte folgendes fest:

1. Die Synode bejaht die Lutherbibel als das einigende Band der
evangelischen Christenheit deutscher Sprache. Darum trif sie dafiir
ain, daB wieder ein Wortlaut der Lutherbibel geschaffen wird, der
ummmsmmwmmmm

Das ist die Zielsetzung.

2. Die Synode unterstitzt die Absicht des Rates der EKD, eine neue
Kommission zu berufen, die aufgrund der in der dffentlichen Diskus-
sion und in den Berichten der Landeskirchen zum NT ‘75 genannten
Erfahrungen eine Nachrevision des Luthertextes des Neuen Tesla-
mentes vormnimmt ..

Viertens: Im Herbst vergangenen Jahres wurde den
Gliedkirchen ein erstes Arbeitsergebnis der neuberufenen
Revisionskommission vorgelegt, namlich die Texte des
Markusevangeliums und des Philipperbriefes. Die Glied-
kirchen soliten sich zu den vorgelegten Probetexten
auBern. Im Blick auf die knappe Zeit der RickéuBerung
wurde eine Reihe von Pfarrern und sonstiger Mitarbeiter
unserer Landeskirche um eine Stellungnahme gebeten.
Aus dem Bericht des Evangelischen Oberkirchenrates
zitiere ich einige Ergebnisse:

Beurteilung des Probetextes:

Die Nachrevision ist dem Markusevangelium nicht schiecht
bekommen, der Text des Philipperbriefes hat jedoch an Anschaulich-
keit und Verstandlichkeit verioren.

Wir sind der Meinung, daB die Brieftexte nicht unbedingt einer Nach-
revision beddrfen.

Hier geht es also einfach um das Anliegen der Verstand-

lichkeit, das gerade bei den Brieftexten von besonderer
Bedeutung ist.

Durch die verdnderte Satzstellung mit dem Verb wird
die Verstandlichkeit der Texte beim lauten Vorlesen und beim Horen
erfeichtert. Das gilt vor allem fiir das Markusevangelium. Der Text hat
durch die alte Satzstellung wieder an Originalitat und an Bestimmtheit
gewonnen.

Besondere Zustimmung fand, daB die Redewendung ,er sprach” in
den Herrenworten wieder aufgenommen wurde.

Zuvor hieB es immer: ,Jesus sagte”.

Dem Problem der Ubersetzung des Begriffes ,sarx” — es ist ein grie-
chisches Wort, zu deutsch Fleisch - sollte weiter intensiv nachge-
gangen werden. Wir sind der Meinung, daB das Wort , Flelsch* auf
keinen Fall wieder in die Lutherbibel aufgenommen werden sollte.
Die Wiedergabe mit ,Leben " deckt den Begriff ,sarx" bei Paulus nicht
ganz ab, liegt aber naher bei dem , was Paulus meint, als unser
heutiges Verstdndnis von ,Fleisch”. Vorschidge zu Neuformulie-
rungen und eine Aufsteliung der Bibelstellen, denen im Probetext
oder im NT '75 jeweils der Vorzug zu geben ist, fiigen wir als Anlage
bei.

Soweit der Bericht des Evangelischen Oberkirchenrates.

In der Zwischenzeit sind weitere Teile des revidierten NT —
jetzt miissen wir schon von ,NT "84" reden — den Kirchen-
leitungen zugegangen. Laut Mitteilung der Kirchenkanzlei
der EKD ist bis Anfang 1984 mit einem Abschluf der Revi-
sionsarbeit zu rechnen. Eine endglltige Beurteilung des
Ergebnisses der Revision 1984 des Luthertestamentes
kann natlrlich erst erfolgen, wenn dieses endglltig
vorliegt.

Im Blick auf die Tendenz der bevorstehenden Revision
zitiere ich nun zwei Textbeispiele. Zum einen den
bekannten Text der Weihnachtsgeschichte nach Lukas,
und zwar in der jetzt neuesten Fassung, wie sie uns zuge-
sandt wurde:

Es begab sich aber zu der Zeif, daB ein Gebot von dem Kaiser Augu-
stus ausging, daB alle Welt geschétzt wiirde. Diese Schétzung war
die allererste und geschah zur Zeft, da Quirinus Statthalter in Syrien
war. Und jedermann ging, daB er sich schétzen lieBe, ein jeder in
seine Stadt. Da machte sich auch auf Josef aus Galilda, aus der Stadt
Nazareth, in das jidische Land zur Stadt Davids, die da heift
Bathlehem, weil er aus dem Hause und Geschlechte Davids war,
damit er sich schétzen lieBe mit Maria, seiner Verlobten; die war
. Und als sie dort waren, kam die Zeft, daf sie gebaren
sollte. Und sie gebar ihren ersten Sohn und wickelte ihn in Windeln
und legte ihn in eine Krippe; denn sie hatten sonst keinen Raum in der
Herberge.
Sie kennen diesen Text zumeist auswendig, und sie haben
wohl schon die Verdanderungen bemerkt: Der Statthalter
tragt nicht mehr den Namen Cyrenius, sondern den rémi-
schen Namen Quirinus, und Maria ist jetzt die Verlobte und
nicht das angetraute Weib. Auch sonst gibt es kleine
Umstellungen, das bemerke ich beim Lesen. Aber insge-
samt wurden der Satzbau und der Sprachrhythmus wieder
hergestelit.

Aber héren Sie nun ein Beispiel aus einem Episteltext, ich
nehme die ersten finf Verse aus dem 8. Kapitel des
Rodmerbriefes:

So gibt es nun keine Verdammnis fir die, die in Christus Jesus sind.
Denn das Gesetz des Geistes, der lebendig macht in Christus Jesus,
hat dich frei gemacht von dem Geselz der Siinde und des Todes.
Denn was dem Geselz unméglich war, weil es durch das Fleisch
geschwdcht war, das lat Gott: er sandte seinen Sohn in der Gestalt
des stindigen Fleisches und um der Stinde willen und verdammite die
Stinde im Fleisch, damit die Gerechtigkeit, vom Geselz gefordert, in
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uns erfulit wirde, die wir nun nicht nach dem Fleisch leben, sondemn
gesinnt; die aber geistlich sind, die sind geistlich gesinnt.

In diesem Brieftext ist man fast volisténdig zur Uberset-
zung von 1956 zuriickgekehrt. Im Neuen Testament ‘75
war man bemiiht, den schwierigen und heute so miBver-
stéandlichen Begriff ,,Fleisch® jeweils sinngemaB wiederzu-
geben, jetzt hat man diesen Versuch wieder fallenge-
lassen. Ob dies richtig war, dariiber wird es vermutlich
nach dem Vorliegen der endgliltigen Textfassung von
1984 wieder sehr unterschiedliche Meinungen geben.

Damit ist wohl auch meine eigene Problematik mit der
Lutherbibel, wie ich sie sehe, deutlich geworden. Es ist
eine Problematik, die wahrscheinlich nicht einfach so oder
anders zu lésen ist. Vermutlich wird man deshalb die
Fassung von 1984 wieder den Gemeinden zur Erprobung
empfehlen und der Landessynode erst nach einer
gewissen Erprobungszeit einen Vorschlag fir einen
endg(itigen BeschiuB vorlegen. Ich selbst kann aufgrund
dieser Vorlagen den Versuch nicht einfach als gelungen
bezeichnen. Trotzdem miissen wir an dem Bemihen fest-
halten, fir den Gebrauch in Gottesdienst, Unterricht und
Gemeindearbeit wieder zu einer gemeinsamen Fassung
einer Bibelibersetzung zu kommen; denn wir wissen — je
langer, desto mehr —, wie wichtig es ist, daB nicht nur ein
Text ibersetzt und einmal so und einmal anders gebracht
wird, sondern daB auch das gepragte Wort bleibt, an dem
man dann bosseln kann, aufgrund dessen man auslegen
kann, in dem man sich aber auch jeweils wiederfinden
kann.

(Beifall)

Préasident Dr. Angelberger: Ich frage zunachst Sie, Herr
Ehemann, ob Sie eine zusétzliche Frage haben.

(Synodaler Enemann: Nein!)

Wird aus dem Plenum eine Frage gestellt? — Bitte, Herr
BuBmann!

Synodaler BuBmann: Ich méchte zu dem, was Herr Ober-
kirchenrat Dr. Sick soeben vorgetragen hat, zwei Feststel-
lungen treffen und eine Frage anschlieBen.

Die erste Feststellung: Herr Dr. Sick hat uns aufgezeigt,
wie stark wir am Luthertext hangen und mit ihm verbunden
sind, und zwar aus vielerlel Grinden.

Die zweite Feststellung: Er hat aber auch deutlich
gemacht, wie schwer wir uns im Umgang mit dieser so
wichtigen Textgestalt der Bibel am Ende des 20. Jahrhun-
derts tun und wie jede Revision eine Nachrevision und die
Nachrevision wieder eine Nachrevision nach sich zieht und
wir auch (ber diese nicht generell gliicklich sind. Dies zeigt
eine schwere Problematik, aus der man nicht so ohne
weiteres herauskommt.

Deshalb meine Frage: MiBten wir nicht aus dieser Situa-
tion heraus gerade im Lutherjahr auch auf unsere katholi-
sche Nachbarkirche horen und uns im Blick auf die
erwahnte Einheitsibersetzung der Heiligen Schrift intensiv
fragen lassen? Es ist nicht so, als ob sie der Weisheit
letzter SchiuB wére. Nachdem diese Einheitsiibersetzung
nun erarbeitet worden ist, hat Landesbischof Class festge-
stellt:

.Die Tatsache, daB katholische und evangelische Christen nunmehr
ein Neues Testament besitzen, das Exegelen beider Kirchen im offi-
Ziellen Auftrag Ubersetzt haben, kann nicht hoch genug veranschiagt

werden. Mehr als einzelne gemeinsame Aktionen fihrt gemein-
sames Horen auf das Wont der Schrift dazu, daB die getrennten
Kirchen aufeinander zugehen, um einmal zusammenzufinden unier
dem einen Herm der Kirche Jesus Christus. Diese dkumenische
Ubersetzung des Neuen Testaments leistet dazu einen wichtigen

Meine Frage, die sich Uber diese Fragestunde hinaus an
die Kirchenleitung richtet, lautet: Wie steht es eigentlich mit
unserer Stellung zu dieser Einheitslibersetzung? Wie steht
es mit der Okumene gerade an diesem Punkt des
Umgangs mit der Bibel?

(Vereinzelt Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Ertz stellt eine zweite
Zusatzirage.

Synodaler Ertz: Nach meiner Kenntnis besteht doch ein
ErlaB des Oberkirchenrats, wonach wir den Luthertext
nehmen sollen. Aber nach dem, was ich jetzt gehort habe,
weiB ich nicht, weicher Luthertext nun fir das, was ich im
Gottesdienst zu verwenden habe, gilt.

Prasident Dr. Angelberger: Es besteht die Maglichkeit zu
einer dritten Zusatzfrage. — Bitte, Herr Gasse!

Synodaler Gasse: Mich interessiert, was unser Oberkir-
chenrat Dr. Wendt zu der Ubersetzung , Verlobte" sagt.

(Heiterkeit)

Prasident Dr. Angelberger: Ich darf nun Herrn Oberkir-
chenrat Dr. Sick das Wort erteilen.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Die Frage ,Ist Luther {iberhaupt
noch haltbar?", die Bruder BuBmann gestellt hat, ist sozu-
sagen das Damoklesschwert, das iber dem ganzen Unter-
nehmen héngt. Dies muB man einfach feststellen. Man
kann immerhin sagen: Fir das Alte Testament hat sich die
Revisionsarbeit an der Lutherbibel bewahrt. Dabel gibt es
keine groBen Probleme. Im wesentlichen kann man das
auch noch fUr die Evangelien sagen. Probleme bereiten
die apostolischen Briefe im Neuen Testament, die ohnehin
in sich eine Schwierigkeit bergen. Es gibt eben die
verschiedenen Anliegen: Versténdlichkeit und moderner

auch auf der einen Seite und auf der anderen
Seite den Sprachrhytmus usw., was Jens herausgestellt
hat. Die Frage wie es weitergeht kann man nur stellen, man
kann sie wohl jetzt nicht beantworten. Sie wird vermutlich
durch die Entwicklung eines Tages von selbst beantwortet
werden.

Aber Sie fragten vor allem nach der Einheitsibersetzung.
Auch von unseren katholischen Mitchristen wird
manchmal etwas unwillig die Frage gestellt: Warum nehmt
ihr die eigentlich nicht ernster?

Eine Antwort lautet: Ihr habt uns ja auch nicht rechtzeitig
zur Mitarbeit eingeladen. Die Einheitslibersetzung ist nur
im Blick auf das Neue Testament gemeinsam geschehen,
das Alte Testament wurde ohne evangelische Partner
Obersetzt. Man konnte aber dariber reden und dies zu
gegebener Zeit noch nachholen.

Ich meine auf jeden Fall: Wenn der endglltige Luthertext
vorliegt, muB diese Frage, insbesondere im Blick auf den
Religionsunterricht usw., nochmals ernsthaft diskutiert
werden, weil doch an dieser Stelle eine neue Dimension in
Sicht kommt, die wir bisher so nicht hatten. Bisher
schauten wir immer ganz stark auf diese die deutsche
Sprache formende Lutherbibel. Heute sind vielleicht doch
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andere Anliegen — es wurde von .6kumenischer Gemein-
samkeit" gesprochen — von solcher Bedeutung flr die
Menschen, daB dies noch Uberlegt werden miBte. Wir
haben bis jetzt nur die Regel, daB die Skumenische
Einheitsiibersetzung fir dkumenische Gottesdienste
empfohlen wird. Aber fiir unseren normalen gottesdienstli-
chen Gebrauch — damit komme ich auf die andere Frage
— ist selbstverstandlich der Luthertext nach wie vor obliga-
torisch. In meinem Bericht wurde wohl deutlich, daB der
Evangelische Oberkirchenrat eine Empfehlung ausge-
sprochen hat, den neuesten Text, also das NT ‘75, zu
verwenden. Wer dies nicht tut, sollte mindestens den Text
von 1956 verwenden. Dies sollte doch die Regel sein,
namlich daB wir bis jetzt beim Luthertext geblieben sind
und andere Bibellibersetzungen allenfalls zu Erklarungen
nachgeschoben werden und in der Predigt zur Interpreta-
tion benutzt werden kénnen. Das war doch bisher immer
unsere Richtung.

Prasident Dr. Angelberger: Zum dritten Teil auBern Sie
sich nicht? Oder geben wir diese Frage direkt an Herrn
Oberkirchenrat Dr. Wendt weiter?

Oberkirchenrat Dr. Sick: Die Beantwortung dieser Frage
wollte ich Herrn Wendt Gberlassen.

(Heiterkeit)

Préasident Dr. Angelberger: Bitte, Herr Oberkirchenrat
Dr. Wendt!

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Ich habe mir spaBeshalber
iberlegt, ob es eine biblische Begriindung fir ,nichtehe-
liche Lebensgemeinschaft gibt.

(Emeute Heiterkeit)

Ich méchte als Laie dazu sagen, daB wir die Schwanger-
schaft und den natiirlichen Vorgang der Geburt nicht von
der Inkarnation des Worts lésen kdnnen. Insofern sind also
Analogien meines Erachtens theologisch nicht moglich.

Im dbrigen haben .wir im Pfarrerdienstrecht nicht den
Skopus der Verlobung, hinsichtlich dessen wir verschie-
dener Meinung sein konnten, sondern den der Eheschlie-
Bung. Dies aber nur ganz nebenbei und spontan geéuBert.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herrn Dr. Sick noch einmal
herzlichen Dank fiir die Beantwortung der Frage und auch
der Zusatzfragen (siehe auch Seite 54).

lch komme zur zweiten Frage (Anlage 55). Sie wurde
durch unseren Mitsynodalen Buschbeck gestelit und
lautet:

Die Stellungnahme der Evangelischen Landeskirche Baden zur
Lehiplanrevision in Baden-Wirttemberg im Rahmen des alige-
meinen Anhoru ist in einer sehr anerkennenswerten,
auBerordentlich grindlichen und umfangreichen Weise abgegeben
worden.

Istdiese Stellungnahme in den Lehrplanen beriicksichtigt und was ist
davon eingearbeitet worden?

Die Beantwortung {bemimmt
Dr. Walther. Darf ich Sie bitten!

Oberkirchenrat Dr. Walther: Herr Prasident! Verehrte
Synodale! Die an uns gestellte Frage ist zwar sehr kurz und
biindig ausformuliert, die Materie ist aber auBerst kompli-
ziert, und ich muB Sie bei der Beantwortung um etwas
Geduld bitten.

Herr Oberkirchenrat

Mit Schreiben vom 25. Januar 1983 wurden uns vom Mini-
sterium fir Kultus und Sport die revidierten Lehrpléne aller
Facher zugeschickt, und es wurde uns Gelegenheit
gegeben, eine Stellungnahme hierzu abzugeben. Dabei
waren wir gehalten, zwischen aligemeinen Bemerkungen,
die die Revision insgesamt betreffen, Stellungnahmen zu
einzelnen Lehrplanen und konkreten Anderungsvor-
schlagen, die in die Lehrplane direkt ibernommen werden
konnten, zu unterscheiden. Neben der Stellungnahme des
Evangelischen Oberkirchenrates haben wir als Anlagen
seinerzeit fir das Ministerium beigelegt: .

1. Stellungnahmen des Religionspadagogischen Instituts
zu den revidierten Lehrplanen der Grund-, Haupt-,
Realschule und des Gymnasiums,

2. das Protokoll der Sitzung der Landessynode (iber das
Schwerpunktthema ,Christen und Juden” im Blick auf
die dort ausgewiesene Lehrplaneinheit,

3. die Beschlisse der Landessynode zum Abschiuf des
Themas ,Einheit der Kirche in der Zerrissenheit
zwischen Ost und West und Nord und Sid", sowie

4. das ,Wort an die Gemeinden zur Friedensfrage" vom
3. Mai 1982,

Diese gesamten Unterlagen unserer Stellungnahme
gingen auch den vier AusschuBvorsitzenden zu, und zwar
mit der Bitte, sie an interessierte AussihuBmitglieder
weiterzuleiten.

Zu der an uns gesteliten Frage, die am 31. Oktober bei uns
einging, ob unsere Voten in den Lehrplanen berlicksichtigt
wurden, nehmen wir wie folgt Stellung:

1. Bei unserer grundsétzlich zustimmenden Stellung-
nahme zur Lehrplanrevision war es uns besonders wichtig,
die spezifischen Aufgaben der Kirche innerhalb des Anho-
rungsverfahrens sehr ernst zu nehmen. Deshalb legten wir
groBen Wert darauf, die Notwendigkeit aufzuweisen, die
religiés-christliche Dimension in die Erziehungs- und
Bildungsarbeit in den Schulen einzubringen und die
Bedeutung des christlichen Menschenbildes fir die Erzie- .
hung in der Schule hervorzuheben. Auf unsere Bitten hin
wurde daher in die Beschreibung der Aufgaben und Ziele
des Unterrichts an allen Schularten — also im Vorwort zu
allen Lehrplanen — die ,Ausbildung religiéser Wertvorstel-
lungen und Verhaltensweisen" aufgenommen.

2. Die Vorgaben fir facherlibergreifende Themen, die so
in den Lehrplanen nicht mehr vorkommen, sondemn in
diese eingearbeitet sind, waren Hauptgegenstand unserer
Stellungnahme. Insofern ist es &uBerst schwierig, im
einzelnen auszusagen, wo nun in den Lehrplaneinheiten
unsere Anregungen aufgenommen wurden und Eingang
gefunden haben, und zwar neben Hunderten von anderen
Anregungen, die von anderer Seite und oft genug in die
gleiche Richtung ausgesprochen wurden.

Vor allem ging es uns aber darum, festzustellen, wo der
Religionsunterricht gegebenenfalls andere Akzente
setzen wird, bzw. darauf hinzuwirken, daB bei Fortbil-
dungslehrgéngen an den staatlichen Akademien, in denen
facheriibergreifende Themen behandelt werden, auch
qualifizierte Religionspadagogen, also beispielsweise
Studienleiter der Religionspadagogischen Institute, mit
herangezogen werden. Die Teilnahme dieser Mitarbeiter
an diesen allgemeinen Fortbildungsveranstaltungen
wurde uns vom Ministerium ausdricklich zugesagt.
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3. Im Qbrigen hielten wir uns ganz bewuBt zuriick, zu
speziellen fachlichen Fragen in anderen Lehrplanen Stel-
lung zu nehmen, was sich unseres Erachtens schon aus
dem Respekt vor der Fachkompetenz anderer Fachkom-
missionen nahelegte. So waren wir der Meinung, daB es
einer Kirche schlecht anstehe, sich zur Richterin zu
erheben (ber Lehrplankommissionen, die {iber verschie-
dene Lehrplaneinheiten unterschiedlicher Meinung sind.

4. Besonderen Wert legten wir darauf, daB in allen Lehr-
planeinheiten, die uns geeignet erschienen, Querverweise
auf die entsprechenden Einheiten im Fach evangelische
und katholische Religionslehre eingebracht wurden. Ganz
wichtig war uns in diesem Zusammenhang vor allem, daB
jeder Lehrer schon aus dem Lehrplan seines Faches
erkennen kann, wo im evangelischen oder im katholischen
Religionsunterricht dasselbe oder ein den Unterrichtsstoff
tangierendes Thema auch vom Religionsunterricht aufge-
nommen und dort fachspezifisch behandelt wird.

Wenn nun in den revidierten Lehrplanen fiir die Lehrerfort-
bildung diese Querverweise noch nicht ausgedruckt
wurden, so hat dies seinen einzigen Grund darin, daB die
Lehrplane fir katholische Religionslehre erst am
31. Oktober dieses Jahres fertiggestellt werden konnten
und wir der Meinung waren, daB evangelische und katholi-
sche Religionslehre in gleicher Weise in Erscheinung
treten sollten. Es wurde uns aber bindend zugesagt, daB
die in den Bildungsbiichern abgedruckten endgdiltigen
Lehrplane diese Querverweise erhalten werden.

5. Bei der Uberarbeitung unserer eigenen Lehrplane fiir
das Fach evangelische Religionslehre achteten wir beson-
ders auch darauf, daB Aspekte der religids-christlichen
Dimension, die in anderen Lehrplénen nicht angesprochen
werden konnen, gerade im Religionsunterricht zum
Tragen kommen. Dies war vor allem auch deshalb
moglich, weil die Lehrpléne flr unser Fach ihre inhaltliche
Differenzierung beibehalten haben. Neben der erzieheri-
schen Zielangabe in Form eines Leitgedankens werden
die Inhalten in ihren am Evangelium orientierten Absichten
dargestellt, und sie enthalten zugleich auch immer didakti-
sche Hilfen und grundlegende biblische Texte.

6. Das Ministerium beabsichtigte mit der Revision der
Lehrplane, die Lehrplanarbeit der vergangenen Jahre
unter dem Gesichtspunkt des Erziehungs- und Bildungs-
auftrages, wie er in der Landesverfassung verankert ist,
weiterzufiihren. Die geltenden Lehrplane sollten vor allem
auch unter dem Gesichtspunkt ,Orientierung an Normen
und Werten" (iberpriift und verbessert werden, wie es im
Einflihrungspapier des Ministeriums heiBt. Orientierung an
Normen und Werten betrifft aber unseres Erachtens vor
allem das Engagement des einzelnen Lehrers, der jetzt
einen padagogischen Freiraum zuerkannt bekam, wie er
ihn bisher noch nie hatte, was wir grundsétzlich auch
begriiBt haben. Wie werden aber im Rahmen der
Vorgaben diese Freiraume nun vom Lehrer gefillt
werden?

Uber Lehrplane, Lehrplanvorgaben und facheriibergrei-
fende Themen IaBt sich im letzten nicht erzwingen, daf
vorgegebene Erziehungsziele, Normen und Werte auch
wirklich in den Unterricht eingebracht werden, wenn nicht
die Person des Lehrers hinter diesen Erziehungszielen
steht. Wer sich in seinem Fach nur widerwillig an vorgege-
benen Normen und Werten orientiert, erweist der Werter-
ziehung den denkbar schlechtesten Dienst.

Unsere Stellungnahme zu den Lehrplénen zielt deshalb
(ber die fiir alle Facher geltenden Querverweise fir evan-
gelische und katholische Religionsiehre, die akzeptiert
wurden, (ber die Mitwirkung bei Fortbildungslehrgangen
an den staatlichen Akademien immer auf die Person des
Lehrers, der ermuntert werden soll, die religids-christliche
Dimension auch in seinem Fach, in Mathematik oder
Physik, in Chemie oder Gemeinschaftskunde, in
Geschichte oder Deutsch, einzubringen. Der Erziehungs-
und Bildungsauftrag, wie er in der Landesverfassung
verankert ist, kann sich nur an die Lehrerpersdnlichkeiten
wenden, die sich an vorgegebenen Normen und Werten
orientieren; die religids-christliche Dimension in der schuli-
schen Erziehungsaufgabe kann nur wahrgenommen
werden von Christen, die ihr Christsein auch in ihrem
Fachunterricht sachlich begriindet einbringen.

Ich darf kurz noch einmal die Zusammenfassung unserer
Stellungnahme hier zitieren:

Zusammenfassend ist zu sagen, daB die Moglichkeiten zur Vermitt-
lung einer christlichen Grundauffassung vom Menschen, wie es die

ji von Landesverfassung und Schuigeselz von der
Schule fordern, im Rahmen der gegenwértigen Lehrplanrevision zu
wenig genutzt werden. Um der Schaler willen, die in ihrem Lebens-
konzept vor schweren Orientierungsaufgaben stehen, sollen sich
aber alle Fécher bemdihen, ihnen Hinweise und Hilfen zur Beantwor-
{ung von Sinn- und Wertfragen zu geben, was ohne Berlicksichtigung
der religids-christlichen Dimension des Erziehungs- und Bildungs-
auftrages im Rahmen unserer Geschichte und Kultur nicht gelingen
kann. Diese Forderung ist insbesondere an Facher wie Deutsch,
Geschicht und Gemeinschaftskunde zu richten, die sich im Medium
ihrer fachspezifischen Inhalte doch wesentlich mit dem aufregenden
und manchmal furchterregenden Schicksalen und Moglichkeiten des
Menschen auseinandersetzen missen.

So weit die zusammenfassende Stellungnahme.

Durch die Beriicksichtigung der in unserer Stellungnahme
erbetenen Aufnahme der Ausbildung religioser Wertvor-
stellungen und Verhaltensweisen in die Beschreibung der
Aufgaben und Ziele des Unterrichts an allen Schularten
durch die schon genannten Querverweise, durch die
Mbglichkeit der Mitwirkung von qualifizierten Religions-
padagogen an Fortbildungsveranstaltungen der staatii-
chen Akademien scheinen uns die wichtigsten Vorausset-
zungen gegeben zu sein, um unseren Beitrag zur inhaltli-
chen Gestaltung des Erziehungs- und Bildungsauftrags
der Schulen leisten zu kénnen. Denn die eigentliche Revi-
sion scheint uns erst zu beginnen, und zwar in der Praxis
des alltaglichen Unterrichts Gber den padagogischen Frei-
raum des Lehrers, und hier ist eben jeder Fachlehrer als
Christ gefordert.

Ich danke Ihnen.
(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Recht herzlichen Dank fir die
griindliche Beantwortung der Frage, Herr Dr. Walther.

Herr Buschbeck, keine Zusatzfragen? — Werden aus der
Mitte der Synode Zusatzfragen gestelit? — Die Beantwor-
tung war so griindlich, daB sich Zusaizfragen eribrigen.
Danke schon!

Wir kommen zum néchsten Punkt unserer Tagesordnung.
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Anlage X 11/10: Eingabe der Evangelischen Akademie Baden — Anlage

Aufruf der Eingédnge*
und deren Zuteilung an die Ausschiisse

Prasident Dr. Angelberger: Ich darf Sie bitten, die Liste
zur Hand zu nehmen. Ich erwahne jeweils nur kurz den
AusschuB, der um die Bearbeitung gebeten wird, oder die
Ausschisse, denen eine Eingabe zugewiesen werden
soll,

11/1:** Eingabe des Pfarrers Haas in Karlsruhe vom
17.4.1983 auf Finanzhilfe fiir die Pfarrgemeinde Karls-
ruhe-Oberreut

Zuweisung an den FinanzausschuB.

11/2: Eingabe der Evangelischen Bezirkssynode Emmen-
dingen vom 7.4.1983 mit Vorschldgen zur Konfirmation
und Christenlehre

Zu OZ 11/2 schlégt Innen der Altestenrat vor, daB wir diese
Eingabe, fir die an sich der HauptausschuB und der
BildungsausschuB zustandig waren, im Hinblick auf den
Stand der Gesamtbehandlung unmittelbar an den Evange-
lischen Oberkircherat weiterleiten. Erhebt sich hiergegen
Widerspruch? — Enthélt sich jemand der Stimme? — Die
Ansicht des Altestenrats wurde einstimmig gebilligt.

11/3: Eingabe des Wilhelm Griinewald in Lahr vom
30.5.1983 zum Vortrag des Prof. Dr. Hungar, Heidelberg

Zuweisung an den HauptausschuB. Gestern wurde im
Altestenrat darauf hingewiesen, daB wir eine Behandiung
der gutachtlichen Stellungnahme von Professor Dr. Wendt
haben werden und daB wir die Behandlung dieser Eingabe
zeitlich damit verbinden werden.

11/4: Eingabe des Evangelischen Pfarrvereins in Baden
vom 1.6.1983 zum Entwurf des kirchlichen Arbeitsplatz-

forderungsgesetzes

Zuweisung an den RechtsausschuB und an den Finanz-
ausschuB.

11/5: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines kirch-
lichen Gesetzes (ber die Bildung eines Personalfonds zur
Finanzierung zusatzlicher Arbeitsplétze im Bereich von
Kirche und Diakonie (Arbeitsplatzférderungsgesetz)

RechtsausschuB und FinanzausschuB.

11/6: Eingabe des Akademiedirektors Dr. Bbhme vom
12.7.1983 zur Friedens- und Nachriistungsfrage

Zuweisug allen vier Ausschissen.

11/7: Eingabe des Dipl.-Ing. Morstadt in Freiburg vom
6.7.1983 zur Friedensfrage

Ebenfalls Zuweisung zu allen vier Ausschiissen.

11/8: Eingabe des Amtes fir Jugendarbeit der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden vom 15.6.1983 zum Diako-
nischen Jahr unserer Landeskirche (vgl. Nachtrag)

FinanzausschuB und BildungsausschuB.

11/9: Eingabe der Margarete Graupner in Rastatt vom
8.7.1983 zur Friedensfrage

Zuweisung allen vier Ausschissen.

* Der Wortlaut der Eingabe lag den Mitgliedern der Landessynode
vor. Er wurde nicht verlesen.
** 11/1 = Elfte Tagung, Eingang Nr. 1

Industriepfarrer Dr. Lochmann — vom 17./19.6.1983 zum 10

Thema ,Auf Gedeih und Verderb. Die Rolle der multinatio-
nalen Gesellschaften"

HauptausschuB, FinanzausschuB und BildungsausschuB,

11/11: Eingabe des Evangelischen Bezirkskirchenrats
Wertheim vom 29.7.1983 auf Errichtung einer zweiten
padagogischen Planstelle am Melanchthonstift Wert-
heim

Diese Eingabe wurde wahrend der Zwischentagung
zurickgenommen, aber aus der Asche kam ein neuer
Phdnix. Wir werden es nachher bei OZ 39 héren.

11/12: Eingabe des Evm?::’;iscrt:'en Bezirkskirchenrats
Lorrach vom 20.7.1983 auf ng der Verteilung der
Anteile an der Einkommensteuer

FinanzausschuB.
11/13: Eingabe der Evangelischen Akademie Baden -

Akademiedirektor Langguth — vom 29.7.1983 zur Frage
des freiwilligen Gehaltsverzichts

RechtsausschuBl und FinanzausschuB.

11/14: Eingabe des Wolfram Uhrig in St. Blasien vom
16.8.1983 zur Friedensfrage

11/15: Eingabe des Industriepfarrers Dr. Lochmann vom
19.6.1983 zum Tagungsthema ,Auf Gedeih und Verderb.
Die Rolle der multinationalen Gesellschaften”

Wir bitten alle vier Ausschilsse um die Vorbereitung dieser
beiden Eingaben, vgl. 0Z 11/10.

11/16: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf des Haus-
haltsplans der Evangelischen Landeskirche in Baden fir
die Jahre 1984 und 1985

Zuweisung an den FinanzausschuB, wobei wir die zusétz-
liche Anhdrung der (brigen AusschuBmitglieder durchge-
fihrt haben und vielleicht auch noch wahrend der Tagung
durchfiihren werden.

11/17: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf der Haus-
haltspldne der Evangelischen Zentral und
des Unterlénder Evangelischen Kirchenfonds flr die
Jahre 1984 und 1985

FinanzausschuB.

11/18: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf einer
Ordnung des Finanzausgleichs innerhalb der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden (Finanzausgleichsord-
nung)

FinanzausschuB.

11/19: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der Pfarrer
(Pfarrerbesoldungsgesetz — PIBG—)

RechtsausschuB, FinanzausschuB.

11/20: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der
Kirchenbeamten

RechtsausschuB, FinanzausschuB.
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Anlage 11/21: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
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kirchlichen Gesetzes (Rahmenordnung) (ber Vorausset-
zung und Inhalt des Dienstverhaitnisses kirchlicher Mitar-
beiter im Bereich der Landeskirche und des Diakonischen
Werkes der Evangelischen Landeskirche in Baden

RechtsausschuB, HauptausschuB und BildungsausschuB.

11/22: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Vermbdgensverwaltung und die Haus-
haltswirtschaft in der Evangelischen Landeskirche in
Baden (KVHG)

RechtsausschuBB, FinanzausschuB, wobei wir im Alte-
stenrat erklart haben, daB die Berichterstattung allein
durch den RechtsausschuB erfolgen kann.

11/23: Eingabe des Evangelischen Gruppenpfarramts der
Christusgemeinde in Freiburg vom 5.9.1983 zur Friedens-
frage

Alle vier Ausschiisse.

11/24: Eingabe des Evangelischen Kirchenbezirks —
Bezirkssynode — Millheim vom 22.8.1983 zur Kinderseg-
nung

HauptausschuB und BildungsausschuB, wobei ich darauf
hinweise, daB wir noch aus der sechsten Tagung die
Eingabe Nr. 18 zu behandein haben. Die Stellungnahme
des Lebensordnungsausschusses liegt vor, und das
Ergebis der Behandlung im besoderen AusschuB wird Herr
Marquardt morgen in der zweiten Plenarsitzung vortragen,
so dafl der Behandlungsgegenstand dann wieder zur
weiteren Sachbehandlung an den AusschuB zurlickgehen
kann.

11/25: Eingabe des Martin Kraft in Dossenheim vom
30.8.1983 auf finanzielle Unterstitzung der Posaunenar-
beit

HauptausschuB und FinanzausschuB.

11/26: Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die praktisch-theologische Ausbildung des
Lehrvikars zwischen der ersten und zweiten theologischen
Priifung (Kandidatengesetz)

RechtsausschuB, HauptausschuB und BildungsausschuB.

11/27: Eingabe des Evangelischen Dekanats Baden-
Baden vom 15.9.1983 zum diakonischen Vorpraktikum

fiir Theologen
HauptausschuB, BildungsausschuB.
11/28: Eingabe des Pfarrers Gerhard Leiser in Karlsruhe

vom 6.7.1983 zu den Lehrplénen und Lehrbiichern
beim Religionsunterricht

HauptausschuB, BildungsausschuB.
11/29: Eingabe der Theologischen Sozietét in Baden vom

19.9.1983 zur Bekenntnisbildung angesichts der Frie-
densfrage

11/30: Eingabe des Dr. Michael Feist in Karlsruhe vom
20.9.1983 zur Griindung eines &kumenischen
Netzwerkes

Alle vier Ausschisse bereiten diese beiden Eingénge vor.

11/31: Eingabe des Dr. Michael Feist in Karlsruhe vom Anlage

20.9.1983 zur ,Predigtreihe” zum Lutherjahr an der
Versdhnungskirche in Mannheim

HauptausschuB.

11/32: Eingabe des Dr. Gerhard Liedke in Wilhelmsfeld
vom 20.9.1983 zu der Friedensverantwortung der Kirche

Alle vier Ausschisse.

11/33: Antrag der Synodalen Bayer u. a. vom 28.9.1983
auf Anderung und Ergénzung des Mitarbeitervertre-

tungsgesetzes
RechtsausschuB, hinzu kommen aus der neunten Tagung

die Eingaben Nr. 11 und 13 und aus unserer jetzigen
Tagung — wie Sie nachher héren werden — die Nr. 52.

11/34: Vorlage des Hauptgeschéftsfihrers des Diakoni-
schen Werkes Baden vom 28.9.1983 zum Diakoniebau-

programm
FinanzausschuB und Bildungsausschuf,

11/35: Eingabe des Dr. Michael Feist in Karlsruhe vom
23.9.1983 zu den Thesen des Reformierten Bundes
(Bekenntnis und Friedensverantwortung der Kirche)

11/36: Eingabe des Paul Buchert in Mannheim vom
24.9.1983 zur Friedensverantwortung

Die beiden Eingaben OZ 35 und OZ 36 sollen von allen vier
Ausschissen behandelt werden.

11/37: Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Edingen vom 1.10.1983 auf Anderung des kirchlichen
Gesetzes ,Visitationsordnung" — § 9 Abs. 2 Salz 1

Hauptausschuf3, BildungsausschuB, an sich sollte sich
auch der RechtsausschuB damit befassen, je nach Materie
wird eine eigene Berichterstattung des Rechtsaus-
schusses hinzukommen.

11/38: Eingabe des Pfarrers Dr. Konrad Fischer, Heddes-
heim, vom 26.9.1983 auf Anderung des kirchlichen
Gesetzes lber die praktisch-theologische Ausbildung des
Lehrvikars (Kandidatengesetz)

HauptausschuB und BildungsausschuB.

11/39: Eingabe des Dekanats Wertheim vom 4.10.1983
auf Schaffung einer weiteren Planstelle beim Melanch-
thonstift Wertheim

Diese Eingabe wurde vorhin bei OZ 11 bereits erwahnt:
FinanzausschuB und Bildungsausschuf.

11/40: Antrag des besonderen Ausschusses fiir Mission
und Okumene vom 3.10.1983 zu den Rickmeldungen aus
der Landeskirche Uber die Schwerpunkttagung im Frilh-
jahr 1981 und Bericht der Delegierten (iber die Vollver-
sammlung des ORK in Vancouver

HauptausschuB.

11/41: Eingabe der Arbeitsgemeinschaft Evangelische
Gemeindejugend Baden vom 6.10.1983 zur Friedens-
frage

11/42; Eingabe des Arbeitskreises Soziale Verteidigung
vom 6.10.1983 mit der Bitte um ablehnende Stellung-
nahme zur Stationierung neuer Atomraketen in der
Bundesrepublik Deutschland

Alle vier Ausschilsse sollen sich mit diesen beiden
Eingaben beschaftigen.

a1

37

41
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11/43: Eingabe des Kirchenbezirks Karlsruhe und Durlach
vom 7.10.1983 auf Finanzhilfe fir die EKD-Ausstellung
wEvangelische Kirche zwischen Kreuz und Hakenkreuz"
sowie Schaffung eines badischen Begleitheftes

FinanzausschuB.

11/44: Eingabe des Blrgermeisteramts Ubstadt-Weiher
vom 13.10.1983 auf Unterstiitzung des Begehrens der
Evangelischen Kirchengemeinde Ubstadt-Weiher auf
Finanzhilfe

Hiermit soll sich ebenfalls der FinanzausschuB beschaf-
tigen. Ich darf die Eingabe OZ 51 mitbehandein. Es handelt
sich bei beiden Eingaben, die dem FinanzausschuB zuge-
wiesen werden, um zurlickgestellte Bauvorhaben. Es wird
ganz kurz im Rahmen der allgemeinen Berichterstattung
erwahnt werden, daB die Synode nicht wortbriichig werden
wird, sondern sich an den BeschluB des vergangenen
Jahres halt.

11/45: Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Villingen vom 19.10.1983 zur Rahmendienstordnung fir
die Anstellung kirchlicher Mitarbeiter

RechtsausschuB und BildungsausschuB.

11/46: Eingabe des Verbandes Kirchlicher Mitarbeiter in
Baden vom 20.10.1983 auf Anderung des Kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der
Kirchenbeamten

RechtsausschuB und FinanzausschuB.

11/47: Eingabe des Dr. Michael Feist, Karisruhe, vom
21.10.1983 zum Thema Frieden

Alle vier Ausschilsse.

11/48: Eingabe der Pfarrervertretung der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 8.10.1983 zum Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der
Pfarrer

RechtsausschuB und FinanzausschuB.

11/49: Eingabe des Pfarrers Ulrich Schéfle, Freiburg, vom
14.10.1983 zur Vancouver-Erkldrung

11/50: Eingabe des Pfarrers i. R. Dr. theol. Otto Riecker,
Eppingen, vom 1.11.1983 zur Frledenskampagne der
Kirche

Alle vier Ausschisse bearbeiten diese beiden Eingaben.

11/51: Antrag der Evangelischen Kirchengemeinde
Eisingen vom 3.11.1983 auf Finanzhilfe

wurde bereits mit OZ 44 gemeinsam behandelt.

11/562: Eingabe der Arbeitsgemeinschaft der Mitarbeiter-
vertretungen in der Evangelischen Landeskirche in Baden
vom 4.11.1983 zur Anderung des Mitarbeitervertre-
tungsgesetzes

RechtsausschuB.

11/563: Antrag des Synodalen Kurt Dittes vom 3.11.1983
auf Anderung im Haushaltsplan — Zuweisung der Mittel fiir
EC-Jugend: HSt. 1180.7390

FinanzausschuB.

Sie haben jetzt zum ersten Mal in der Nachkriegsge-
schichte der Synode erlebt, daB bei den Eingaben die Zahl
50 Uberschritten wurde. lch muB hinzufligen, daB ich noch

nie so viele Eingaben wie dieses Mal zurlickgewiesen

‘habe. Déshalb geht die Bitte nicht hier in den Saal, sondern

hinaus, mit der Inanspruchnahme der Synode etwas spar-
samer zu sein.

(Beifall)

Es gibt so viele Moglichkeiten zu Riickfragen und auch des
Erlauternlassens, daB man in vielen Fallen eine Eingabe
sparen kann. Man muB auch davon ausgehen, daB die
Mitglieder der Landessynode Theologen und Laien sind,
die nicht von inrem Beruf freigestellt sind.

(Zuruf: Genau!)

Hinzu kommt ferner, daB die Belastung auch noch dadurch
vergroBert wird, daB die Einsendefrist nicht eingehalten
wird. Ich habe deshalb nur diejenigen Eingaben lber-
nommen, die in irgendeinem Zusammenhang mit bereits
vorhandenen Eingaben stehen; alle anderen Eingaben
sind zurlickgewiesen worden. Es nltzt auch nichts, daB
man beispielsweise am 04. November einen Eilbrief nach
Bad Herrenalb schickt, um die Synode noch kurz vor ihrem
Zusammentritt zu unterrichten. Derartiges fordert nicht die
Arbeit unserer Synode, sondern dadurch wird die Arbeit
erschwert. Deshalb die Bitte: M&Bigung in der Zahl der
Eingaben und auch Beachtung der Einreichungszeit,
damit sich jeder vorbereiten kann.

(Beifall)
So weit zum Aligemeinen,
Jetzt tritt eine Pause von allerdings nur zehn Minuten ein.
(Unterbrechung von 10.30 Uhr bis 10.45 Uhr)

Prasident Dr. Angelberger: Wir setzen unsere Sitzung
fort.

Wir kommen zum néchsten Tagesordnungspunk:

X1
Die Verantwortung der Kirche
fir die Studenten der Theologie

Prasident Dr. Angelberger: Das Referat zu diesem
Tagesordnungspunkt hélt Herr Oberkirchrat Baschang.

Oberkirchenrat Baschang: Herr Prasident! Meine Damen
und meine Herren!

1. Ausgangsdatum Taufe

1.1 Wenn sich ein Betriebswirt oder ein Ingenieur nach
Ende seines Studiums in der freilen Wirtschaft bewirbt,
entscheidet die Firmenleitung, ob die Bewerbung ange-
nommen werden soll und der Bewerber dann zu dieser
Firma gehdren, Mitglied inres Hauses werden wird. Nicht
anders ist es bei der Berufung eines Wissenschaftlers zum
Professor. Wenn eine Fakultét fiir romanische Philologie
einen Berufungsvorschlag an den Minister ausarbeitet und
dieser die Berufung ausspricht, dann wird der Wissen-
schaftler, was er zuvor nicht war: Mitglied dieser Fakultat.
Ein Vorgang von ganz anderer Qualitat ist es, wenn sich
ein examinierter Theologe um das Lehrvikariat oder ein
geprifter Lehrvikar um das Pfarrvikariat bewirbt: Der
Theologe gehort bereits zu uns, er ist schon Glied der
Kirche, und zwar kraft der Taufe, mit der wir alle getauft
sind. Wenn wir Ober Theologiestudenten sprechen und
Ober den Zugang junger Menschen zum hauptamtlichen
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Dienst in der Kirche nachdenken und entscheiden, dann
diirfen wir dieses nie auBer acht lassen: Sie kommen nicht
erst zu uns durch unsere Berufungsentscheidung, sondern
sie gehéren bereits zu uns als Glieder am Leibe Christi. Sie
stehen nicht vorerst noch drauBen und kommen durch
unsere Entscheidungen eventuell einmal herein, sondern
sie sind langst in unserer Mitte als Schwestern und Brider
am Leibe Jesu Christi.

1.2 Dieser geistliche Sachverhalt ist fir mich die Basis
aller Uberlegungen zu den praktischen Fragen, die uns
momentan bedréngen. Anders finden wir vielleicht prakti-
kable Antworten, aber nicht kirchengeméBe. Zu den
bedrdngenden praktischen Fragen gehdren nicht nur die
aktuellen Kapazitdtsprobleme, die schwierigen Eignungs-
fragen, neue Dienstrechts- und Besoldungsiiberlegungen,
sondern auch die Tatsache, daB das iestudium nur
in einen Beruf fihrt, ndmlich in den des Pfarrers. Diese
Tatsache macht die anderen Probleme (berhaupt erst
richtig bedréngend. Wer Theologie studiert, kann nur
Pfarrer werden oder Hilfsarbeiter. Die ganz wenigen
Moglichkeiten in Verlagen, bei den Medien und in der
Wissenschaft sind fir die (berwiegende Zahl der
Studenten nicht erreichbar. Jede Ablehnung eines Theo-
logen durch seine Kirche |6st darum eine doppelte Krise
aus: eine geistliche und eine Gkonomische. Bis vor
wenigen Jahren konnten wir wenigstens die 6konomische
Krise — unter Umsténden mit Hilfe kirchlicher Gelder —
mindemn. Wir haben ein Zweitstudium finanziert oder auf
anderem Wege in andere Berufe verholfen. Dieses ist
heute fast nicht mehr moglich. Die Enttauschung, von der
eigenen Kirche als flir das Amt der Kirche ungeeignet beur-
teilt zu werden, nachdem zuvor viel geistige und seelische
Energie in die Vorbereitung auf dieses Amt investiert
wurde, verbindet sich jetzt pl6tzlich mit einer wirtschaftii-
chen Unsicherheit, die Theologen im Unterschied zu
anderen Berufen so bisher nicht bekannt war.

So weit der erste Punkt: Ausgangsdatum Taufe.

2. Zielpunkt Ordination

2.1 Vor dem Eintritt in den kirchlichen Dienst steht die
Ordination als Berufung in das Predigtamt. Sie ist das
andere geistliche Datum, das bei unseren praktischen
Uberlegungen im Blick bleiben muB, wenn wir nicht auf die
Ebene der bloBen Praktikabilitdt abrutschen wollen. Was
geschieht in der Ordination? In der Liturgie heiBt es: , Liebe
Schwester/lieber Bruder, du wirst nun erméchtigt zu taufen
und das Abendmahl auszuteilen." Nach dieser Ordina-
tionsanrede folgen Frage, Geldbnis und Firbitte. Dann
geschieht die Sendung und Segnung mit den Worten:
«Llebe Schwester/lieber Bruder, im Gehorsam gegen den
Auftrag, den der Herr seiner Kirche gegeben hat, und im
Vertrauen auf seine VerheiBung berufen und senden wir
dich zum Dienst der &ffentlichen Verkiindigung im Namen
des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes.
Amen." Die Kompetenzen sind klar: Die Kirche als ganze
handelt im Auftrag ihres Herrn an einzelnen ihrer Glieder.
Die Aktivitét liegt bei der Gemeinschaft der Glaubenden.
Der einzelne Ordinierte erfahrt das Handeln seiner Kirche
als Ubertragung des Amtes auf ihn. In den Lima-Texten
heiBt es: ,Ordination ist eine Anerkennung der Gaben des
Geistes im Ordinierten durch die Kirche und eine Verpflich-
tung der Kirche wie des Ordinanden gegeniber ihrer
neuen Beziehung.” Diese Bewegung von der Kirche her
zum Ordinanden hin entspricht der Bewegung der bibli-
schen Berufungsgeschichten. In ihnen sind die Berufenen
die von Gott und Christus Uberwéltigten, die in Anspruch

Genommenen. Sie sind zu Beginn des Berufungsgesche-
hens passiv, haufig sogar zweifelnd und widerstrebend.
Schriftwort, Flrbitte und Sendung mit Handauflegung
machen die VerheiBung groB, daB der Herr trotz Zweifel
und Mangel seiner Diener diese brauchen wird.

2.2 Unsere Ordinationspraxis entspricht diesem bibli-
schen und liturgischen Sachverhalt nicht deutlich genug,
sondern verdunkelt ihn. Ordiniert wird nicht, wen die Kirche
fir geeignet halt und ihn darum ihrerseits um die erforder-
liche Ausbildung bittet, seine Ausbildung begleitet und
nach deren AbschiuB dann mit dem Amt betraut, sondern
ordiniert wird, wer sich selbst zur Ausbildung meldet und
nach abgeschiossener Ausbildung die Kirche vor die
Forderung stellt, seine Eignung anzuerkennen. Nicht die
Gemeinschaft sucht die Charismen in ihrer Mitte, fordert
sie und (bertragt dann das Amt, sondern der einzelne trifft
seine Entscheidung, geht seinen Weg und erwartet am
Ende die Bestétigung durch die Gemeinschaft. Die Initia-
tive liegt nicht bei der Kirche, die beruft, sondern beim
Theologen, der die Berufung anstrebt. So kommt die
Kirche in eine ausschlieBlich reagierende Position.
Bedenkt man die geistlichen und ékonomischen Folgen
einer Ablehnung, dann ist die Gefahr nicht von der Hand zu

.weisen, daf die Ordinationsentscheidung unter dem Druck

seelsorgerlicher und sozialer Bedrangnisse erfolgt. Das
Amt der Kirche wird dann verliehen, um Seelsorge und
Diakonie an einem Theologen zu treiben, wahrend doch
Theologen in das Amt berufen werden, damit sie Seel-
sorge und Diakonie an anderen Menschen (iben, Bischéfe
und Kirchenleitungen geraten in die Rolle von Notaren, die
Entscheidungen bestétigen sollen, die langst ohne ihre
Mitwirkung zustande sind. Wie wenig der geist-
liche Charakter der Entscheidung (ber die Aufnahme in
den kirchlichen Dienst noch im Blick ist, erkennt man
spéatestens dann, wenn diese Entscheidung problemati-
siert werden muB. Dannwerden massive Anspriiche andie
Kirche gestellt, die doch nur damit begriindet werden
kénnen, daB jemand Theologie studiert hat. Als ob ein
Studium allein Anspruch auf Ordination und Anstellung bei
der Kirche begriinden kénnte. Kein Glied der Kirche, das
Architektur oder Jura studiert, kdme je auf die Idee, von
seiner Kirche eine Anstellung zu erwarten.

3. Nétige Entscheidungen

3.1 An dieser Stelle muB eine erste Grundentscheidung
fallen. Namlich: Verhalten wir uns in der Kirche, wie sich
alle Welt verhalt, lassen also jeden studieren, der will,
behalten uns aber selbstverstandlich wie jeder Arbeitgeber
dieser Welt auch vor, nur den zu nehmen, den die Kirche
will und brauchen kann? Oder suchen wir eine neue
Ordnung in dem Zwischenbereich zwischen Taufe und
Ordination mit dem Ziel, zwischen der Kirche und dem
Kirchenglied, das mit dem Amt betraut werden mdchte,
eine groBere GewiBheit schon zu Beginn des Studiums
herzustellen? Wenn wir uns verhalten, wie sich alle Welt
verhalt, ist das gar nicht so zynisch, wie es zunachst klingt:
Die Theologen sind dann allen anderen Gemeindegliedern
gleichgestellt. Sie erleben wihrend ihres Studiums einige
der Sorgen und Angste, die ihre Gemeindeglieder durch-
leben missen. Das kann ihrer Verkiindigung und Seel-
sorge nur guttun. Die Gegenfrage liegt aber auf der Hand:
Kann es denn der Kirche als Gemeinschaft von Schwe-
stern und Briidern gleichgiiltig sein, wenn einzelne ihrer
Glieder viele Jahre fir die Vorbereitung auf einen Dienst
aufwenden, den ihnen die Kirche dann doch nicht tber-
tragen kann? Ich bin fir den Antrag OZ 10/24 deshalb so
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dankbar, weil er uns vor diese wichtige Grundsatzfrage
stelit: Wie kann die Kirche die Verantwortung fir diejenigen
ihrer Glieder wahrnehmen, die den Willen haben, sich auf
das Predigtamt der Kirche vorzubereiten? Auf diese Frage
vor allem erbitte ich Antwort aus den Beratungen der
Synode.

3.2 Das volle Gewicht dieses theologisch-ethischen
Problems in seiner grundsatzlichen und in seiner prakti-
schen Dimension wurde erst unter dem Eindruck der
starken Zugédnge zum Theologiestudium deutlich. Friher
konnten wir es mit Beratung und Begleitung der Studenten
auffangen. Das reicht jetzt nicht mehr aus. Bis in den
Anfang der 70er Jahre hinein standen regelmasig rund 200
Studierende auf unserer Theologenliste. Zur Zeit sind es
mehr als dreimal soviel, namlich 680. Wir hatten damals
etwas (iber 40 Lehrvikare. In Zukunft werden es 75 sein,
beinahe also eine Verdoppelung. Als in der Mitte der 70er
Jahre die Zahl der Studienanfénger pro Jahr plétzlich von
knapp 40 auf 80 ging, wurde erstmals von der Theologen-
schwemme gesprochen. Seit Beginn der 80er Jahre ist
diese Zahl um weitere 50% auf durchschnittiich 120 ange-
stiegen. Der Trend halt weiter an. Trotz aller Warmnungen
vor dem Theologiestudium hat die Zahl der Studenten in
der Bundesrepublik von 1980 auf 1981 um weitere 6 %
und von 1981 auf 1982 um nochmals 13 % zugenommen.
In diesem starken Zugang zum Theologiestudium zeigt
sich ein neues Fragen junger Menschen nach Gott,
Glaube, Kirche, Sinn und Wert des Lebens. lhre Lebens-
laufe, die sie bei der Eintragung in die Theologenliste
schreiben, und die Gesprache mit ihnen bei Aufnahme in
das Lehrvikariat kdnnen fast den Eindruck einer Jugender-
weckung hervorrufen und geben keinen AnlaB, die Echt-
heit der Motive anzuzweifein. Bedenklich ist aber, daB sich

viele dieser jungen Menschen eine Bewahrung ihres Glau-
bens im Beruf offenbar nur in einem kirchlichen Beruf
vorstellen kénnen und die Chancen eines Dienstes als
Laien nicht erkennen. Kénnen aber Theologiestudium und
Pfarrerberuf als windgeschitzte Nischen in den Stiirmen
des Lebens begriffen werden? Ist Dienst fir das Reich
Gottes nur als Dienst des bezahiten Pfarrers méglich?

Bedenklich ist auch dieses: Unter den Studenten an den
Kirchlichen Hochschulen und Fakultdten befinden sich
nicht wenige, die zunachst ihre Ausbildung an Fachhoch-
schulen, an Diakonenschulen oder als Lehramtsstudenten
beginnen wollten. Dort sind sie entweder schon im Zulas-
sungsverfahren oder in spateren Prifungen an die
Grenzen ihrer Eignung gelangt. Jetzt studieren sie Theo-
logie. Kann die Kirche ohne nahere Absprache im Einzel-
fall eine Ausbildungs- und Anstellungsbereitschaft — nicht
Garantie, aber immerhin Bereitschaft — gegeniiber den
Theologiestudenten bekunden, wenn zumindest einzeine
von ihnen dieses Studium nur gewéhit haben, weil ihnen
eine andere Ausbildung nach sehr verantwortlicher
Priifung ihrer Fahigkeiten nicht erméglicht wurde? Mir wird
zunehmend deutlich, daB es leichtfertig war, zu Beginn der
Diskussion Uber die Personalentwicklungsplanung zu
erkldren, wir wirden uns bemihen, alle geeigneten
Studenten in die Ausbildung im Lehrvikariat zu {ber-
nehmen und méglichst auch im kirchlichen Dienst anzu-
stellen. Wir hatten zwar betont, daB unser Bemihen nur
den Geeigneten gelten kénne. Wir hatten aber viel zu
wenig dar(iber nachgedacht, worin denn die besondere
Eignung flr das Theologiestudium und den Pfarrerberuf
bestehe.

(Vereinzelt Beifall)

Wir haben uns nie dariiber unterhalten, welche einzelnen
Faktoren in dem zusammenkommen, was man die
Eignung fir den Pfarrerberuf nennt, und ob diese Faktoren
auch quantifizierbar dargestellt werden konnten.

3.3 Die Kirche sieht sich also stark wachsenden Bewer-
berzahlen fiir das Lehrvikariat und den pfarramtlichen
Dienst gegeniber. Mit einem gewissen Stolz verweisen wir
darauf, daB wir entgegen dem geselischaftlichen Trend die
Stellenplane nicht reduziert, sondern auf dem bisherigen
Stand festgeschrieben haben. Jedenfalls gilt dieses fir die
Stellenplane der Theologen, Gemeindediakone und
Jugendreferenten. Die wvon der Synode geplanten
MaBnahmen zur Erweiterung der Beschéftigungsmdoglich-
keiten haben hohe Bedeutung und verdienen alle Unter-
stiitzung. Dennoch betrachte ich die Situation als sehr
emnst. Wenn wir kinftig pro Jahr 50 Absolventen des
zweiten Examens haben und mit rund 1.000 Theologen-
stellen in unserer Landeskirche rechnen, dann ergibt sich
daraus, wenn wir alle beschéftigen wollen, eine mittlere
Lebensarbeitszeit von 20 Jahren. Natiirlich ist das eine
Oberzogene Hochrechnung. Aber sie markiert die Dimen-
sion unseres Problems in aller Deutlichkeit. Ich habe
Kollegen in anderen Landeskirchen, die bereits fir die
néchsten beiden Jahre damit rechnen, daB bei ihnen der
Schnitt quer durch die Geeigneten hindurchgehen wird.
Einer Publikation des Pfarrvereins in Bayern entnehme
ich, daB dort im Jahre 1995 400 bis 500 ausgebildete und
geeignete Theologen nach dem zweiten Examen auf der
Warteliste stehen werden. In einer anderen Landeskirche
werden jetzt jeweils nur noch so viele Theologen auf die
Studentenliste genommen, wie durch Examen oder aus
anderen Griinden Platze auf der Liste frei werden. Ich will
mit diesen Zahlen nicht Angst machen, aber auf die Dring-
lichkeit sorgfalligster Personalplanung und auf das Erfor-
dernis hinweisen, unseren Studenten frihzeitig gréBtmog-
liche Klarheit zu vermitteln. Zu dieser Klarheit gehort fir
mich die schon jetzt sichere Erkenntnis, daf die von der
Synode geplanten MaBnahmen nicht alle kinftigen
Beschaftigungsprobleme losen werden. Ich messe ihnen
— noch einmal sei es gesagt — eine hohe Bedeutung zu.
Aber sie konnen nur eine gewisse Linderung des Problems
bringen, nicht jedoch dessen Lésung. Auch wiinsche ich
mir, daB endlich deutlicher als bisher aufgezeigt wird, wie
denn die zuséatzlich anzustellenden Theologen eingesetzt
werden sollen, welche Arbeit mit den zusétzlichen Stellen
verbunden sein wird, welche Aufgaben die zusatzlichen
Mitarbeiter zusétzlich zu den gewohnten Aufgaben wahr-
nehmen konnen. DaB sie einfach nur in die vorhandene
Mitarbeiterschaft einsickern, kann ja nicht unser Interesse
sein und wird auch die vorhandenen Mitarbeiter nicht zu
besonderer finanzieller Solidaritat motivieren. Zu der
schon entwickelten dienstrechtlichen und finanzpoliti-
schen Phantasie muB endlich also auch eine pastorale und
ekklesiologische Phantasie kommen. Dabei darf nicht
verschwiegen werden, daB zur selben Zeit, in der wir uns
um vermehrie Beschaftigung von Theologen bemiihen,
Arbeitsplatze und mit ihnen verbundene Praktikumsmog-
lichkeiten in der Diakonie abgebaut werden milssen. Der
Verdrangungswettbewerb hat bereits begonnen — nicht
innerhalb des landeskirchlichen Stellenplans, aber im
Gesamt aller Stellenpléne in Kirche und Diakonie. Die
Studenten der Theologie, aber auch die Studierenden an
den anderen Ausbildungsstatten warten auf einigermaBen
klare Auskinfte (ber ihre kinftigen Beschaftigungs-
chancen.




Erste Sitzung 17

3.4 Zu klarer Auskunft Gber die Personalentwickiung in
unserer Landeskirche gehdrt auch Auskunft darliber, wie
wir mit den jetzt offenen Stellen in den néchsten Jahren
umgehen. Ich kenne den starken Druck der Vakanzen gut
genug. Wenn wir aber in den nachsten zwei bis drei Jahren
alle Stellen besetzen, werden auf Jahre hinaus nur noch
wenige Pfarrvikare neu angestellt werden kénnen. Werden
kurzfristig alle Bewerber genommen, werden mittelfristig
nur sehr begrenzte Anstellungschancen bestehen. Einer
ganzen Studentengeneration wird dann die Chance
verweigert, durch ihre Mitarbeit in der Kirche die Kirche zu
gestalten und zu definieren. Das ist also nicht nur ein
beschaftigungspolitisches, sondern vor allem ein ekklesio-
logisches Problem allerersten Ranges. Kann es sich die
Kirche leisten, auf langere Sicht einer ganzen Generation
die Mitverantwortung fir die Kirche zu verweigern, nur weil
sie auf aktuelle Probleme mit kurzfristigen L&sungen
reagiert? Andererseits: Kann es sich die Kirche leisten,
Stellen offenzuhalten und vorhandene geeignete
Bewerber ohne Beschéftigung und also in der Arbeitslosig-
keit zu lassen? Auch auf diese schwierige Frage miissen
wir gemeinsam Antwort finden. Einige Landeskirchen
gehen in ihren Uberlegungen von der niichternen Einsicht
aus, daB es auch bel den Theologen unterschiedliche
Grade von Eignung geben mag: sehr gut geeignete, gut
geeignete, geeignete und weniger geeignete Theologen.
Sie suchen nach objektivierenden Verfahren, mit deren
Hilfe sie jetzt die besonders Geeigneten erkennen kénnen.
Nur diese sollen dann angestellt werden, die anderen
nicht. Wie wollen wir uns verhallen? Auch diese Frage
steht zur Entscheidung.

4. Praktika und propadeutisches Jahr im Ubergang vom
Gymnasium zum Studium

4.1 AnlaB der bisherigen Uberlegungen war — wie Sie
wissen — der Antrag OZ 10/24. Ich habe ihn als dringlichen
Hinweis auf die Verantwortung verstanden, die die Kirche
fur diejenigen ihrer Glieder hat, die sich durch das Studium
der Theologie auf das Amt der Kirche vorbereiten. Ich habe
bisher die theologischen Zusammenhénge dieser Frage,
namlich Taufe und Ordination aufgezeigt und das faktische
Gewicht dieser theologischen Fragen anhand der Zahlen
beschrieben. Dadurch solite deutlich werden, welche
Verantwortung auf uns lastet, auf welche Fragen wir
mdoglichst schnell und méglichst klar Auskunft geben
miissen. Wir haben jetzt dar(iber nachzudenken, was das
vorgeschlagene Praktikum zu leisten vermag.

Ich argumentiere zunachst dagegen. Die groBe Mehrzahl
unserer Studenten hat vielfaltige und oft langjéhrige Erfah-
rung in ehrenamtlicher Mitarbeit in der Kirche gewonnen,
langst ehe sie das Studium beginnen. Vor allem diese
Mitarbeit in der Kirche hat sie zum Studium der Theologie
motiviert. Sie haben dabei so positive Erfahrungen mit sich
selbst und mit anderen Menschen sammeln kénnen, daB
sie im Theologiestudium die Chance erblicken, diese
Erfahrungen spéter einmal beruflich wiederholen und
ausiben zu kénnen. Genau hier aber liegt das erste
Problem eines solchen Praktikums. Es kann der Mehrzahl
der Studenten nicht wesentlich neue Erfahrungen gegen-
Uber den bisherigen vermitteln. Es bleibt in seinen inhaltli-
chen Anforderungen weitgehend im Bereich dessen, was
in ehrenamtlicher Mitarbeit schon geleistet war. Die Last
des pfarramtlichen Dienstes 4Bt sich nicht vorweg simu-
lieren — auch nicht seine Freuden! Der Rollenkonflikt
zwischen dem Pfarrer als Seelsorger einer Erzieherin und
als ihr Dienstvorgesetzter, die inneren Spannungen

zwischen den Erwartungen religioser Bedrfnisbefriedi-
gung und eigenen missionarischen Interessen, die zur
Anfechtung werdende Differenz zwischen den theologi-
schen und kirchlichen Vorstellungen eines Kirchenéltesten
und seiner treuen Mitarbeit im Altestenkreis, das seelsor-
gerliche und padagogische Ringen um den einen Konfir-
manden aus der Problemfamilie, die Enttauschung Giber
den unvermittelt erklarten Kirchenaustritt der Nachbarn im
Nachbarhaus, die Arbeit am Predigttext in Erwartung eines
ganz bestimmten Gottesdienstbesuchers, dessen seelsor-
gerliche Probleme den Pfarrer zutiefst belasten — das alles
mag ein Praktikant vielleicht beobachten kénnen, wenn er
einen besonders guten Anleiter hat, aber es wird ihm nicht
existentiell, nicht persénlich. Existentiell wird ihm werden,
was ihn bisher schon zur Gemeindearbeit hingezogen hat:
das Erlebnis von Gemeinschaft, Freiheit, Bestatigung und
Zustimmung. Unsere Gemeinden sind ja viel zu lieb, als
daB sich ein solcher Praktikant in ihnen nicht wohlfiihlen
kénnte.

(Heiterkeit)

Die Leistung des Studenten muB aber eine ganz andere
sein. Er muB lemen, Widerstande zu erfahren, Begren-
zungen seiner selbst zu erleben, auf Anerkennung zu
verzichten, Leistungen zu erbringen. Er muB lernen, seine
Einsichten in Frage zu stellen, das Recht fremder Meinung
zu erkennen und mit seiner eigenen Uberzeugung zu
konfrontieren, Abstand zu bekommen vor allem von sich,
seinen Gefilhlen und Sehnsiichten. Er muB lemen, zu
denken, ehe er redet, sich zu besinnen, ehe er handelt, zu
verantworten, was er lebt. Theologe werden heift, auch
kritisch werden, und zwar vor allem kritisch gegen sich
selbst. Der Pfarrer ist nicht ordinierter Jungscharleiter.

Theologie und Kirche haben in den vergangenen 20
Jahren Gefihl, Erfahrung und Erlebnis als wichtige Dimen-
sionen des Glaubens neu entdeckt. Damit ist eine neue
und bereichernde geistliche Stimmung in unsere
Gemeinden gekommen. Dafiir sind wir alle sicher dankbar.
Aber wir dirfen nur solange dafiir dankbar sein, solange
diese Entdeckung nicht auf Kosten der harten Disziplin
theologischen Arbeitens geschieht. Wir bekommen gele-
gentiich Briefe von Studienanféngern, aber auch von
Studenten mittlerer und héherer Semester, die nach Form
und Inhalt Rundbriefen in der Jungschargruppe gleichen.
Mit Bllimchen und Tierchen bedrucktes Umweltschutzpa-
pier, wechselnd mit blauem und schwarzem Kugel-
schreiber geschrieben, durchgestrichene Worle, einge-
flickte Ergénzungen, Anrede per ,Du”.
(Heiterkeit)

Darin driickt sich meines Erachtens die Unféahigkeit aus,
Beziehungen zu formalisieren und zu versachlichen.
Beziehungen kdnnen dann nur noch personlich, aber nicht
mehr sachbezogen gestaltet werden, und die Person Gber-
fordert sich selbst. Um Beziehungsverluste zu vermeiden,
wird unkritisch jeder Stimmung von auBen oder innen
nachgegeben, jeder Windzug als Gefahrdung des eigenen
Selbst gefiirchtet. Wenn dieses weiter um sich greift, wird
die Kirche zur Jungschargruppe, und zwar zu einer
schlechten.

(Heiterkeit und Beifall)

Die Vorstellung vom Beruf des Theologen ist nicht selten
auf den GenuB christlichen Gemeinschaftslebens redu-
ziert. Dem muB friihzeitig und kraftig widerstanden
werden. Mit anderen Worten: Ich halte ein obligatorisches
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Vorpraktikum in der Gemeinde fiir Theologen nicht nur far
unndtig, weil die derzeitigen Theologiestudenten bereits
Uber sehr viel Gemeindeerfahrung verfigen. Ich halte es
sogar — und das ist der zweite Punkt — fiir gefahrlich, weil
es eine momentan stark ausgepréagte antitheoretische
Stimmung unter vielen der jungen Theologen noch weiter
férdert. Warum soll sich einer iiberhaupt noch der harten
Denkdisziplin theologischer Wissenschaft aussetzen,
wenn er glaubt, bereits lange Zeit im Segen gearbeitet zu

haben?
mgiazh (Helterkeit)

Wir missen — jedenfalls zur Zeit — den Studienanfang
nicht kirchlicher, sondern theologischer, nicht praxisnaher,
sondern theoriebezogener gestalten.

(Beifall)

Und das gilt nicht nur fir den Studienanfang, sondern fir
das ganze Studium. Das Theologiestudium ist eines der
freiesten Studien. Mit gutem Grund: Der Beruf des Pfarrers
ist einer der freiesten Berufe, und Freiheit muB gelernt und
gelibt werden.

(Beifall)

Aber das Fehlen nahezu jeder strukturierenden Ordnung
im Theologiestudium fiihrt bei vielen Studenten dazu, daB
sie groBe Schwierigkeiten haben, eine Verbindung
zwischen ihren persbnlichen Fragen und Problemen und
den Gegenstanden der Theologie zu finden. Wenn mir am
Ende eines en Theologiestudiums
berichtet wird, der wesentliche Inhalt des Studiums sei die
Beschéftigung mit der Seelsorge gewesen und diese habe
darin bestanden, eine Frau im Altersheim regelméaBig zu
besuchen, dann mag das ein Extremfall sein. Aber er ist
symptomatisch flr eine geféhrliche Ferne zur wissen-
schaftlich-theologischen Arbeit.

Theologie ist nicht intellektueller Luxus, auf den Christus-
begeisterte und Kirchenerfahrene auch verzichten
kénnen, weil sie ldngst wissen, worum es im Dienst der
Kirche geht. Der Glaube braucht Theologie, um den
Fragen der Welt und seinen eigenen Fragen intellektuell
standhalten zu kénnen. Theologie ist die unverzichtbare
Schulung des Denkens zur Verantwortung des Glaubens.
Darum halte ich alles fiir geféhrlich, was das Interesse der
Studenten von der theologischen Arbeit abziehen kdnnte.
Theologische Existenz als Bedingung des Pfarrerberufs
bildet sich nicht abseits theologischer Arbeit aus.

4.2 Ein Vorpraktikum flir Theologiestudenten muf aber
nicht unbedingt in der Gemeinde, sondern kdnnte auch in
der Diakonie absolviert werden.

(Beifall)

Dann ist es ganz anders zu beurteilen. Was ich als Verhal-
tensdefizite und Studienschwierigkeiten beschrieben
habe, sind Symptome einer allgemeinen Identitétskrise, in
der sich viele junge Menschen beim Ubergang von der
Schule zur Hochschule befinden. Stichworte gentigen: Der
Bezug zur Realitat ist diffus geworden; der Zusammen-
hang zwischen persdnlicher Arbeit und Leistung einerseits
und persdnlicher Sinnerfillung und Lebenserméglichung
andererseits wird kaum noch oder gar nicht mehr erfahren;
es fehlt ein hinreichend breites Spektrum von persdnlichen
Identifikationsmoglichkeiten; ein gesellschaftlich wirk-
samer Sinn- und Wertkonsens fehlt. Ein gut gestaltetes
Praktikum in der Diakonie konnte eine wesentliche Hilfe in
dieser Identitatskrise darstellen. Der Aufwand dafiir wére
betrachtlich, aber er wiirde sich lohnen. Wir wissen alle,

weiche hohe Bedeutung das Diakonische Jahr fir junge
Menschen hat. Ich frage jedoch: Warum dann nur fiir die
Glieder unserer Kirche, die Theologie studieren wollen,
und nicht auch fiir méglichst viele andere junge Christen?
Kommen dann die jungen Theologen nicht wieder in eine
Sondersituation, weil ihnen natirlich die Kirche ausrei-
chend Prakiikumsplétze zu vermitteln hatte, wihrend die
anderen auf die nur begrenzt zur Verfligung stehenden
Platze im Diakonischen Jahr angewiesen sind? Besteht
nicht die Gefahr, daB mancher Platz im Diakonischen Jahr,
im Zivildienst oder fir ein obligatorisches Vorpraktikum far
Sozialarbeiter, Sozialpddagogen und Erzieher unter der
Hand mit einem kiinftigen Theologiestudenten besetzt
wird und also den anderen verlorengeht? Wenn wir uns
durch Einrichtung weiterer Praktikantenplatze in der
Diakonie personell und finanziell engagieren und jungen
Menschen bei der Identitatsfindung helfen wollen, dann
darf dieses zusétzliche Engagement nicht nur kinftigen
Theologen zugute kommen. Fir die kiinftigen Theologen
erwarte ich einen Beitrag zur L8sung ihrer Identitétspro-
bleme auch durch die neue Zugangsregelung zum Lehrvi-
kariat. Sie bedenkt sehr bewuBt Wehrdienst und Zivildienst
mit hohen Punktezahlen und schafft so auch einen Anreiz,
auf ein Privileg zu verzichten, dessen Inanspruchnahme
der personlichen Entwicklung keineswegs forderlich war.
Ich meine, wir sollten eher darauf achten, daB kinftige
Theologen die ihnen vom staatiichen Gesetzgeber einge-
rdumte Sonderstellung nicht in Anspruch nehmen, als daB
wir durch kirchliche SondermaBnahmen ihr bisheriges
Verhalten noch nachtréglich rechtfertigen.

(Beifall)

4.3 Die Uberlegungen zu einem Vorpraktikum fir Theo-
logen — sowohl in der Form eines Pfarramtspraktikums
wie in der Form eines diakonischen Praktikums — beschéf-
tigen seit Jahren die Ausbildungsreferentenkonferenz der
EKD. Ihre Beratungen haben dazu geflhrt, daB die Evan-
gelische Kirche der Pfalz bereits fertig ausgearbeitete
Planungen flr ein Vorpraktikum dann doch nicht realisiert
hat. Dabei haben die hier vorgetragenen Gesichispunkte
die entscheidende Rolle . Anders war es in Wirt-
temberg, wo zu unser aller Uberraschung vor eineinhalb
Jahren ein obligatorisches Vorpraktikum eingeflihrt wurde.
Dazu muB man aber wissen, daB es in Wirttemberg schon
friher ein sogenanntes ,Kirchliches Pflichtjahr* in der
Diakonie fir angehende Theologiestudenten gab. Es
wurde erst in den 60er Jahren Zug um Zug abgebaut, als
immer mehr Studienanfdnger die alten Sprachen nach
dem Abitur erlernen muBten. An diese alte Einrichtung
konnte jetzt verhaltnismaBig problemlos angeknipft
werden. Wer noch alle drei alten Sprachen erlernen muB,
absolviert ein halbjahriges Vorpraktikum, die anderen ein
ganzjahriges. Wehrdienst- und Zivildienstleistenden wird
das Praktikum erlassen. In der Regel findet das Praktikum
im Rahmen des Diakonischen Jahres statt, das in Wart-
temberg beim Diakonischen Werk ressortiert. Der Einsatz
erfolgt vor allem in Einrichtungen der Diakonie. Mit Geneh-
migung des Oberkirchenrats kann das Praktikum auch in
einem Industriebetrieb oder in der Landwirtschaft statt-
finden. Dann erfolgt die Betreuung durch die Akademie
Bad Boll bzw. durch das Evangelische Pfarramt fiir
Erwachsenenbildung in Hohenlohe. Die Betreuung
besteht aus einem Einflhrungsseminar zu Beginn des
Praktikums, einem Zwischenseminar und einem Auswer-
tungsseminar am Ende — jeweils eine Woche Dauer -,
auBerdem in Besuchen der betreuenden Institutionen
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beim Praktikanten, bei seiner Einsatzstelle und deren
Leitung. Mit Genehmigung des Oberkirchenrats sind auch
Einsatze in Kommunitdten, bei Missionsgesellschaften im
Ausland und in dhnlichen Einrichtungen méglich, sofern
eine gute Betreuung gewdhrleistet ist.

Die Praktikanten erhalten zwar nur 220 DM Taschengeld
pro Monat, den im Diakonischen Jahr tblichen Versiche-
rungsschutz und freie Unterkunft und Verpflegung. Der
Oberkirchenrat in Stuttgart rechnet aber mit einem finan-
ziellen Gesamtaufwand von rund 1.000 DM pro Praktikant
und Monat. In der Abteilung Diakonisches Jahr beim
Diakonischen Werk wurden dafir zwei zusétzliche Perso-
nalstellen eingerichtet. Wollten wir die wiirttembergische
Lésung unverandert bei uns Ubernehmen, miBten wir also
mit einem finanziellen Gesamtaufwand von knapp einein-
halb Millionen DM rechnen, dazu ebenfalls mit zwei
zusétzlichen Personalstellen, weil merkwirdigerweise
trotz wesentlich kleinerer Landeskirche in Baden zur Zeit
die Zahl der Studienanfédnger etwa bei der Zahl der wirt-
tembergischen liegt, und mit Sicherheit auch mit einer
personellen Verstarkung im Ausbildungsreferat, weil im
Stuttgarter Ausbildungsreferat trotz deutlich geringerem
Zustandigkeitsumfang eine gréBere Personalkapazitat als
in Karlsruhe zur Verflgung steht.

4.4 Ich versuche, meine eigenen Uberlegungen zu den
beiden Formen des Praktikums, die Gesprache mit meinen
Kollegen in der EKD, eine Diskussion dber den Antrag
OZ 10/24 mit den Lehrpfarrern unserer Landeskirche und
die Erfahrungen aus Wirttemberg zusammenzufassen
und komme dabei zu folgendem Ergebnis: Die Ubergangs-
zeit zwischen Abitur und Beginn des Theologiestudiums
bedarf gewi3 einer neuen Regelung. Aber die neue Rege-
lung muB sehr unterschiedliche Aufgaben leisten und
darum sehr unterschiedlich gestaltet werden. Beispiele,
die jeweils mit Namen belegt werden kdnnten, sollen das
aufzeigen.

Wer im 13. Schuljahr bei einer Freizeit der Evangelischen
Schilerarbeit (ber soziale Ungerechtigkeit und
Menschenrechte in der Dritten Welt sein Interesse an theo-
logischen Fragen entdeckt hat und daraufhin Pfarrer
werden will, sollte ein Praktikum in einem Gemeinde-
ptarramt durchfiihren, damit er wenigstens ansatzweise
die normale Berufstétigkeit des Plarrers und das Leben
einer Gemeinde kennenlernt.

Wer an einem altsprachlichen Gymnasium sein Abitur

und die klassische humanistische Bildung
erworben hat, vielleicht gar aus groBblrgerlichem Eltern-
haus stammt, sollte als Hilfsarbeiter in einem Industriebe-
trieb oder in der Landwirtschaft erleben, wie seine kinf-
tigen Gemeindeglieder mit eigener Hande Arbeit ihren
Lebensunterhalt verdienen, und méglichst auch selbst die
Einsatzstelle suchen, damit er das Problem der Arbeits-
platzsuche an sich selbst einmal erféhrt.

Wer in der kirchlichen Jugendarbeit, im Kindergottes-
dienst, im Besuchsdienst und Kirchenchor einer
Gemeinde groB geworden ist, solite in der Diakonie
arbeiten, Behinderte betreuen, Sterbende begleiten, seine
personlichen Maéglichkeiten und Grenzen erfahren und
dabei auch lernen, welchen Belastungen diakonische
Mitarbeiter der Kirche ausgesetzt sind, einschlieBlich ihrer
Angst, am Numerus clausus der Fachhochschule zu schei-
tern.

Wer durch Elternhaus und Schule mit massiven Autoritéts-
problemen beschéftigt ist und in allen Vorgaben dieses

Lebens nur unertragliche Emanzipationshindernisse sieht,
solite davor bewahrt werden, sich zur Lésung seiner
Probleme in das Theologiestudium zu stirzen. Wenn er an
dessen Beginn unregelmaBige griechische Verben lernen
muB, dann ist das kein Beitrag zur angestrebten Selbstver-
wirklichung.
(Heiterkeit)

Wer sich seines kiinftigen Berufs noch unsicher ist und
sich suchend einmal in Theologie erproben méchte, sollte
zuerst einmal dem Wehrpflichtgesetz geniigen und Wehr-
dienst oder Zivildienst oder als Frau das Diakonische Jahr
leisten und sich dann erneut beraten lassen.

(Vereinzelt Beifall)

Das Erlernen alter Sprachen kl&rt zwar bei Altphilologen
die Berufspersektive, aber nicht unbedingt bei kiinftigen
Pfarremn.

Wer im Handwerksbetrieb seines Vaters eine Lehre mit
Gesellenpriifung abgeschlossen oder Zivildienst oder
Wehrdienst geleistet hat, sollte flugs mit dem Theologie-
studium beginnen. Fir solche Studienanfanger und fir
sehr viele andere wiinsche ich mir dringend eine Einrich-
tung, wie sie in der Frilhjahrssynode unter dem Stichwort
~propadeutisches Jahr" kurz angesprochen wurde.

Ansatzpunkt daflr kénnen die seit vielen Jahren
bewihrten Ferienkurse fir Hebréisch sein. Ein entspre-
chendes Angebot in Griechisch oder Latein wére noch
nétiger, weil an den Universitaten diese Sprachen haufig
nicht theologie-orientiert unterrichtet werden. Zum Spra-
chenlernen sollte eine EinfGhrung in die Philosophie und
eine genauere Beschaftigung mit den Bekenntnisschriften
kommen, also Einfilhrung in das Denken und in die Lehr-
und Bekenntnistradition der Kirche. Diese Vorbereitung
auf das Theologiestudium ware in gemeinsames Leben
einzubinden, auch in gemeinsames geistliches Leben, und
solite auch Sport und Exkursionen in Gemeinden und
andere wichtige Stétten kirchlicher und diakonischer Arbeit
umfassen. Wenn wir — wie in der Frihjahrssynode schon
vorgeschlagen — einen der drel Rundlinge von Hohenwart
fir diese Aufgabe vorsehen konnten, dann ware nicht nur
das Raumproblem leicht gelst, sondern — was mir sehr
wichtig ist — diese Aufgabe zugleich in (bergreifende
kirchliche Arbeit eingebunden. Es mag verwegen
erscheinen, in der gegenwartigen finanziellen Situation
solche Uberlegungen anzustellen. Ich bin aber liberzeugt
davon, daB in den nicht ausbleibenden Zeiten des Rick-
gangs der Studentenzahlen in den ganz spéten 90er
Jahren eine solche Einrichtung, wenn sie nur anspruchs-
voll genug arbeitet, manchen zum Theologiestudium
veranlassen wird. Dabei denke ich auch an die Glieder
unserer Kirche, die zuerst andere Studien absolviert und
andere Berufe ausgelibt haben.

Wenn wir (iberhaupt etwas Neues im Ubergang zwischen
Abitur und Studium einrichten wollen, dann hétte ein mit
der Fakultdt zusammen zu konziplerendes ,propadeuti-
sches Jahr* fiir mich Vorrang vor allem anderen. Denn es
leistet, was immer dringlicher wird: eine gezielte Hinfih-
rung zum Theologiestudium als einem wissenschatftlichen
Studium mit hohen geistigen Anspriichen. Der Pfarrer-
beruf ist nicht nur ein besonders freier Beruf, weshalb
Studenten Freiheit lernen und (ben missen. Der Pfarrer-
beruf ist auch ein sehr leistungsintensiver Beruf. Wer nicht
ein hohes MaB an Leistungswille in diesem Beruf ausge-
bildet hat, kann in ihm kaum Befriedigung erfahren. Die
geistigen Anspriiche missen darum sehr frih deutlich
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werden. Dann kann der Student auch erleben, daB geistige
Arbeit nicht im Gegensatz zu seinen persdnlichen
Problemen steht, sondern im Gegenteil diese klaren hilft.
Ein wesentlicher Grund fiir manche Leistungsunlust bei
Studenten ist ihre Erfolglosigkeit. Griindliche Anleitung
zum Studium wird auch wieder Lust an der Leistung
wecken.

5. Neue Zugangsregelung zum Studium?

5.1 Die verschiedenen Ubergange vom Gymnasium in
das Studium sind zum einen Teil vorhanden, miissen zum
anderen Teil neu geschaffen werden. Wenn sie aber
insgesamt etwas bewirken sollen, dann dirfen sie nicht nur
als freibleibendes Angebot benannt werden kdnnen,
sondern milssen mit einem hohen MaB an Verbindlichkeit
empfohlen werden. Ich erinnere an die eingangs formu-
lierte Grundentscheidung, (ber die wir uns versténdigen
missen. Nochmals: Uberlassen wir den Zugang zum
Theologiestudium dem freien Spiel der Kréfte und regein
dann auch den Zugang zum kirchlichen Dienst ausschlie-
lich nach Bedarfsgesichtspunkten, oder versuchen wir in
dem Zwischenbereich zwischen Taufe und Ordination eine
neue Ordnung mit dem Ziel grbBerer gegenseitiger GewiB-
heit zwischen der Kirche und denjenigen ihrer Glieder, die
das Predigtamt der Kirche anstreben? In dieser Frage
sehe ich die Hauptintention des Antrags OZ 10/24, eine
ekklesiologische Intention. Auch ich kann mir vorstellen,
daB die Kirche nicht erst am Ende der Ausbildung in das
Amt der Kirche beruft, sondern schon zu Beginn des
Studiums nach sorgféltiger Beratung in das Studium
entsendet oder eben auch eine Entsendung in das
Studium verweigert. Die Entsendung in das Studium ware
dann der erste Schritt der auf mehreren Stationen erfol-
genden Berufung in das Amt. Andere Stationen sind das
erste Examen, das Lehrvikariat und das zweite Examen.

5.2 Dabei muB ganz deutlich sein: Zu Beginn des
Studiums kann nur Ober die Eignung zum Studium
entschieden werden, nicht aber schon (ber die Eignung
zum Amt selbst. Die protestantischen Kirchen haben aus
guten theologischen Griinden das wissenschaftliche
Studium der Theologie als unverzichtbare Voraussetzung
fir die Obertragung des Predigtamtes angesehen. Daran
ist festzuhalten. Wir missen vom theologischen Studium
erwarten, daB es zur Ubernahme des Predigtamies befé-
higt. In der Auseinandersetzung mit den Quellen des Glau-
bens und den Traditionen und geschichtlichen Erfah-
rungen der Kirche, in dem angestrengten Bemihen, das
uns (iberkommene Evangelium sachgerecht und zeitge-
recht neu zu sagen, in den Versuchen, kirchliches Lehren
und kirchliches Handeln zu begriinden und fortzuentwik-
keln, in der Einbeziehung der pema'llichen Existenz in das
Denken des Glaubens, kurz: in der wissenschaftlichen
Beschaftigung mit den Disziplinen der Theologie bilden
sich die Fahigkeiten aus, die Voraussetzung fiir die Uber-
nahme des Predigtamtes sind. Theologiestudium ist inso-
fern Ordinationsvorbereitung. Und keine kirchliche
Eignungsprifung kann zum Studienbeginn die Ordina-
tionsentscheidung vorwegnehmen. Aber (ber die Eignung
zum Studium kann sehr wohl zu Studienbeginn
entschieden werden. Die Abiturnote sagt entschieden zu
wenig. Sie sagt nur, daB das Abitur bestanden wurde. Sie
sagt aber nicht, ob die spezifische Eignung fir dieses
spezifische Studium gegeben ist. In den Fakultaten
mehren sich die Stimmen derer, die daran zweifeln, ob alle
Studenten fUr das Studium wirklich geeignet sind. Ein seit
{ber zehn Jahren an einer Theologischen Fakultat tatiger

Hebraisch-Lehrer klagte vor wenigen Tagen in einem Brief
Uber das rapide Nachlassen der aligemeinen sprachlichen
Voraussetzungen und Gber entsetzlich schiechte Deutsch-
kenntnisse. Wartlich: ,Es ist ein Jammer, in weichen
Massen diese illiteraten Analphabeten in das Theologie-
studium einstrdmen, das von A bis Z sprachlich ist." Und
weiter: ,Kaum jemand kennt die Bibel, nicht einmal
Abraham, Isaak und Jakob.”

Einschrankung an dieser Stelle: GewiB,

5.3 Wie kann die Eignung fiir das Theologiestudium frih-
zeitig gekidrt werden? Das ist die Frage. In Celle/
Hermannsburg und Neuendettelsau gibt es Ausbildungs-
statten flr sogenannte Spatberufene ohne Abitur, die zum
vollen ersten und zweiten Examen fiihren. Dort sind diffe-
renzierte Zulassungsverfahren entwickelt worden, ebenso
fir Spatberufene in der rdmisch-katholischen Kirche der
Schweiz. Ahnliche Verfahren sind mir aus der anglikani-
schen Kirche bekannt, wo sie fiir alle Bewerber um das
Amt der Kirche gelten. Es sind zeitaufwendige und perso-
nalintensive Verfahren. Eine Woche lang leben 20 bis 25
Teilnehmer mit einer Kommission zusammen. Diese
besteht aus einem Mitglied der Kirchenleitung, einem
Fakultatsmitglied, einem amtserfahrenen Pfarrer oder
Dekan, einem Padagogen oder Psychologen, einem mit
Personalproblemen  vertrauten Laienmitglied einer
Synode oder eines Altestenkreises. Jeder Teilnehmer hat
mit jedem Kommissionsmitglied ein Interview zu fihren,
vor der Gruppe ein Kurzreferat zu halten, eine Gruppendis-
kussion zu leiten, eine Vorlesung nachzuschreiben und die
Nachschrift abzugeben, in einer Kleingruppe seine
Studienmotivation zu diskutieren usw. Ich schildere die
Details, damit deutlich wird: Es geht weder um eine Glau-
benspriifung noch um einen oberflachlichen Psychotest.
Es geht vielmehr darum, sich gegenseitig im Hinblick auf
das in Aussicht genommene Studium so gut kennenzu-
lernen, daB mit Grinden gesagt werden kann: ,Wir senden
dich in dieses Studium" oder ,wir senden dich nicht" oder
«wir senden dich vorerst nicht und empfehlen dir eines
unserer Praktika oder den Wehrdienst bzw. den Zivil-
dienst”. Wird die Sendung nicht ausgesprochen, ist es im
(brigen wie bei der Ordinationsverweigerung und der
Lehrbeanstandung: Die Kirche spricht doch nicht den
Glauben ab, sondern nur die , das Amt auszu-
(iben bzw. in unserem Falle, mit Aussicht auf Erfolg am
Studium teilzunehmen.

5.4 Einsolches Zulassungsverfahren zum Theologiestu-
dium kann gewiB erst nach griindlicher Beratung mit der
Fakultdt eingefiiht werden. Denn im Protestantismus
haben auch die Fakultiten teil an der theologischen
Leitung der Kirche. Wir haben kein Lehramt. Das Wort
selbst lehrt und leitet die Kirche. Theologische Forschung
und Lehre ist im weitesten Sinne Schriftauslegung. Die
zum Amt der Lehre an den Fakultaten berufenen Glieder
der Kirche haben darum teil an der Leitung der Kirche. Sie
nehmen ihre Leitungsverantwortung unter anderem durch
Ausbildung der kinftigen Pfarrer wahr. Sie miissen darum
um Auskunft gebeten werden, wie sie die hier genannten
Probleme einschétzen und welche Lésungsbeitrage sie
selbst leisten kbnnen. Ich kann es nicht als verantwor-
tungsvoll empfinden, wenn der schon zitierte Hebréisch-
Dozent in seinem Brief weiter schreibt: ,Ich sage das, weil
ich es loswerden will; was die Kirchenleitung machen will,
ist nur sehr entfernt mein Problem.”

(Zuruf: Hart, hort!)
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Die Studienschwierigkeiten der Studenten sind doch nur
deshalb ein Problem der Kirchenleitung, weil die
Studenten Glieder unserer Kirche sind, Eben darum sind
ihre Studienschwierigkeiten aber auch ein Problem theolo-
gischer Fakultaten, sofern sich diese als Teil der Kirche
verstehen.

(Beifall)

Das origindre Recht der Fakultat auf Ausbildung kiinftiger
Pfarrer darf nicht angetastet werden. Wenn aber dieses
Recht so exzessiv wie bisher wahrgenommen und jeder
ausgebildet wird, der sich zum Studium meldet, dann muB
die Kirche um der Balance willen das Institut der Amtsiber-
tragung durch Anstellung und Ordination neu profilieren.
Der andere Weg wére ein von Fakultaten und Kirchen
gemeinsam gestaltetes Zulassungsverfahren. Ohne Stel-
lungnahme der Fakultaten geht es also nicht. Eine Kirche,
die die Theologie zu domestizieren versucht, erweist sich
selbst den schlechtesten Dienst. Immerhin ist aber auch zu
beachten, daB die iberwiegende Mehrzahl der Kirchen in
der Okumene eine wesentlich stirkere Mitverantwortung
fir die Arbeit der theologischen Ausbildungsstatten tragt
als die Kirche in der Bundesrepublik. Niemand wird jedoch
behaupten kénnen, daB in der Okumene Konformitats-
druck herrsche, Studenten unselbstandig seien, schlech-
tere Theologie getrieben und schlechtere Ausbildung
vermittelt werde,

5.5 Das von mirin Erwagung gezogene Verfahren betei-
ligt die Gemeinde in der Gestalt von Laien, die als
Padagogen oder Psychologen oder Personalleiter beruf-
liche Verantwortung tragen. Auf diesen Punkt méchte ich
besonders aufmerksam machen. Denn ausgerechnet in
der Kirche des Protestantismus ist die Gemeinde aus dem
Vorgang der Berufung der Theologen herausgefallen. Die
vom Altestenkreis vorzunehmende Wahl in das Pfarramt
einer Gemeinde, von der die Anstellung auf Lebenszeit
abhéngig ist, erfolgt zu einem Zeitpunkt, der viel zu spét
liegt. So kommt es, daB Theologen bestimmen, was Kirche
ist, und wiederum allein Theologen bestimmen, wer Theo-
loge wird. Schon diese Automatik miiBte uns zu denken
geben.

(Beifall)

5.6 Ich will nicht verschweigen, sondern ausdriicklich
betonen: Mein Vorschlag enthélt auch die Méglichkeit, mit
Hilfe einer qualitativen Zugangspriifung quantitative
Steuerung vorzunehmen. Damit ist das weite und soziale-
thisch und verfassungsrechtlich auBergewdhnlich schwie-
rige Problem angesprochen, ob Bildungsplanung und
Berufsplanung miteinander korreliert werden dirfen, so
daB das ,Biirgerrecht auf Bildung” vom Arbeitskraftebe-
darf abhéngig wiirde. Zunéchst muB betont werden: In
unseren staatskirchenrechtlichen Verhéltnissen kann
natirlich die Kirche niemand das Theologiestudium
verbieten. Wer von der Kirche nicht zum Studium entsandt
wurde, kann auf eigenes Risiko studieren und spater noch
einmal den Versuch unternehmen, die Zustimmung seiner
Kirche zu seinem Studium zu erlangen. Wir haben dann
ahnliche Verhéltnisse wie friiher in dem forstwissenschaft-
lichen Studium.

Sodann erinnere ich an das eingangs Gesagte: Wer Theo-
logie studiert, kann nur Pfarrer werden, und das ist nur in
der Kirche maglich. Der Auftrag der Kirche besteht aber
nicht darin, Beschaftigungssystem fir alle zu werden, die
Pfarrer werden méchten. Noch haben wir meines Erach-

tens einen groBen Nachholbedarf an Theologen. Der
Zugang an Theologen hat in den vergangenen Jahren mit
dem Zugang an anderen Mitarbeitern nicht Schritt
gehalten. Vor allem fehlen in den groBen Gemeinden die
friher reichlich vorhanden gewesenen Pfarrvikare. Entla-
stung wird noch an vielen Stellen gebraucht. Aber es gibt
sicher auch eine Sattigungsgrenze, die unabhéngig von
finanziellen Erwégungen gezogen werden muB. Sie ist
spétestens dort erreicht, wo durch die Theologen die Mitar-
beit ehrenamtlicher Mitarbeiter erschwert wird. Manche
Vakanz war fiir die Gemeinden heilsam, weil sie Raum fir
ehrenamtliche Mitarbeit er6ffnet hat. Wenn dann aber mit
dem Dienstantritt eines Theologen ehrenamtliche Mitar-
beiter ihre Verantwortung fir Kindergottesdienst und
Gruppenarbeit wieder abgeben miissen, offenbart sich in
solchen Vorgéngen eine groBe Unsicherheit im Verhéltnis
von Amt und Gemeinde.

Einige Landeskirchen haben im Zuge der Personalent-
wicklungsplanung Verhiltniszahlen zwischen Gemeinde-
gliedern und Theologenstelien festgelegt. Das sind theolo-
gisch sehr schwierige Entscheidungen, aber sie sind hilf-
reich fur die Ausbildungsplanung, fir die Finanzplanung
und vor allem fir die Lebensplanung derer, die am haupt-
amtlichen Dienst in der Kirche interessiert sind. Wir haben
das nicht getan, aber auch nicht begriindet, warum wir das
nicht tun, und darum auch nicht offengelegt, welche Folgen
unsere Haltung fir die Kirche und die Studenten hat. Die
Bemihungen der Landessynode und des Evangelischen
Oberkirchenrats, durch neue dienstrechtliche Regelungen
und neue Finanzierungssysteme zusatzliche Beschéfti-
gungsméglichkeiten zu erbffnen, zeigen den Willen
unserer Kirche, die Last gesamigesellschaftlicher
Probleme bei den jungen Menschen mitzutragen.
Dennoch dirfen wir der Frage nicht ausweichen, wo die
Sattigungsgrenze bei der Beschéftigung von Theologen
liegt. Kommt diese in Sicht, dann darf die Kirche freilich
nicht einfach mauern. Sie muB dann um der Zukunft ihrer
jungen Gemeindeglieder willen auch nach Ausbildungs-
und Beschéftigungsmadglichkeiten auBerhalb des pfarr-
amtlichen Dienstes suchen, Auch von solchen Mitarbeitern
— nicht nur von zusétzlichen Theologen — lassen sich
zusétzliche Innovationen fir die Kirche erhoffen. Ich denke
an die gemeindegebundene Diakonie, an die Medienar-.
beit, an die Arbeit in Selbsthilfegruppen, an die Erzie-
hungsaufgaben in unseren Schulen und Schilerheimen,
auch an Verwaltungs- und Organisationsaufgaben in
grbBeren Gemeinden und Kirchenbezirken.

Das fihrt noch einmal zum Grundsétzlichen, Das Beschéf-
tigungssystem kann nicht direkt vom Bildungssystem
abhéngig organisiert werden. Sonst wird Beschéftigung
zum Selbstzweck und dient nicht mehr der Aufgabenerfil-
lung. Aber auch das Bildungssystem darf nicht direkt vom
Beschéftigungssystem abhéngig werden. Sonst wird
Bildung verzweckt und verliert ihre innovatorische Bedeu-
tung. Wenn jedoch die Schere zwischen Bildungsmdglich-
keiten und Beschaftigungsméglichkeiten zu gro3 wird —
wie wir das bei den Lehremn erlebt haben — dann werden
sonst richtige Prinzipien zu Ideologien, weil die Menschen
inre Opfer werden. Dabei darf nicht vergessen werden:
Das Wort vom ,Lastenausgleich zwischen den Genera-
tionen” wurde auf einem Kirchentag (Berlin 1979)

(Zuruf: 1977!)

gesprochen. Es war als Verpflichtung aus Griinden christli-
chen Glaubens gemeint. Es nimmt die Kirche in beson-
derer Weise in Pflicht. DaB wir dem Programm ,Pfarrer
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helfen Pfarrern” ein Programm ,Mitarbeiter helfen Mitar-
beitern” an die Seite stellen, zeigt ja bereits diese Richtung
an, deren Anfénge in der wichtigen ,Starthilfe fir Arbeits-
lose" griinden.

5.7 Man kann natdrlich der quantitativen Probleme auch
auf andere Weise Herr werden, namlich durch Nichtstun!
Wenn die ersten arbeitslosen Theologen vor den Tiren der
Kirche stehen — es sind dann nicht wenige, sondern viele
auf einmal —, wird der Zugang zu den Fakultaten schiag-
artig zuriickgehen. Die Frage ist dann allerdings, ob noch
die kommen, die wir wollen und brauchen, namlich die
Begabten, Mutigen, SelbstbewuBten, Neugierigen und
Sensiblen. Diese haben auch in anderen aussichtslos
gewordenen Studiengdngen durchaus realistische
Chancen. Gerade sie sollten wir aber dringend zum
Studium der Theologie ermutigen. Das kdnnen wir nur,
wenn wir mit den jungen Menschen inintensive Gespréache
kommen, die es uns erlauben, anderen wiederum
begrindet vom Studium abzuraten. Ob wir unsere Verant-
wortung so begreifen und praktizieren méchten, ist also fir
mich die entscheidende Frage.

6. Zur Novellierung des Kandidatengesetzes

Zufallig hat es sich ergeben, daB die Landessynode bei
dieser Tagung auch eine Gesetzesvorlage zur Anderung
des Kandidatengesetzes zu bearbeiten und zu verab-
schieden hat. Die dem Entwurf beigefigte Begriindung
sagt das Notige (iber AnlaB und Ziel. Diese Anderung ist
der vorlaufige AbschiuBl der Neuordnung der praktisch-
theologischen Ausbildung. Diese wurde vor sechs Jahren
mit einem neuen Ausbildungsplan begonnen. Dann foigte
das Kandidatengesestz. Im Sommer dieses Jahres haben
wir uns nach langen Verhandlungen mit der ischen
Fakultat in Heidelberg und dem Ministerium fir Wissen-
schaft und Kunst auf eine neue Rechtsgrundlage fiir das
Heidelberger Seminar geeinigt. Wir haben also mit den
Inhalten und Methoden begonnen, dann den Rechts-
rahmen geschaffen und zuletzt die Rechtsgrundlagen neu
befestigt. Vom Bedrangenden zum weniger Bedrédn-
genden. Welche Bedrdngnisse in dieser Zeit in dem
Studium vor dem ersten Examen entstanden sind, wollte
mein Referat deutlich machen.

7. SchluBbemerkung

Mir ist bewuBt, daB einige der hier aufgezeigten Perspek-
tiven griindlicher Diskussion und sorgfaltiger Ausarbeitung
bed(rfen. Es hat wenig Sinn, die Ausarbeitung im Detail zu
beginnen, solange die Diskussion nicht zeigt, ob wir uns
auf diese Wege begeben wollen, Auch im Evangelischen
Oberkirchenrat sind diese Fragen noch nicht ausdiskutiert
und noch nicht zu einer abschlieBenden Meinungsbildung
gebracht. Denn es handelt sich um Fragen, in denen nicht
nur der Oberkirchenrat, sondern auch die Landessynode
gefordert ist. Wére ich privater Unternehmer, dann hatte
ich die Folgen von Fehlentscheidungen in der Ausbildung
‘'und Anstellung meiner Mitarbeiter sehr schnell an meinem
Unternehmensertrag zu verspiren. Fehlentscheidungen
des Oberkirchenrats gehen aber zu Lasten der
Gemeinden und der ganzen Kirche. Und umgekehrt:
Verweigere ich als privater Unternehmer eine Anstellung,
dann trifft der Groll des Abgewiesenen nur mich persén-
lich. Geschieht dieses in der Kirche, richtet sich die Enttau-
schung gegen die Kirche als ganze, obwohl! die Enttau-
schung nur vom Oberkirchenrat verursacht wurde. Darum
bitte ich die Landessynode, den Oberkirchenrat in diesen
Fragen nicht allein zu lassen.

Ich danke lhnen, und ich danke dem Préasidenten, daB er
mir fOr dieses Referat eine volle Stunde eingerdumt hat.

(Anhaltender, lebhafter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Baschang, an der Stérke
und Lange des Beifalls konnten Sie bereits feststellen, daB
Ihr Referat gut angekommen ist und daB Sie vor allem
unserer Bitte um grlindliche Unterrichtung in vortrefflicher
Weise nachgekommen sind. Haben Sie recht herzlichen
Dank.

Ich knipfe den Wunsch an, daB alle Problemfragen, die
Herr Baschang aufgezeigt hat, in den Ausschissen, an die
sie zuriickgehen, richtig behandelt werden, damit wir hier
im Plenum — sei es dieses Mal, sei es in einem halben Jahr
— eine gute Entscheidung treffen kénnen. — Nochmals
herzlichen Dank.

X1.2

Einfihrung in den Haushaltsplan fir die Jahre
1984/85

(Aniage 16 und 18)

Prasident Dr. Angelberger: Ich darf Herm Oberkirchenrat
Dr. von Negenborn um sein Referat bitten.

Oberkirchenrat Dr. von Negenborn: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich darf Sie viel-
leicht zunachst bitten, einmal kraftig durchzuatmen, sich
mit Sauerstoff zu fillen; denn nun geht es an ein nachstes
ganz komplexes Thema, das lhre ganze Aufmerksamkeit
erfordern wird.

Laut Meldung des ,Handelsblatt" vom 29. Oktober dieses
Jahres hat der Prasident des Deutschen Stadte- und
Gemeindebundes, Theo Magin, die Lage der Kommunen
als krisenhaft bezeichnet. Er begriindet das damit, daB
jahrlich rund 7,5 Milliarden DM weniger Einnahmen zur
Verfligung standen, als Ausgaben notwendig seien. 1982
seien die Ausgaben der Verwaltungshaushalte der
Gemeinden um 4,8 %, die Einnahmen dagegen nur um
3,4 % gestiegen. Wortlich figt Magin hinzu:

Die Gemeinden kdnnen ihre Lage im wesentlichen selbst nur beein-
flussen durch Streichung noch verbleibender freiwilliger Aufgaben,
vor allem Zuschisse im Bereich der Sozial-, Kultur-, Jugend- und
Sportarbeit sowie Zurickstellung neuer Investitionen, wo sie von der
einzelnen Gemeinde langfristig nicht verkraftet werden kénnen.

So weit der Kommunalbereich. — Hat die zitierte Feststel-
lung nun einen Aussage- oder gar Vergleichswert fir
unsere eigene Situation? Wie steht es also bei uns, bei der
Landeskirche und den Kirchengemeinden? Meine Erléute-
rungen versuchen, Ihnen darauf eine Antwort zu geben.
Bitte haben Sie aber Verstandnis, wenn ich verhaltnis-
méBig viele Zahlen und wohl noch mehr Prozentsétze
nennen werde, obwohl der Vormittag schon so weit fortge-
schritten ist.

Der Haushaltsplan fiir 1984/85 ist der letzte, den Sie
wahrend Ihrer Legislaturperiode verabschieden. Sein
Verlauf und seine Auswirkungen im einzelnen werden
dann nur noch die neu zu wahlende Synode betreffen. Die
Verantwortung, die Sie durch die jetzt anstehende Verab-
schiedung des nachsten Haushalls (ibernehmen, ist
deshalb um so gewichtiger. Lassen Sie mich schon aus
diesem Grund persbnlich hoffen, daB ein GroBteil von
Ihnen auch der nachsten Synode angehéren wird.

(Heiterkeit)
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Vor Eintritt in die Erlauterungen des nachsten Haushalts
teile ich Ihnen kurz statistisches Zahlenwerk mit, das die
geldmaBige Entwicklung und Disposition der Haushalte
wéhrend Ihrer Legislaturperiode, das heiBt ab 1979,
wiedergibt. 1979 deshalb, weil Sie fir dieses Jahr bereits
selbst einen Nachtragshaushalt verabschiedet hatten. Der
Vergleich 1&Bt erkennen, welche Priorititen Sie fir
bestimmte kirchliche Arbeitsfelder selbst gesetzt haben
und wie die Entwicklung des Kirchensteueraufkommens
als wichtigster kirchlicher Einnahmequelle verlaufen ist.

Ich beschranke meine Vergleichszahlen im wesentlichen
auf die der 9 Einzelplane, und zwar fir die Ausgabenan-
sétze des Nachtragshaushalts von 1979 im Verhaltnis zu
den fir 1984 vorgesehenen, also auf einen Sechs-Jahre-
Zeitraum. Statistisch haben wir fir diesen Zeitraum einen
durchschnittlichen Steigerungssatz von 25,3 % bei allen
Einzelplanen ermittelt.

Von diesem Durchschnittssatz weichen ganz auBerge-
wohnlich nach oben die Ausgabeansétze der Einzelplane
1,2, 3und 9 ab, nach unten dagegen besonders die Einzel-
plane 0 und B.

Bei Einzelplan 1, mit einem Zuwachs von immerhin
42,7 %, handelt es sich um besondere landeskirchliche
Dienste wie zum Beispiel die Jugendarbeit, die Studenten-
arbeit, Mannerarbeit, Frauenarbeit, Mlttergenesungsar-
beit, Krankenhausseelsorge, Telefonseelsorge, Polizei-
seelsorge und andere. Die Personalkosten dieses Einzel-
plans stiegen von 8,7 Millionen DM auf 13,1 Millionen DM
und damit um 50,6 % innerhalb von nur sechs Jahren. Die
Personalverstarkung betrifft ganz Gberwiegend die
Jugendarbeit und die Krankenhausseelsorge. Vermerken
Sie bei sich: Hier haben wir eine echte erste sichtbar
gewordene Schwerpunktbildung lhrer Disposition.

Einzelplan 2 betrifft Diakonie und Sozialarbeit, also die
Personal- und Sachkostenzuschiisse an das Diakonische
Werk, fur diakonische Einrichtungen, die Fachhochschule
und die Evangelische Fachschule in Freiburg, die Fach-
schulen Bethlehem, Konigsfeld, Nonnenweier und
weiteres mehr. Der Einzelplan 2 steigt insgesamt um
33,7 %, wenn eine technische Kostenverschiebung
zwischen den Einzelpléanen 2 und 9 ab 1984 unbericksich-
tigt bleibt, auf die ich spater noch mehrfach eingehen
werde.

Einzelplan 3, das sind im wesentlichen die landeskirchli-
chen Ausgaben fir Mission und Okumene, stieg,
gemessen an der durchschnittlichen Entwicklung von
25,3 %, uberproportional stark auf 32,58 % an. Die
Grilinde flir die unverhaltnismaBig starke Anhebung dieser
zweckbestimmten Mittel sind lhnen bekannt. Ich méchte
darauf hier nicht im einzelnen eingehen.

Letzter Einzelplan mit einer besonders starken Anhebung
der Ausgaben, ist der Einzelplan 9 mit einem Volumen von
168 Millionen DM fiir 1984. Im Vergleich dazu liegt das
Gesamtvolumen des Haushalts bei 357 Millionen DM.
Dieser Einzelplan mit allein 168 Millionen DM macht also
einen gewichtigen Teil aus. In ihm sind auch die Steuerzu-
weisungen an die Kirchengemeinden mit erfaBt. Dieser
Einzelplan stieg insgesamt um 32,3 %, die gemeindlichen
Steuerzuweisungen dagegen um 37,1 %. Allerdings ist
dabei zu beachten, daB darin 1984 erstmalig 5,9 Millio-
nen DM Personalkosten fiir 117 Mitarbeiter der Bezirks-
diakoniestellen enthalten sind, die friiher im Einzelplan 2,
jetzt aber in diesem Einzelplan ausgewiesen werden.

Die Entwickiung der Einzelplane 4, 5 und 7 blieb in der
Néahe der Durchschnittserhdhung von 25,3 %.

Im einzelnen:

Einzelplan 4, die Offentlichkeitsarbeit mit einem
vergleichsweise ganz kleinen Ausgabevolumen, stieg
aufgrund der Personalverstirkung um insgesamt 28,8 %.

Einzelplan 5, mit Ausgaben fir Bildungswesen, Erwach-
senenbildung, kirchliche Gymnasien, Melanchthonverein,
Akademiearbeit, stieg um 26,7 %. Diese Steigerung istim
wesentlichen der Erwachsenenbildung Zugute
gekommen. Von 4 Personalstellen in 1979 wuchs ihr Mitar-
beiterbestand 1984 auf 14,5 Stellen an. Sie sehen dort
eine weitere gezielte Schwerpunktbildung der Vergangen-
heit.

Etwas geringer, namlich um 25,8 %, stiegen die Aufwen-
dungen fiir die Leitung und Verwaltung der Landeskirche,
also Landessynode, Oberkirchenrat sowie fir das Rech-
nungsprifungsamt und die Zentrale Gehaltsabrechnungs-
stelle. Echte Steigerungen im Einzelplan 7 haben sich
dabei nahezu ausschlieBlich fir den Ausbau des Rech-
nungsprifungsamtes und der Zentralen Gehaltsabrech-
nungsstelle ergeben. Sie sehen dort wiederum eine
weitere Schwerpunktbildung.

Einzelplan 8 — jetzt komme ich zu den sehr gesenkten
Einzelplanen — weist im wesentlichen die Finanzmittel fir
die landeskirchlichen Bauten und Instandsetzungsvor-
haben aus. Dieser Einzelplan hat sich bei einem Vergleich
von 1984 zu 1979 um 516.000 DM verringert, das
entspricht einer Reduzierung um 12,7 %. Diese wirklich
hoéchst bedauerliche Klrzung unserer Investitionsmittel ist
vor allem durch unseren Geldmangel bedingt gewesen,
weniger dagegen durch den inzwischen erreichten
AbschluB der Wiederaufbauphase.

Einzelplan 0, das sind im wesentlichen die allgemeinen
Dienste, die Kirchenmusik, die allgemeine Gemeindear-
beit, die kirchliche Unterweisung, Religionsp&dagogisches
Institut, Gemeindepfarrdienst, die Aus-, Fort- und Weiter-
bildung, stieg von 86,5 Millionen DM auf rund 103 Millio-
nen DM. Das entspricht einem Steigerungssatz von nur
19,2 %. Auf die Griinde dieser vergleichsweise geringen
Aufstockung gehe ich spater bei der Erlauterung der
Personalkosten noch naher ein.

Damit mdchte ich meinen Exkurs in eine vergleichende
Darstellung lhres ersten und letzten beackerten Haus-
haltsjahres beschlieBen und hoffe nur, daB die vielen .
en Zahlen Sie nicht verwirrt haben. Ich hielt diesen
Vergleich als Einstieg fiir notwendig, weil er einen Trend
anzeigt, der sich im kinftigen Haushalt noch fortsetzt.
Auch der Haushaltszeitraum 1984/1985 behalt wiederum
die Prioritatensetzung zugunsten des landeskirchlichen
Personalsektors bei, wie dies schon wahrend Ihrer
gesamten Legislaturperiode der Fall gewesen ist.

In absoluten Zahlen ausgedriickt ist der Personalaufwand
von 1979 zu 1984 um 38,6 Millionen DM angestiegen. Das
entspricht einer Steigerung von 27,3 % in sechs Jahren.
Der jahrliche Zuwachs von mehr als 4,5 % an Personal-
kosten hat im wesentlichen drei verschiedene Ursachen:

1. Die Personalvermehrung um 197 Stellen (1979 waren
es 2058; 1984 sind es 2.255 einschlieBlich Diakoni-
schem Werk, soweit von Landeskirche mitbezahlt, und
Rechnungsprifungsamt).
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. Die jahrlichen allgemeinen linearen Gehaltssteige-
rungen.

. Die weitere Verwirklichung eines echten Soll-Stellen-
plans ohne Ausnahme. Aus Griinden der Finanzenge
muBten flir den kommenden Haushaltszeitraum davon
noch zwei Ausnahmen gemacht werden, die Sie auf der
Seite 51 der Haushaltsvorlage einschlieBSlich 19 Dauer-
vakanzen und im Obrigen auf Seite 137 naher erlautert
finden.

Die auch im kilnftigen Haushaltszeitraum notwendige
Aufstockung des Personalaufwands driickt den Sachaus-
gabenanteil 1984/85 erstmalig unter 20 % des landes-
kirchlichen Steueranteils. Sie ersehen diese Entwicklung
aus der Aufstellung auf Seite 139. Diese kontinuierliche
Abwartsentwicklung der Sachkostenquote muB sehr bald
in eine Trendwende umschlagen, weil natirlich mehr
Mitarbeiter in der Zukunft auch verstérkte Sachmittel flr
ihre Arbeit bekommen sollen. Da aber auch die vorgese-
hene Sachkostenreduzierung der néchsten zwei Jahre
nicht geniigend Finanzmittel fir die Zukunft bereitzustellen
vermag, ist flr das Rechnungsjahr 1985 erstmalig ein
Sonderhaushaltsplan mit Sonderstellenplan errichtet
worden, der in seinen Einnahmen und Ausgaben unab-
héngig vom ordentlichen Haushalt bleiben soll. Sie finden
diesen Sonderhaushaltsplan 1985 auf den Seiten 275 und
277, Anlage 31, der Vorlage 11/16, also am Ende lhres
ordentlichen Haushaltsplans.

Inhaltlich bringt der ndchste Haushalt noch weitere gravie-
rende Neuerungen. Sie betreffeninbesondere die Kirchen-
gemeinden, einmal durch die Erhdhung ihrer Steuerzuwei-
sungen zu Lasten des landeskirchlichen Steueranteils und
zum anderen durch eine Neuordnung der Bemessungs-

grundlagen fiir die Steuerzuweisungen an jede Kirchenge-
meinde. Beiden Anderungen kommt erhebliche Bedeu-
tung zu. lch komme deshalb noch bei der Erlauterung der
Vorlage 11/18 darauf noch einmal zurick.

Unser Haushalt 1984/85 hat das im ganzen kirchlichen
Bereich fir notwendig erachtete Nullwachstum nicht errei-
chen kénnen. Die Hohe der fir unerldBlich

Ausgaben blieb auch nach wiederholten sehr einschnel-
denden KlrzungsmaBnahmen derart, daB es immer noch
eine Steigerung des Haushaltsvolumens von je 1,5 % fr
die Jahre 1983 und 1984 gegenlber dem Haushalts-Ist
von 1982 zu verkraften gilt. Fir 1985 steigt das Haushalts-
volumen ungeachtet des erwdhnten Sonderhaushalts-
plans um weitere 2,28 % an.

Diese Haushaltssteigerungen, meine Damen und Herren,
sollen ohne Aufnahme von Fremdmitteln finanziert
werden. Solches Ziel erscheint gewagt, denn wir missen
uns darauf einrichten, daf die Kirchensteuern auch in den
néchsten Jahren, falls Gberhaupt, auf jeden Fall nicht mehr
merklich wachsen werden. Fir die ersten zehn Monate des
laufenden Jahres kénnen wir nur noch eine Zuwachsrate
von 0,5% gegeniber dem Vergleichszeitraum des
Vorjahres verbuchen.

Diese Entwicklung zwingt uns wiederum, dem Problem
Kirchensteuer ganz besondere Aufmerksamkeit zu
widmen.

In den Jahren 1953 bis 1979 haben wir in der Bundesrepu-
blik ein langfristiges nominelles Wachstum der Kirchen-
steuer von etwa 11 % Je Jahr gehabt. Diese Entwicklung
wurde lediglich durch die Auswirkung der staatlichen Steu-
erreform 1975 und eine Hebesatzsenkung negativ beein-

fluBt. So sank 1975 das Kirchensteueraufkommen der
Gliedkirchen der EKD im Gesamtdurchschnittum 13,4 %,
erholte sich aber in der Folgezeit um so kréftiger. Seit 1981
wird jedoch ein Trendwandel unverkennbar. Damals
konnten nur noch sieben Gliedkirchen ein Mehrauf-
kommen an Kirchensteuer gegeniiber dem Vorjahr verbu-
chen. Restliche zehn Gliedkirchen haben dagegen echte
Aufkommensriickgéange gehabt.

Unsere Landeskirche hat an dieser Entwickiung teilge-
nommen ganz unabhangig davon, daB sie auch 1982 noch
mit ihrem Pro-Kopf-Aufkommen an Kirchensteuern an
finfter Stelle der 17 Gliedkirchen geblieben war. Das
durchschnittliche Pro-Kopf-Aufkommen lag im genannten
Jahr bei knapp 190, DM, bei unserer Landeskirche
jedoch bei 204,93 DM. Bei fast allen Gliedkirchen hélt die
seit 1981 eingetretene Stagnation des Kirchensteuerauf-
kommens im laufenden Jahr noch an, obwohl gleichzeitig
bei der staatlichen Lohnsteuer spiirbare prozentuale
Zuwachsraten gemeldet werden. Die Grlnde, meine
Damen und Herren, die zu einem immer stirkeren prozen-
tualen Zuriickbleiben der Kirchensteuer gegeniiber der
staatlichen Lohn- und Einkommensteuer in jlingster Zeit
filhren, sind uns noch nicht volistandig bekannt,

Dr. Dummler, Vorsitzender der Steuerkommission der
EKD, hat dazu gelegentlich folgendes ausgefilhrt — ich
zitiere —:

Der Anteil der evangelischen Christen an der Wohnbevblkerung ist
fuhibar gesunken und sinkt weiter. Von knapp 51 % in 1958 sank
dieser Anteil innerhalb von 20 Jahren auf etwa 43 %. Der Pro-Kopl-
Betrag an Kirchensteuer bei gleichbleibendem Kirchensteueraul-
kommen wurde um so hoher, je geringer die Zahl der Kirchensteuer-
Zahler wurde.

Es sank aber nicht nur der evangelische Anteil an der
Gesamtbevdlkerung in diesen Jahren, sondern es dnderte
sich auch immer rascher der Anteil der arbeitenden Bevol-
kerung im Verhéiltnis zu der Zahl der Rentner. Deren Anteil
verhalt sich jetzt schon 80 % zu 40 % an arbeitender
Bevélkerung. Die Rentner zahlen aber keine Kirchen-
steuer mehr, falls sie nicht weitere Eink(nfte neben ihrer
staatlichen Rente haben, was im Normalfall nicht zutrifft,
Die genannten Minderungsgriinde fUr die Kirchensteuer
werden noch durch folgende weitere Fakten verstarkt:

Mir scheint, daB sich die Anzahl der Kirchenaustritte insge-
samt in jungerer Zeit bei uns zwar nicht mehr vergroBert
hat, die Zahl der groBen Kirchensteuerzahler aber jetzt
merklich ansteigt, die sich aus Unzufriedenheit mit dem
Handeln unserer Kirche, also weniger aus wirtschaftlichen
Grinden, zum Kirchenaustritt entschlieBt. Wohl auch aus
diesem Grund ist die Kirchensteuer aus der Einkommen-
steuer in unserer Landeskirche in letzter Zeit auBerge-
wohnlich stark gefallen.

Dazu einige Zahlen:

Die evangelische Kirchensteuer nur aus der Einkommen-
steuer im Bereich der Oberfinanzdirektionen Freiburg und
Karlsruhe sank 1982 im Vergleich zu 1981 um 4,9 Millio-
nen DM, das entspricht einem Minus von 5,6 %. Im
laufenden Jahr hat sich diese Entwicklung unabhéngig von
derjenigen der zugrunde liegenden Einkommensteuer
drastisch weiter verschiechtert. Dieser Anteil an Kirchen-
steuer sank bereits in den ersten 9 Monaten des Jahres im
Vergleich zum Vorjahr um 6,6 Millionen DM oder 10,81 %.
Far die ersten neun Monate steht damit schon ein Ausfall-
betrag fest, der um 1,7 Millionen DM hoher ist als der
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gesamte von 1982. Den Ausfall einmal hochgerechnet auf
das ganze Jahr 1983 ergibt ein Ansteigen der Kirchensteu-
erminderung aus der Einkommensteuer von 79 % inner-
halb dieses Jahres. Demgegeniliber stieg die Kirchen-
steuer aus der Lohnsteuer bei einem Vergleich der ersten
neun Monate dieses Jahres zum Vorjahr um 3,99 % an.

Das gegenwartige Kirchensteuersystem ist im Hinblick auf
seine entscheidende Gewichtigkeit fir alle kirchlichen
Haushalte auf Veranlassung des Rates der EKD vor knapp
zwei Jahren erneut auf verschiedene Vorgaben hin (iber-
prift worden. Ergebnis der angestellten Untersuchung war
zwar, daB die Ergiebigkeit der Kirchensteuer bei der
gegenwidrtigen Rechtslage nicht als gefahrdet angesehen
werden kann, daB es aber derzeit keine geeignete
MaBnahme dafiir gibt, die starken Schwankungen von
Jahr zu Jahr auszugleichen oder gar den Kirchensteuerzu-
wachs wieder mehr demjenigen der Lohn- und Einkom-
mensteuer anzundhern. Eine Absicherung oder Unemp-
findlichkeit unserer Kirchensteuereinnahmen gegen
Kirchenaustritte oder unglinstige Wirtschaftsentwick-
lungen gibt es nicht. Daher scheint eine Garantie fir eine
zumindest gleichbleibende Hohe unserer Kirchensteuer-
einnahmen als Voraussetzung flr die kontinuierliche
Entwicklung unserer kirchlichen Haushalte mit dem
gegenwartigen Kirchensteuersystem nicht erreichbar.

Aus diesem Grund hat die EKD schon seit Jahren geraten,
die Stetigkeit kirchlicher Haushaltspolitik (ber die Ausga-
benseite zu erreichen. Als geeignete VorsorgemaBnahme
schiégt sie eine mittelfristige Haushaltsplanung und eine
gegeniiber den bisherigen Jahren sorgsamere Riicklagen-
politik vor. Letztere verbietet unserer Landeskirche zur Zeit
die meines Erachtens wirklich unhaltbar enge Fassung
unseres KVHG. Eine baldige Novellierung scheint mir
daher unerlaBlich geworden zu sein, damit unser Rech-
nungsprifungsamt die Riicklagenbildungen kiinftig unbe-
anstandet lassen kann,

Vom erwéhnten Steuergutachten bleibt noch zu berichten,
daB es nach Prifung vieler Moglichkeiten der Modifizie-
rung des heutigen Kirchensteuersystems unter EinschliuB
der Abkoppelung von der bisher zugrunde liegenden Lohn-
und Einkommensteuer, dem Ausbau eines kirchenei-
genen Steuereinzugs, der Besteuerung nach dem
Einkommen des einzelnen Kirchengliedes, der Schaffung
eines kircheneigenen Steuertarifs unter EinschiuB einer
Rentnerbesteuerung, ferner des Ausbaus eines bei
einzelnen Gliedkirchen erhobenen Kirchgeldes zum
Ergebnis kommt: Ein besser funktionierendes und aufkom-
menssichereres Kirchensteuersystem als das geltende sei
gegenwartig nicht denkbar. Im (brigen setze auch jede
Alternative dazu eine Einigung mit den je Bundesland
vorhandenen Gliedkirchen und Diézesen voraus. Solche
sei aber, wie schon die langjahrigen Bemihungen zum
Beispiel um Hebesatzé&nderungen und die Ausdehnung
der Steuerkappungsregelung auf den siddeutschen
Raum gezeigt hatten, nur sehr schwer erreichbar.

lch personlich bin Gberzeugt, daB wir zumindest die nach-
sten flnf bis sieben Jahre in der Bundesrepublik noch das
gleiche Kirchensteuersystem behalten werden, weil sich
dies bei Abwagung aller Vor- und Nachteile letztlich doch
bewahrt hat. Daher sollten wir die Hinweise des Finanzbei-
rats der EKD um so ernster nehmen, die Ausgabenseite
aller kirchlichen Haushalte allein nach den zeitgleichen
ordentlichen Einnahmen auszurichten und das Hilfsmittel
einer Schuldenaufnahme wohl fir Einzelinvestitionen,

aber nie zur nachhaltigen Haushaltsausweitung in Erwa-
gung zu ziehen.

Finanzbeirat und Steuerkommission der EKD haben ihre
Steuerzuwachserwartungen fiir 1984 fiir den Bereich aller
Gliedkirchen auf durchschnittlich 2 % gegeniber dem
voraussichtlichen Ist des laufenden Jahres festgelegt. Sie
haben ferner einen Zuwachs in gleicher Hohe fiir das
laufende Jahr gegenuber dem Steuer-Ist 1982 geschatzt.
Wir liegen derzeit noch erheblich darunter. Nach unserer
Erfahrung bringen aber die letzten Monate eines Jahres
eine prozentuale Aufkommensbesserung mit sich, so zum
Beispiel auch der Dezember letzten Jahres zu unserer
damaligen Uberraschung.

Unserem Haushaltsplanentwurf fir 1984 und 1985 ist ein
Steuerzuwachs von 3 % je Jahr zugrunde gelegt. Ich
glaube, Sie finden die Kommentierung auf Seite 37 lhres
Haushaltsplans. Damit gehen wir immerhin um 50 % Gber
die Schatzungsrate der genannten beiden Fachgremien
fr 1984 hinaus. :

Bisher haben sich die vertffentlichten Steuerschatzungen
der EKD-Gremien in der Regel als zu vorsichtig erwiesen,
erklarlich aus der groBen Verantwortung dieser Voten flr
die Haushaltsgestaltung aller Gliedkirchen. Falls wir daher
die generelle Steuerzuwachsschéatzung von etwa 2 % fir
1984 als (bervorsichtig ansehen drften, stellt sich doch
die Frage, ob unsere 50 %ige Uberschreitung, das heift
ein Steuerplus von 3 %, nicht iberzogen erscheint. Jedes
Prozent Steuerplus macht bei uns knapp 3 Millionen DM
aus. Wir haben den Weg dieser mutigen Schatzung
bewuBt eingeschlagen, um dadurch von einer Schulden-
aufnahme fir die nachsten beiden Jahre ganz absehen zu
kénnen. Diesem Ziel kam nach Auffassung des Oberkir-
chenrats Prioritdt zu, damit die neue Synode geordnete
finanzielle Verhaltnisse vorfindet. Denn sie wird nicht mit
drei fetten Jahren beginnen kénnen, wie sie der jetzigen
mit einem verteilbaren HaushaltsberschuB von immerhin
18,2 Millionen DM insgesamt beschert wurden und sie
wird auch nur vielleicht einen solch qualifizierten Finanz-
ausschuB bilden konnen wie den jetzigen, mit dem zu
arbeiten ich die Freude habe. Erlauben Sie mir daher
schon jetzt, dem FinanzausschuB meinen herzlichen Dank
fir die sachliche und vertrauensvolle Zusammenarbeit der
letzten sechs Jahre auszusprechen.

(Beifall)

Unsere Steuerschatzung fir 1984 und 1985 scheint mir
nun zwar mutig, aber dennoch verantwortbar. Denn wir
werden in den nachsten zwei Jahren Verrechnungsbe-
trage aus dem Betriebsstatten-Clearing mit anderen
Landeskirchen erhalten. Sie dirften in etwa den Betrag
ausmachen, den ein sehr kritischer Betrachter unserer
Steuerzuwachsschatzung als zu wagemutig ansehen
kdnnte.

Ich mbchte Sie noch auf eine positive Auswirkung unserer
genannten Steuerschatzung hinweisen. Sie betrifft die
kinftigen Ansétze an KED-Mitteln im Haushaltsplan 1984/
85. Bisher hatte unsere Landeskirche 3 % ihrer Netto-
Steuer jahrlich sowohl vom gemeindlichen als auch dem
landeskirchlichen Bereich an KED-Mittel geopfert. Dazu
kamen noch die betrachtlichen Spenden zur gleichen
Verwendung aus den Kirchengemeinden hinzu . Ange-
sichts der personalbedingten Ausweitung unseres kiinf-
tigen Haushaltsvolumens kommen wir fiir 1984/85 ohne
eine wahrhaft schmerzliche Reduzierung des Ansatzes
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auf 2,5 % je Jahr nicht aus. Denn wir haben bereits im
letzten Haushalt den anderen groBvolumigen Sachkosten-
ansatz — ich spreche von den Finanzmittein fir Neubauten
und Instandsetzungen sowohl im landeskirchlichen als
auch kirchengemeindlichen Bereich — drastisch kiirzen
missen. Die kinftige Reduzierung des prozentualen

Aufbringungssatzes an Kirchensteuern fiir KED-Mittel
scheint nur deshalb noch veriretbar und ertraglich zu sein,
weil sie dank der optimistischen Steuerschéatzung fir 1984
und 1985 etwas milder ausféilt. Anders ausgedrickt, die
auch fiir den nachsten Haushalt beibehaltene Prioritaten-
setzung fiir den Personalsektor erlaubt uns nicht mehr, die
KED-Mittel im bisherigen prozentualen Umfang weiter zu
zahlen. Der landeskirchliche Beitrag geht auf
4.032.000 DM zuriick, wéahrend er im laufenden Nach-
tragshaushalt noch 4.727.000 DM betragt. Sie finden die
Zahlen auf Seite 80. Bei dem gemeindlichen Anteil sind die
Vergleichszahlen 3.168.000 DM zu 3.353.000 DM (nach-
zulesen auf Seite 112). Ich darf Sie aber ausdriicklich
darauf hinweisen, dal3 wir trotz dieser jetzt notwendigen
Zurlicknahme auf 2,5 % unserer Nettosteuer immer noch
mit unseren KED-Leistungen gemeinsam mit der pfélzi-
schen und der wirttembergischen Landeskirche an der
Spitze aller 17 Gliedkirchen verbleiben,

Unser Haushaltsplanentwurf weist noch eine weitere
Besonderheit aus: Der Soll-Aufwand fir das landeskirch-
liche Personal steigt 1984 auf (iber 180 Millionen DM an,
macht also praktisch die Halfte des gesamten Haushalts-
volumens einschlieBlich dem kirchengemeindlichen Anteil
aus. Der ausgewiesene Betrag von nur 174,2 Millio-
nen DM ist bei einern Vergleich zum Personalaufwand von
1979 unecht. Denn wie erwihnt, wird als Folge des neuen
Diakoniegesetzes erstmalig 1984 ein Kostenteil von
5,9 Millionen DM dem gemeindlichen Sektor zuge-
schlagen. Daher wachsen die landeskirchlichen Personal-
kosten im Sechs-Jahre-Vergleich tatsachlich um
38,6 Millionen DM an. Die kiinftigen Personalkostenstei-
gerungen kénnen nur durch ganz gering dimensionierte,
lineare Aufstockungen und durch einschneidende,
einzelne Neuregelungen so begrenzt werden, wie Sie dies
jetzt auf den Seiten 139 und 145 ausgewiesen sehen. Fir
1984 und 1985 sind erstmalig unterschiedliche lineare
Steigerungen fiir angestellte kirchliche Mitarbeiter gegen-
Uber Pfarrern und Kirchenbeamten zugrunde gelegt
worden. Fiir Angestellte ist fiir 1984 eine Steigerung fir 13
Monate um insgesamt 1,0 % vorgesehen, weitere 0,2 %
fangen die letzte Erh6hung der Rentenversicherungsbei-
trage auf. Fir Pfarrer und Kirchenbeamte sind dagegen
angesichts der von der Bundesregierung angekindigten
Nullrunde fir 1984 vorsorglich nur 0,8 % fir die 13 Monate
zugrunde gelegt worden. Kommen diese nicht zur Veraus-
gabung, stehen sie fir einen etwaigen Mehrbedarf bei den
Angesteliten oder zur unerlaBlichen Ricklagenbildung zur
Verfligung. Flr 1985 sind die Vergleichszahlen 1,5 % fir
13 Monate fiir die Angesteliten und 1,2 % fir Pfarrer und
Kirchenbeamte.

Sollten diese Ansétze nicht ausreichen, wird (ber die
Deckung des Fehlbetrages die neue Synode gegebenen-
falls mit Hilfe eines Nachtragshaushalts zu entscheiden
haben. Wir haben schon fiir das laufende Haushaltsjahr
dieses Hilfsmittel in Anspruch nehmen missen, um die
hinter unseren Erwartungen zuriickgebliebenen kirchli-
chen Einnahmen durch Reduzierung einzelner Haushalts-
ansatze auszugleichen. Fir alle Gliedkirchen, nicht nur die
unsere, wird die Frage immer dringender, welche zusatzli-

chen DeckungsmaBnahmen fiir die angestrebte
Aufnahme an jungen Theologen und Gemeindediakonen
ergriffen werden missen, angesichts der gleichzeitig
weiter steigenden Kostenlast fir schon vorhandene Mitar-
beiter. Unsere Landeskirche macht jetzt mit der Beratung
der Gesetzesvorlage Uber eine kirchliche Arbeitsplatzfér-
derung einen ersten gewichtigen Schritt. Viele weitere
Einzel- oder geblindelte Neuregelungen sind denkbar.
Faktisch drften aber nur wenige fir die Kirchen reali-
sierbar werden. Zwei Alternativen zeichnen sich meines
Erachtens ab: Entweder begrenzt man den Zugang an
theologischen Nachwuchskraften auf die Zahl, die finan-
ziell auf Dauer bewiltigt werden kann, oder die vorhan-
denen Mitarbeiter helfen den Fehlbetrag mit aufzubringen.

Der Hinweis allein auf derzeit noch vorhandene, unerheb-
liche Rickiagenmittel bringt uns keine Dauerlésung. Fir
eine praktikable, rechtlich durchsetzbare Losung hat die
nachste Synode wohl zumindest zwei Jahre Zeit. Diese gilt
es zu nutzen. Schon fir den néchsten Haushalt scheinen
dem Oberkirchenrat aber bestimmte einschneidende
EinzelmaBnahmen notwendig, die wegen ihrer Auswir-
kung von der Synode zusammen mit dem Haushalt
beschlossen werden sollten. Folgendes wird vorge-
schlagen — Sie finden den Wortlaut der Vorschlage, die ich
gleich zitiere, auf Seite 3 b Ihrer Haushaltsvorlage; bitte
ziehen Sie sie bei, denn ich muB gleich eine Ergénzung
erbitten —:

1. 1984 und 1985 dirfen alle vakant werdenden landes-
kirchlichen Mitarbeiterstellen frihestens sechs Monate
nach Eintritt der Vakanz neu besetzt werden. Fir die
Neubesetzung muB auf den vorhandenen Bestand an
kirchlichen Mitarbeitern (einschl. dem der Gemeinden
und Bezirke) zurlickgegriffen werden. ,,Der Evangeli-
sche Oberkirchenrat kann aus dringenden Griinden
des Dienstes Ausnahmen zulassen."

Dieser letzte Satz fehit versehentlich in dem lhnen vorlie-
genden Ausdruck Ihres Haushaltsplans. Bitte fiigen Sie
folgenden Satz bei Ziffer 4 auf Seite 3 b Ihres Haushalts-
plans als letzten Satz handschriftlich hinzu: ,,Der Evangeli-
sche Oberkirchenrat kann aus dringenden Griinden des
Dienstes Ausnahmen zulassen.”

Ich fahre fort.

2. Ab 1.1.1984 werden die Neueinstellungen des Nach-
wuchses an Theologen und Gemeindediakonen zeit-
lich auf zwei Termine je Jahr beschrankt. Die Personal-
verwaltung des Evangelischen Oberkirchenrats wird
diese festlegen und verdffentlichen.

. Die Dienstauftrage an Ruhestandspfarrer zur Wahr-
nehmung von Veriretungen missen vom Evangeli-
schen Oberkirchenrat so reduziert werden, daB
dadurch eine Ersparnis von 80.000 DM je Jahr eintritt.
Der Evangelische Oberkirchenrat sollte dartiber hinaus
priifen, ob in diese Regelung auch das Einzelvertre-
tungsentgelt fiir aktive Pfarrer und Religionslehrer mit
einbezogen werden kann.

. Den Kirchengemeinden und Kirchenbezirken wird drin-
gend empfohlen, die nach Ziffer 1 beschlossene Rege-
lung fiir 1984/1985 generell fiir den eigenen Mitarbei-
terbestand anzuwenden, soweit sich dies nicht zwin-
gend im Einzelfall verbietet.

Ich komme jetzt zum Gemeindebereich. Fir die Kirchen-
gemeinden bringt die Novellierung der Finanzausgleich-
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sordnung eine recht gewichtige Neuerung, die nicht nur
materieller, sondern auch psychologischer Art ist. Kiinftig
wird die Steuerzuweisung je Kirchengemeinde nicht mehr
nach einem bestimmten Prozentsatz nach der Kopfzahl
und der eigenen Steuerkraft in einem bestimmtem
Verhéltnis zueinander bemessen, sondern allein nach
dem Finanzbedarf in einem bestimmten Stichjahr, erst-
malig dem Jahr 1980. Alle Bedarfsanderungen je Kirchen-
gemeinde, die sich seitdem als Mehr oder Weniger wieder-
kehrend ergeben, flihren zu einer Fortschreibung dieses
auf 1980 festgesteliten Basisbetrags. Sinn dieser Rege-
lung ist es, die Dispositionsméglichkeit, also den Eigenent-
scheidungsspielraum der Kirchengemeinderate auch tber
die Finanzen ihrer Gemeinde zu starken. Gleichzeitig soll
durch neu eingefiihrte Anrechnungsregelungen eigenen
Kapitalvermégens die Finanzkraft der finanzstarken und
finanzschwachen Kirchengemeinden einander mehr
angeglichen werden.

Wenn die These des Bezirkskirchenrats Lérrach richtig ist,
die er mit Schreiben vom 20.7.1983 an die Landessynode
gerichtet hat, dann diirfte die jetzt anstehende geschilderte
Neuordnung der Finanzzuweisungen an die Kirchenge-
meinden nicht nur Oberféllig gewesen sein, sondern auch
genau die von den Lorrachern genannten Schwéachen des
bisherigen Verteilungssystems beseitigen. Die Lorracher
sagen in ihrer Begriindung — enthalten in der Ihnen bereits
vorliegenden Eingabe mit der OZ 11/12 — wortlich unter
anderem — ich zitiere —:

Aus dem von Barmen her Gesagten ergibt sich die Ubersichtlichkeit
und Nachprifbarkeit kirchlicher Finanzverwaltung durch jede
einzelne Kirchengemeinde bzw. deren gewdhiten Verireler. Erstes
und wichtigstes Prinzip einer kirchlichen Finanzverwaltung muB
darum die Ubersichtiichkeit fir alle Mitglieder der Kirche und die
Nachprifbarkeit durch die einzelnen Kirchengemeinden sein. Jede
andere Form einer Finanzverwaltung stellt eine Entmindigung der
Lalen dar und macht die Kirchengemeinderate zu Erfillungsgehilfen
einer zenlralen Behdrde. Die bisher gelible Finanzverwalfung hat es
- 80 Zelgt die Erfahrung - den Kirchengemeinderaten fast verun-
mdglicht, ihre Zuweisungen aus dem Hérestock vorher zu
berechnen und enisprechend einzustellen. Bei der bisher gedbten
Regelung konnten die Kirchengemeinden nur dann zu Geld kommen,
wenn sie ihren Finanzbedarf entsprechend hoch veranschiagten.

Inwieweit nun eine solche Auffassung von der Mehrheit der
Kirchengemeinden geteilt wird, insbesondere inwieweit
die Ehrlichkeit bei der Bezifferung beantragter Hartestock-
mittel flr die Vergangenheit allgemein bezweifelt werden
darf, das sollten Sie selbst entscheiden. Ich will dazu
keinen Kommentar geben. Jedenfalls geht die neue
Finanzausgleichsordnung auf ein anderes Zuweisungssy-
stem Uber als das angegriffene. Das neue System ist in
den Erlduterungen im einzelnen geschildert, die dem
Gesetzentwurf (ber die Finanzausgleichsordnung beige-
geben sind. Daher kann ich mich hier auf einige kurze
Hinweise beschrénken.

Zunéchst zur Finanzausgleichsordnung. Bitte nehmen Sie
den Ihnen vorliegenden Gesetzentwurf OZ 11/18 vor. Die
Abschnitte |, Il, VIl und VIll sind in der Neufassung inhait-
lich unverandert geblieben, die materiellen Anderungen
also auf die Abschnitte |1l bis VI beschrankt. Jetzt sage ich
weiter nichts dazu. Das wird bei der Verabschiedung der
Gesetzesvorlage noch einmal geschehen.

Die Bestimmungen der Durchfihrungsverordnung zur
Finanzausgleichsordnung, die Sie in lhrem Haushalt auf
den Seiten 147/148 finden, beziehen sich nur auf den

jeweils laufenden Haushaltszeitraum, hier also 1984/85.
Abschnitt V Abs. 1 sieht darin als Novum eine Kiirzung der
Steuerzuweisung bei Kirchengemeinden mit eigenem
geldwerten Vermébgen vor. Der Anrechnungsquotient kann
von Haushalt zu Haushalt von der Synode neu festgesetzt
werden.

Da nach letzten Feststellungen geldwertes Vermégen von
etwas Ober 70 Millionen DM bei der Gesamtheit der
Kirchengemeinden vorhanden ist, miiBten bei dem fiir
1984/85 vorgesehenen jahrlichen Anrechnungssatz von
3 % etwas (ber 2 Millionen DM jahrlich an zusétzlichen
Mitteln zur Verteilung an finanzschwache Kirchenge-
meinden zur Verfligung stehen.

Solch eine neu zu schaffende Anrechnungsbestimmung
ist bei den ausflhrlichen Vorberatungen im Finanzaus-
schuB selbst nicht strittig gewesen, wohl aber deren Moda-
litaten. Die einen wollten es mit einem gewissen Anteil der
jahrlichen Vermogensertragnisse, die anderen der
Einfachheit halber mit einer Anrechnung bestimmter
Vermobgensanteile geregelt wissen. Die letztere Auffas-
sung hat sich durchgesetzt, weil die Ermittiung des
zugrunde liegenden Vermdgens wesentlich einfacher ist
als fir die rasch wechselnden Vermégensertragnisse der
Gemeinden, die ganz unterschiedlich von Jahr zu Jahr und
je nach Hohe des zugrunde liegenden Kapitals anfallen.
Stets ist aber eine ehrliche Meldung seitens der
Gemeinden Voraussetzung fir ein Funktionieren des
neugestalteten Finanzausgleichs. Dazu soliten wir uns als
Christenmenschen auch verpflichtet fiihlen.

Wie sich das Feststellungsverfahren (ber die wechselnde
Hohe des gemeindlichen Vermdgens bewdhren wird,
bleibt im GObrigen abzuwarten. In Abschnitt V Abs. 3 der
Durchfiihrungsverordnung ist deshalb vorsorglich die
Erbringung zusétzlicher Nachweise im Einzelfall vorge-
sehen. All dies, meine Damen und Herren, ist fir uns
Neuland. Es ist sicher gut, daB die neugewahiten Kirchen-
gemeinderate ihre Arbeit zeitgleich mit der gewichtigen
Neuregelung aufnehmen.

Ich komme zum SchiuB:

Unsere Landeskirche hat, wie die anderen Gliedkirchen
auch, das Fernziel nicht erreichen kdnnen, schon 1984/85
zu einem echten Nullwachstum zu kommen. DaB dies bei
gleichbleibenden Verhaltnissen erreicht werden muB, ist
den Kirchenleitungen aller Gliedkirchen bewuBt.

Der Finanzbeirat der EKD geht davon aus, daB die Haus-
halte 1986/87 sogar gegeniiber dem jetzt zu verabschie-
denden reduziert werden missen, weil die Kirchen dann
die Auswirkung der angekindigten kiinftigen grofen Steu-
erreform der Einkommensteuer werden verkraften
missen. Eben daher dirfte unser dbernachster Haushalt
der schwerste unserer Nachkriegszeit werden. Es ist nur
sehr kummervoll, da wir im Hinblick auf die geltende
Fassung des KVHG und jetzt auch aus finanziellen
Grinden keine Mdglichkeit besitzen, dafir die notwendige
Vorsorge durch Ricklagenbildung zu treffen.

Die genannten Grinde haben auch zur Erstellung des
Sonderhaushaltsplans fir 1985 mit dessen zwei Beson-
derheiten gefiihrt: Seine Einnahmen konnen nicht auf
ordentliche Haushaltsmittel zurlickgreifen, sondern
missen sich aus Spenden, Gehaltsverzichtsteilen, gege-
benenfalls Ricklagenaufliésung und/oder etwaigen nicht
verbrauchten Haushaitsresten zusammensetzen. Ich
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kann schon jetzt sagen: Flr 1983 werden wir kaum mit
Haushaltsresten nach Jahresablauf rechnen dirfen. Diese
ungewohnten eben geschilderten Einnahmequelien sind
in der Hohe ihres Aufkommens (berhaupt nicht voraus-
schéatzbar. Da der Sonderhaushaltsplan rein personalbe-
zogen ist, fehlt vor allem auch die nur annahernde Sicher-
heit, daB in den kiinftigen weiteren Jahren auf gleiche
Weise die bendtigten Mittel fir den Ober den Sonderhaus-
haltsplan 1985 zusétzlich aufgenommenen Personenkreis
bereitstellbar sein werden.

Damit, meine Damen und Herren, zeigen sich ganz klar die
Grenzen unserer finanziellen Moglichkeiten. Die zumin-
dest in den néchsten vier Jahren auf ein Nullwachstum
auszurichtenden ordentlichen Haushalte lassen keine
Personalvermehrungen mehr zu. Weitere Sonderhaus-
haltsplane wie der flir 1985 tragen jedoch den Keim der
Unsicherheit oder besser der Verganglichkeit in sich.

Uns allen ist klar, daB es recht problematisch ist, Gber den
ordentlichen Haushaltsplan mehr als 2.250 Mitarbeiter
zeitlich unbegrenzt abzusichemn, dagegen den (ber die
Sonderhaushaltsplane finanzierten Nachwuchs an Theo-
logen und Fachhochschilern nur mit projektbezogenem
Einsatz und privatrechtlichem Dienstvertrag zeitlich
begrenzt einstellen zu kdnnen. Uber die konkrete
Einsatzart letztgenannter Mitarbeitergruppe wird lhnen
das Personalreferat gesondert berichten, soweit dies der
Kollege Baschang nicht schon getan hat. An dieser Stelle
daher nur der generelle Hinweis, daB jede Kirche nur dieje-
nigen Verpflichtungen gegeniber ihren Mitarbeitern
begrinden sollte, die sie auch langfristig glaubt bezahlen
zu kbénnen. Falls wir die Licke zwischen Haushaltsein-
nahmen und -ausgaben weiter ffnen als bisher, vor allem
dadurch, daB8 wir die Risiken einer Vollfinanzierung der
kiinftigen Sonderhaushaltspléne letztlich doch dem
ordentlichen Haushalt (berlassen, wiirden wir meines
Erachtens unverantwortlich handeln. Solches haben Sie
bisher nicht getan, sondern immer die Relationen
zwischen den vielfaltigen Wiinschen und unseren finan-
ziellen Moglichkeiten beachtet. Ich glaube daher, daB Sie
unser Schifflein Kirche dem kommenden Steuermann
zwar in stirmischer See (bergeben, aber nicht leckge-
schlagen, sondern durchaus noch seetichtig.

Der Evangelische Oberkirchenrat bittet Sie, den Vorlagen
11/16 und 11/18 in unveranderter Form Ihre Zustimmung
zu erteilen. — Ich danke Ihnen.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Oberkirchenrat Dr. von
Negenborn, Sie haben uns einer alten Tradition folgend
wieder grindlich in die Haushaltsplane eingefihrt. Sie
haben auch diesmal die Schwierigkeiten, die zu (ber-
winden sind, gemeistert. Sie haben uns auch klar vor
Augen gefiihrt, wo ein Ende ist, das heiBt eine Mauer,
gegen die wir vergeblich anrennen werden und missen.

Andererseits sind wir aber doch dankbar, daB Sie unser
Schifflein nicht leckgeschlagen untergehen lassen wollen,
um lhre SchluBworte aufzugreifen. Ich danke herzlich im
Namen aller und wiinsche eine gute Beratung der Materie,
in die Sie eben eingefihrt haben.

Im (ibrigen wiinsche ich Ihnen einen guten Appetit und ein
frohes Wiedersehen um 15.30 Uhr.

(Unterbrechung 12.40 Uhr bis 15.30 Uhr)

Prasident Dr. Angelberger: Wir setzen die unterbrochene
Sitzung fort.

Ich habe Ihnen bereits heute friih in Aussicht gestellt, daf
wir im Laufe der Tage weitere Gaste unter uns haben
werden. Ich darf bereits jetzt unsere BegriiBungsrunde von
heute vormittag fortsetzen. Ich darf Herrn Pfarrer
Dr. Kistner vom Sidafrikanischen Kirchenrat vom Siiden
des afrikanischen Kontinents kommend bei uns will-
kommen heiBen.

(Beifall)

Er ist Direktor der Abteilung Gerechtigkeit und Versdh-
nung. Wir danken Ihnen, sehr verehrter Herr Dr. Kistner,
von Herzen, daB Sie nach Beendigung der Tagung der
EKD-Synode noch zu uns nach Bad Herrenalb gekommen
sind, und wissen dies sehr zu schétzen. DaB Sie noch
einen Besuch bel der badischen Landessynode in Ihr
reichhaltiges Programm noch aufgenommen haben, stei-
gert unsere Freude besonders.

Ich ware lhnen sehr dankbar, wenn Sie |hr GruBwort
nachher zu uns sprechen wirden, und zwar im Hinblick auf
die Themengestaltung beim {bernédchsten Tagesord-

nkt. Aber fir Ihre Bereitschaft, ein GruBwort zu
sprechen, danke ich Ihnen schon jetzt.

Als néchsten mochte ich aus den Waldenser Talern
kommend Herrn Pfarrer Bellion bei uns begriiBen. Gestern
fiel seine Teilnahme bei uns dem Nebel zum Opfer, aber in
der Freude, zu uns kommen zu kénnen, wahlte er heute
den Eisenbahnbetrieb und schiug sich bis Bad Herrenalb
durch.

(Beifall)

Herr Pfarrer Bellion, der vor vier Jahren mein Dolmetscher
war, als ich bei der Synode in Torre Pellice war, kann die
deutsche Sprache, so daB Sie alle mit ihm sprechen
kdnnen, und zwar nicht, weil er einen Kursus besucht
hatte, sondern weil er in Deutschland studiert hat. Er ist
Pfarrer in Luserna S. Giovanni und ist im August dieses
Jahres bei der Synodaltagung in die Tabola Waldese
gewahlt worden. Dazu méchte ich Sie auch heute bei uns
begliickwinschen.
(Beifall)

Die Tavola Valdese ist die Kirchenleitung unserer Schwe-
sterkirche in ltalien, und Herr Bellion, der nur noch zwel
Tage bei uns bleiben kann, weil er noch nach Eisleben und
Leipzig muB, wird morgen ein GruBwort an uns richten. Fr
diese Bereitschaft sage ich jetzt schon herzlichen Dank.

(Beifall)

Nun kommen wir zum néchsten Punkt unserer Tagesord-
nung:

X

Bericht des besonderen Ausschusses fir
Friedensfragen

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte hierzu den Vorsit-
zenden des Ausschusses, Herrn Dr. Miller, um seinen
Bericht.

Synodaler Dr. Mdller, Berichterstatter: Herr Président!
Liebe Konsynodale! Sie haben dem AusschuB fiir Frie-
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densfragen aufgetragen, ,.die theologische Frage des
status confessionis griindlich zu behandein und Gber das
Ergebnis dieser Prifung zu berichten”.

Wenn selbst ein Theologe vom Format Eberhard Bethges
bekennt, auf ungeahnte Schwierigkeiten bei der Behand-
lung der Frage des status confessionis gestoBen zu sein —
sein Referat in Amoldshain besagt das, und die 16 Thesen,
die er anschlieBend an sein Referat verfaBt hat, sind abge-
zogen und haben in Ihren Fachern gelegen —, werden Sie,
liebe Synodale, uns vielleicht fir sehr vermessen halten,
wenn wir nun versuchen, Ihren Auftrag vom 15. April 1983
zu erflllen. In der Aussprache in der Friihjahrssynode zu
unserem Bericht hatte ich gemeint, auf die Unergiebigkeit
dieser Diskussion des status confessionis fiir die Friedens-
frage hinweisen zu sollen. Im gewissen Sinne sehe ich
mich bestétigt durch die Studie der Theologischen
Kommission des Bundes der Evangelischen Kirchen in der
DDR, die den Begriff des status confessionis — freilich
nicht ohne nachdriicklichen Widerspruch aus der Synode
selbst — in der gegenwartigen Friedensdiskussion flr
ungeeignet-hélt. Die entsprechenden drei Seiten aus dem
Bericht dieser theologischen Kommission sind mir erst vor
einigen Tagen zur Hand gekommen, nachdem der Bericht
schon abgefat war. Mit Erlaubnis des Prasidenten
wurden sie auch abgelichtet und in Ihre Facher gelegt. Das
sind die Ziffern 8.2 bis 9.2 dieses Berichts der theologi-
schen Kommission.

Wie dem auch sei, wir geben den Auftrag nicht unerledigt
zurlick, sondern bitten Sie nun um Aufmerksamkeit flr
folgende Ausfihrungen:

1. Wir wurden gebeten, die theologische Frage zu
behandeln. Im Neuen Testament gibt es den status
confessionis nicht wortlich. Aber der Begriff ,bekennen®
(griechisch: homologein) kommt oft vor. Die Grundbedeu-
tung dieses Wortes heiBt:

a) Ubereinstimmen oder sich auf eine Aussage einigen.
Allerdings sollen mit dem Bekennen falsche Aussagen
Uberwunden werden.

b) Ein wesentliches Element des Bekennens im Neuen
Testament wie im Alten Testament ist der Lobpreis
Gottes. Solange das wird, entgeht der
Bekennende der Versuchung, mit dem Bekenntnis
egoistische oder ideologische Ziele zu verfolgen.

c) Bekenntnis istimmer Antwort entweder auf die Heilstat
Gottes als Lob oder auf eine Herausforderung durch die
Umwelt, eventuell auch als Schuldbekenntnis.

2. Durch Schreiben unseres Prasidenten vom 14.7.1983
sind Sie zunéchst daran erinnert worden, daB wir schon auf
unserer 6. Tagung im Frihjahr 1981 mit diesem Begriff des
status confessionis zu tun bekamen und sicher nicht
zuletzt aufgrund seiner Erlduterung durch Bundesverfas-
sungsrichter Helmut Simon eine sehr beachtete Entschlie-
Bung zur Apartheidsfrage mit groBer Einmitigkeit verab-
schiedet haben. Lassen Sie uns nicht hinter diesen
Erkenntnisstand zuriickfallen! Ich bitte Sie jedenfalls herz-
lich und dringend, diese Passagen, die der Herr Préasident
genannt hat, besonders aber die Seiten 32 und 33 des
gedruckten Protokolls vom 5. Mai 1981, noch einmal zu
lesen. Sie sind eine wichtige Voraussetzung auch unserer
nachfolgenden Ausfihrungen.

3. Zugleich ist Ihnen mit demselben Schreiben vom Juli
1983 die Ablichtung der ersten sieben Seiten der epd-
Dokumentation 45/1982 zugegangen; diese haben Sie

sicher bei Ihren Papieren, die Sie zur Synode mitgebracht
haben. Bitte beachten Sie, daB diese sieben Seiten keinen
eigentlichen Beitrag zur Friedensdiskussion bringen
wollen, sondern vom Konfessionskundlichen Institut des
Evangelischen Bundes stammen. Es scheint — jetzt kann
man sagen: es schien — sich herauszuschalen, daB bei der
Erbrterung des Begriffes status confessionis konfessio-
nelle Nuancen zwischen Reformiert und Lutherisch —
solange sie ungeklart oder auch nur unausgesprochen
bleiben — Quelle von vielen MiBverstandnissen sind.

4. Im Januar 1983 fand in der Evangelischen Akademie
Loccum eine vier Tage dauernde Tagung zum Thema ,Der
status confessionis und die Einheit der Kirche" statt. Schon
der Titel der Tagung tragt dieser eben geauBerten Vermu-
tung Rechnung; das Protokoll umfaBt mehr als 200 Seiten.

Im April 1983 befaBte sich ein Studienseminar des Lutheri-
schen Weltbundes mit der Situation der vom Glauben
gebotenen Bekenntnisentscheidung. Dariiber ist ein Kurz-
bericht in der epd-Dokumentation 26-27/1983 abgedruckt,

Desgleichen fand im April in Uppsala eine alichristliche
Konferenz ,Leben und Frieden" statt, deren Botschaft in
epd-Zentral vom 29, April 1983 verdffentlicht ist,

Im Juli 1983 erschien das Buch ,Politik als Glaubens-
sache?” im Auftrag der Studienabteilung des Lutherischen
Weltbundes, darin eine 50 Druckseiten lange Abhandlung
von Martin Schioemann (iber ,Der besondere Bekenntnis-
fall. Begriffsgeschichtliche und systematische Beobach-
tungen zum status confessionis vor, in und nach Dares-
salam 1977".

Und es erschien als Beiheft zu Heft 7/1983 der ,Junge
Kirche* ein Beitrag wvon Rolf Wischnath zum
75. Geburtstag von Walter Kreck ,Das Christusbekenntnis
und die Stellung der Christen zu den Massenvernichtungs-
mitteln®.

Das Heft 70 der Reihe Theologische Existenz heute ,Chri-
stusbekenntnis im Atomzeitalter?* aus dem Jahre 1959 ist
ebenfalls im Juli mit einem Vorwort von Helmut Simon neu
erschienen.

5. SchiieBlich sind von den ungezéhlten Beitrégen, die
nach der Verdffentlichung der Erklarung des Moderamens
des Reformierten Bundes bekannt wurden, mehr als 80 in
zwei Heften der epd-Dokumentation (45/1982 und
50/1982) abgedruckt. Mit all diesem Material haben wir
bzw. in Arbeitsteilung einzelne von uns sich beschaftigt,
und wir werden davon Proben geben, um lhnen dann am
SchiuB das Ergebnis der Prifung mitzuteilen.

In unserem Bericht am 13. April 1983 haben wir gesagt:
«Die Entwicklung, die die atomare Ristung genommen
hat, fordert unseren Glaubensgehorsam heraus"
(gedrucktes Protokoll Seite 82 unten). Lassen Sie mich
diesen manch einem vielleicht zu abstrakt klingenden Satz
durch ein Beispiel erlautern. Martin Niemoller, der
bekanntlich im 1. Weltkrieg U-Boot-Kommandant war, hat
nach seiner ,Bekehrung“ Anfang der 50er Jahre erzéhit,
wie es ihm aufgegangen sei, was Glaubensgehorsam ist.
Er sagte, wenn er sich vorstelle, er sei — etwa im 2. Welt-
krieg — wieder U-Boot-Kommandant geworden, hétte auf
einer Feindfahrt ein Torpedo abgeschossen und beobach-
tete den Lauf des Torpedos und seinen Einschlag als Voll-
treffer im feindlichen Schiff, dann sei es ihm unmédglich, zu
glauben, daB — so wértlich — der Herr Jesus neben ihm
stinde, ihm auf die Schulter kiopfte und sprache: ,Gut
gemacht, Martin!
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In Loccum fiihrte Wolfgang Huber in einem Teil seines
Referates (ber ,status confessionis und Konziliaritat®
etwa folgendes aus: ,Unser ganzes Handeln ist
Bekenntnis. Tota nostra operatio confessio."

Mit dieser knappen Formel gibt Luther die Weite des
Bekenntnisbegriffs an, der fiir die lutherische wie auch
dann bei allen Modifikationen im einzelnen fir die calvini-
sche Reformation charakteristisch ist. Die Grundaussage
heiBt: das Christenleben im ganzen ist eine solche
confessio. Die ganze Lebensspanne, die Vielzahl der
Lebensvolizige des einzelnen wie der christlichen
Gemeinde ist davon geprégt.

Was fiir den einzelnen gilt, gilt auch fiir die Gemeinschaft
der Christen, fir die Kirche. Der Vollzug des Bekennens in
diesem umfassenden Sinn macht die Sichtbarkeit der
Kirche aus: Daraus, daB sie vom Wort Gottes antwortend
Zeugnis ablegt, wird sie in ihrer Sichtbarkeit erkannt.
Wegen des Bekenntnisses ist die Zusammenkunft der
Kirche sichtbar. Aus dem Bekenntnis erkennt man die
Kirche, heiBt es bei Luther. Wie fiir den einzelnen, so
gehoren also auch fiir die Kirche Glauben und Bekenntnis
unmittelbar zusammen. Zu den Wesensmerkmalen des
Glaubens zahlt fir die Reformation, daB er sich im
Bekenntnis auBert,

Diese Befunde zeigen: Der reformatorische Bekenntnisbe-
griff insgesamt ist vom Bekenntnisvollzug, vom aktualen
Bekennen her konstruiert. Dieses aktuale Bekenntnis ist
als Lebensvollzug der christlichen Gemeinde verstanden,
d.h. es ist ein Bekennen in Wort und Tat gemeint. Nichts
jedentalls liegt den reformatorischen Bekenntnissen ferner
als die Vorstellung, es gebe Fragen, die nicht ein moglicher
Gegenstand christlichen Bekenntnisses seien. Eindeutig
ist jedentalls, daB die Grundfragen der politischen Ethik im
Problemhorizont des 16. Jahrhunderts mit allem Nach-
druck zu Themen des Bekenntnisses geworden sind. Der
Nachdruck, mit dem die Confessio Augustana auf Fragen
der politischen Ethik Bezug nimmt, ist bei der bekannten
Zurlickhaltung dieser Schrift schon bemerkenswert. Und
vergessen sollte man insbesondere nicht, daB auch die
Katechismen Luthers Eingang in die Bekenntnisschriften
gefunden haben. Fir die Tradition der lutherischen
Kirchen gehdrt deshalb die Auslegung der zehn Gebote,
des Dekalogs, und insbesondere das praktische Tun, das
aus ihm folgt, unldslich in den Zusammenhang des Beken-
nens.

So kénnen die Fragen, wie Leben gesch(itzt und erhalten,
wie Frieden gewahrt und gef6rdert wird, wie die Hungrigen
gespeist, die Durstigen getrankt, die Verfolgten geschitzt,
die Gefolterten befreit, den Feinden vergeben und das
Bose eriragen wird, zu Fragen des Bekennens werden.
Die Antworten, die wir auf sie finden, entscheiden nicht
lber die Seligkeit. Denn auch diesen Antworten gegen-
(ber gilt: ,Einen anderen Grund kann niemand legen, als
den, der gelegt ist, welcher ist Jesus Christus®
(1. Korinther 3, 11). Aber in den Antworten, die wir finden
und verwirklichen, zeigt sich, ob wir zu praktizierter Antwort
auf die Gnade Gottes bereit sind, in der wir Gott loben und
die Ehre geben, Verweigern wir solche Antworten, dann
verdunkein wir die Ehre Gottes. Solche Antworten werden
derzeit von uns insbesondere verlangt in der Frage, wie wir
Krieg verhiiten und Frieden férdern, in der Frage, wie wir
die schreiende Ungerechtigkeit zwischen reich und arm
verhindern und Apartheid im groBen wie im kleinen
abbauen, in der Frage, wie wir an unserem Ort die gefahr-
dete Schépfung bewahren.

Die Friedensfrage ist also eine Bekenntnisfrage. Sie wird
dies um so intensiver, je massiver es ihr um Leben und Tod
geht. Doch nicht erst dadurch, daB es Massenvernich-
tungsmittel gibt, ist die Friedensfrage fiir die Christenheit
eine Bekenntnisfrage. Und die Massenvernichtungs-
waffen sind nicht erst seit dem NATO-BeschiuB vom
Dezember 1979, sondern spétestens seit dem August
1945 ein Bekenntnisproblem der Kirche. Wenn wir erst
heute oder heute ermeut und verstarkt wahrmehmen, daB
wir hier vor einem Bekenntnisproblem stehen, dann liegt
darin zuallererst ein Bekenntnis unserer Schuld, eines
Versagens, in dem wir den Zusammenhang von Frieden
und Bekenntnis verdréngt haben. Es ist der Ton des
Erschreckens dber uns selbst, wenn wir, wie vor kurzem
Landesbischof Hanselmann, bekennen missen, daB die
Gleichgultigkeit gegeniiber der fortdauernden Tétung gott-
gegebenen Lebens als Folge steigender Ristungsaus-
gaben ,unertraglich und unchristlich” ist.

Doch ,Bekenntnisfrage” und ,status confessionis* sind
nicht einfach miteinander identisch. Sicherlich ging ein Teil
der Verwirrung in der Debatte der letzten sechs Monate —
das Referat ist vom Januar — auf beiden Seiten auf das
Faktum zurlck, daB man beides miteinander identifiziert
hat. Was bedeutet es also, wenn die Friedensfrage als
Bekenntnisfrage zum status confessionis erklart wird?

Wer als Christ, als Gemeinschatft von Christen, eine Frage
zum status confessionis erklart, der versucht damit drei-
erlei: erstens seinen Mitchristen die Dringlichkeit dieser
Frage ins Gewissen zu schreiben; er versucht zweitens
jedem Ausweichen in Neutralitdt den Weg zu verstellen,
und er versucht drittens seine eigene Betroffenheit von
dieser Frage anderen zu vermitteln. Wer eine solche Erkla-
rung des status confessionis ernstlich diskutieren will, der
muB zun&chst und vorrangig auf das Sprachproblem
achten, das mit solcher Dringlichkeit angemeldet wird.

In der theologischen Erklarung der Kommission der Evan-
gelischen Kirchen der DDR wird bei diesem Sprachpro-
blem _tadeind” bemerkt: Warum muB das denn lateinisch

werden? Das muB doch erst alles Obersetzt
werden. Es ware doch ein deutscher Ausdruck zu finden.
So steht das auch in dem Text, den Sie haben.

Doch im Rahmen einer solchen Diskussion muB man dann
auch theologisch fragen: Was ist hier mit dem Begriff des
status confessionis gemeint? In der Antwort muB man mit
der Beobachtung einsetzen: Bekenntnisfrage und status
confessionis sind nicht identisch.

Wenn man den Begriff des status confessionis klaren will,
dann leidet man allerdings unter dem schon von Eberhard
Bethge und auch von Ulrich Méller in einer neuen Arbeit
bemerkten Mangel an bisheriger Auseinandersetzung mit
dem Thema. Es kommt in Handblchemn, Nachschlage-
werken, aber auch in den Dogmatiken in der Regel nicht
vor, Weder nach dem Kirchenkampf noch nach der Erkla-
rung der kirchlichen Bruderschaften von 1958 hat
irgendein Systematiker es wirklich fir ndtig gehalten, in
einem der reprasentativen Handblicher der Dogmatik,
insbesondere lutherischer Herkunft, der Frage des status
confessionis nachzugehen. Eberhard Bethge hat deshalb
einen historischen Weg gewdhit, um zu rekonstruieren,
was es mit dem Begriff des status confessionis auf sich hat.
Auch die Kommission beim Bund der Kirchen in der DDR
hat den historischen Weg gewéhlt, ehe sie zu Ziffer 8
kommt.
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Sie, liebe Synodale, haben als Hilfe den Text aus der epd-
Dokumentation 45/1982 mit seinen Beispielen aus dem
20. Jahrhundert (Seite 3 — 5). Diese Beispiele stimmen
gerade darin Uberein, daB der status confessionis, so wie
sich dieser Begriff historisch gepragt hat, in aller Regel von
gesellschaftlich-politischen Umstdnden ausgeht. Das
belegt auch die Erklarung des Lutherischen Weltbundes
von Daressalam 1977, die im Blick auf die Apartheidspo-
litik in Stdafrika und ihre kirchlichen Auswirkungen den
status confessionis erklart. Das hat unsere Synode im Mai
1981 aufgenommen und bestatigt. Interessanterweise hat
die Amoldshainer Konferenz in ihrem Votum {ber
»Moglichkeiten und Grenzen eines politischen Zeugnisses
der Kirche", verfaBt vor der Erklarung des Moderamens
des Reformierten Bundes, genau dieses Element im
Begriff des status confessionis aufgenommen und selbst-
versténdlich vorausgesetzt, wenn sie sagt:

Es kann geschehen, daB in der Offentiichkeit Positionen vertreten
werden, die ein uneingeschrénktes Nein herausfordem, weil mit
ihnen der Glaube an Jesus Christus und die Nachstenliebe in Frage
gestellt oder verleugnet werden.

Von lutherischer Seite wurde Daressalam 1977 in den
folgenden Jahren noch etwas anders interpretiert. Ich
zitiere Karlheinz Stoll, Leitender Bischof der Vereinigten
Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands (VELKD),
aus seinem Bericht vom 27.10.1982:

Auf der Tagung der Generalsynode in Bad Gandersheim haben wir
uns ausfiihriich Gber die Tragweite des Beschlusses von Daressalam
1977 informieren lassen. Anknipfen kann ich auch an die Diskussion
auf unserer letztjdhrigen Tagung in Wolfenbittel.

In der Konkordienformel von 1577 wird vom ,casus confessionis®,
vom Bekenntnisfall, gesprochen. Gemeint ist eine Situation, in der
~Nebenséchlichkeiten* plotzlich zu Bekenntnisfragen werden, weil
durch ihren Gebrauch oder MiBbrauch Gétzendienst und Irrehre
vertreten werden. Die Gemeinde ist zum Bekennen gerufen, wo
solche , Nebenséchlichkeiten * mit Befehl oder Zwang dem Gewissen
als verpflichtend aufgezwungen werden. Dem sei entgegenzuhalten,
daB allein die Verkindigung des Wortes, die

und die Sindenvergebung zum Bekenntnisfall werden kdnnen. Alles
andere wird dem Gewissen freigesteilt.

Das Wort ,Nebenséchlichkeiten meint die Adiaphora, wortlich

“, die in der Freiheit eines Christenmenschen ihren
Raum haben und der Dialektik unterworfen sind: LJAlles ist mir erlaub,
aber es nitzt nicht alles” (1. Korinther 6, 12). Es muB jedoch gefragt
werden, wmtmmmdummm»
Themas noch hinreicht; Probleme der scheinen
mit Fragen oder dem Streit um fir Christen eriaubten oder nicht
erlaubten zeremoniellen Opembesuch (in Hamburg 1681 fi.) nicht
vergleichbar. Immerhin Ist die KompromiB-Lehre vom sogenannten
rieg — seibst in

teten) Erklérung des Kirchenbundes der DDR und der EKD heiBt es
zu Recht: ,Kein Ziel oder Wert kann heute die Ausidsung eines
Krieges rechtfertigen. " Eine rigoristische ethische Entscheidung ist
gelordert, wenn das klare Gebot Gottes — an einem Ort, 2u einer
Stunde — einen KompromiB nicht mehr zuldBt. Das will auch der
16. Artikel der Konfession: ,Wenn man jedoch den
Anordnungen der Regierenden nicht ohne Sinde folgen kann, soll
man Gotf mehr gehorchen als den Menschen (Apostelgeschichte 5,
29)."

Von der Konkordienformel her ist der Bekenntnisfall dann gegeben,
wenn zum Evangelium etwas hinzugefigt wird, also das reformatori-
sche ,allein” in Frage gestellt ist.

In diesem Sinne hat die Vollversammiung des Lutherischen Welt-
bundes 1977 in Daressalam die Rassentrennung in der Kirche als
eine Bekenninisfrage gewertet. Denn es bedarf zur Kirchengemein-
schaft keiner anderen Gemeinsamkeiten als der des Glaubens und
Bekenninisses. Wer die Rasse zur Bedingung fir Ki i
schaft, vor allem fir aft macht, handelf wider
das Bekenntnis und spaltet den Leib Christi. Professor Todl stellte in
Daressalam fest, ,daB es nicht um eine politische Entscheidung
gehe, sondern um die Glaubwirdigkeit der Kirche*, Unsere letztjgh-
rige Diskussion ergab, daB hier das , Einssein in Christus" im dritlen
Glaubensartikel unidsiich verbunden ist mit der Christustat des
zweiten Artikels.

Aber in der Erlauterung des Kommuniques der Kirchenlei-
tung der VELKD vom September 1982 steht im gleichen
Bericht der Satz: ,Das — namlich das Ausrufen des status
confessionis in der Erklarung des Moderamens — st zwar
der ethische Emstfall in der Dimension des Gehorsams
des Glaubens, aber nicht der status confessionis.” Diese
konfessionelle Engfiihrung konnten wir im AusschuB nicht
nachvoliziehen. Wenn es im Gehorsam des Glaubens um
die Frage geht, ob der in der Abschreckungsstrategie
angedrohte Einsatz von Massenvernichtungsmitteln
Sinde ist oder nicht, dann tragt doch die Beweislast nicht
der, der dies behauptet, sondern derjenige, der dies
bestreiten will. Ist denn der .ethische Ermstfall in der
Dimension des Gehorsams des Glaubens" nicht genau
das, was ich oben von Martin Nieméller erzahlte, also ein
ethischer Vollzug des Bekenntnisses zu Jesus Christus?
Und befindet sich der Christ, dem es so ergeht, nicht im
status confessionis? Sicher, fir die Friedenspolitik gibt das
Bekenntnis der Kirche keine zwingenden Hinweise, aber
Abweise, negative Formulierungen, Warmungen gibt es
bestimmt. Hier spatestens wird deutlich, wie wenig hilfreich
der Begriff des status confessionis als Ausdruck fir eine
Bekenntnisformel in der Friedensfrage ist.

Vielleicht konnen zwei oOsterreichische Jesuiten das
MiBverstandnis zwischen Lutherischen und Reformierten
beheben helfen,

(Heiterkeit)

In einem Friedensappell der &sterreichischen Bischofs-
konferenz vom 14. April 1983 heiBt es u.a.: ,Vor allem sind
Massenvernichtungsmittel zu verwerfen. Alles muB getan
werden, um ihre Anwendung zu verhindern, ihre Benut-
zung zu politischen Drohungen auszuschalten und ihre
Abschaffung voranzutreiben.”

Dazu sagen zwei Jesuiten — ich entnehme das Zitat den
Nachrichten dar .Katholischen Sozialakademie Oster-
reichs" 9/83 —

Esbrg:ﬂmdbedauﬂmgsvdt daB dieser Aufruf von Bischdfen
kommt. Angesichts der modemen Massenvemichtungswaffen
kdnnen Entscheidungen im Bereich von Ristung, militdrischer Droh-
strategie und Krieg gar nicht mehr als rein politische Sache im klassi-
schen Sinn verstanden werden. Soiche i lassen sich
nur noch durch eine globale Sicht der Geschichte und durch eine
Werlung jener Krafte, die langfristig das ganze Weltgeschehen
bestimmen, einigermaBen begrinden. Eine Wertung der gesamten
Geschichte beruht aber immer auf einem ,Glauben®, weil es nicht
mehr maglich ist, sie von empirischen Einzelfakten her ausreichend
2u begrinden. So verstanden, ist die Militarsirategie der Super-
mdchte deshalb heute in hohem MaB zu einer ,Glaubenssache”
geworden. Dies zeigt sich u.a. in der apokalyptischen Sprache, die in
diesem Bereich mehr und mehr Vierwendung findet, und auch darin,
daB Politiker beginnen, in Bildern zu sprechen, die der Weit der
Kreuzzige entnommen sind. Wo es aber um Glaubensfragen geht,
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dort muB die Kirche ihre Stimme erheben, nicht zuletzt deshalb, weil
Jjener Glaube, der hinter der herrschenden Militarstralegie der Super-
méchte steht, aus christlicher Sicht eher als ,Aberglaube” zu werten
ist.

Und wo Aberglaube festgestellt werden muB, da wére dann auch der
status confessionis gegeben.

So ist also die strittige Frage vielleicht doch mit den Worten
Rolf Wischnaths zutreffend formuliert: ,Ist die unter die
Bedingung der Friedenssicherung gestelite Beibehaltung
des atomaren Abschreckungssystems von Christen als
eine ethisch noch veriretbare Handlungsweise anzuer-
kennen und zu bejahen?“ Die Frage ist meines Erachtens
S0 zu prazisieren: Ist solche Beibehaltung bzw. ihre politi-
sche Bejahung eine mogliche Gestalt des Gehorsams, wie
ihn etwa der Apostel fordert, indem er die Kirche als ganze
wie auch jeden einzelnen Christen ermahnt, “wirdig des
Herrm" (Kolosser 1, 10) und ,wiirdig des Evangeliums®
(Philipper 1, 27) zu wandeln, und alle Christen dazu aufruft:
~Alles was ihr tut mit Worten und mit Werken, das tut alles
im Namen des Herrn Jesus und danket Gott dem Vater
durch ihn“ (Kolosser 3, 17)? Zugespitzt gefragt: Lassen
sich jene Mittel bereithalten und politisch bejahen .im
Namen des Herrn Jesus”, und kann man Gott, dem Vater,
durch ihn, den Christus, fiir diese Mittel danken? Im
Grunde also wieder Niemdllers Bekehrungserlebnis. Und
in der Umkehrung auf den Nachsten gesagt: ,Den
Menschen, den Gott so geliebt hat, wie es das Evangelium
von Jesus Christus uns sagt, als Objekt von Massenver-
nichtungsmittelin auch nur denken zu wollen, ist Siinde.”
So Heinrich Vogel, schon 1958 in seinen 60 Thesen; wie ja
Uberhaupt spétestens hier angemerkt werden muB, daB
die heutige Argumentation bisher nichts gebracht hat, was
nicht schon Ende der 50er Jahre gedacht, gesagt und auf
Synoden diskutiert wurde; vgl. Theologische Existenz
Heft 70.

Das Moderamen hat in seiner Erklarung gesagt, die Frie-
densfrage sei wie die ,Judenfrage" im Kirchenkampf heute
fir uns zur Bekenntnisfrage geworden, durch die wir uns in
den ,status confessionis” gestellt sehen. Die Verwendung
der beiden lateinischen Worte ,status confessionis" hat
geradezu hysterische Reaktionen ausgeidst. Man hat
diesen Begriff behandelt wie einen gefahrlichen Spreng-
satz, den das Moderamen unverantwortlicherweise an die
Einheit der EKD gelegt habe; ja, es hat sogar Stimmen
gegeben, die in der Benennung des status confessionis ein
sicheres Indiz fir die Verwandlung des Moderamens in
eine Sekte glaubten finden zu kénnen. Bei alledem ist der
.Status confessionis® mit Vorstellungen und Unterstel-
lungen beladen worden, die keineswegs einen zurei-
chenden Anhalt haben an den historischen Situationen, in
denen dieser Begriff schon einmal in den reformatorischen
Kirchen verwandt und gepragt worden ist. (Die Frage mag
gestellt werden, ob es der Heilige Geist oder der altbse
Feind war, der uns den ,status confessionis” in die Erkla-
rung geschrieben hat. Fir den Heiligen Geist spricht die
Vermutung, daB die Moderamenserklarung ohne diesen
emphatischen Begriff wohl kaum zu der Intensitat geflhrt
hétte, mit der sie beachtet und mit der der heilsame Streit
um ihre Aussagen nun seit Monaten ausgefochten wird.
Fir den altbésen Feind spricht, daf8 den Gegern der Mode-
ramenserklarung durch die Verwendung des ,.status
confessionis" vielféltige Gelegenheit gegeben wurde, statt
sich der Aktualitat der ethischen Frage zu stellen, auszu-
weichen in historische und dogmatische Oberseminare.)

(Heiterkeit)

In der Moderamenserklarung ist der Begriff status confes-
sionis aufgenommen worden in der Weise, wie ihn Dietrich
Bonhoeffer im Kirchenkampf und Ernst Wolf zusammen
mit den Kirchlichen Bruderschaften in der Auseinderset-
zung der 50er Jahre verwandt und geprégt haben: als ein
Begriff, der nicht weniger signalisiert als die Erkenntnis
einer Situation, in der das Bekenntnis in besonderer Weise
herausgefordert ist und sich die Einheit der stets beken-
nenden Kirche in Glauben und Gehorsam neu zu
bewahren hat. Die Frage des Friedens und seiner Bedro-
hung durch die Massenvernichtungsmittel ist zu einem
Problem geworden, das den Glauben an Jesus Christus so
herausfordert, daB wir ihn neu und in aktueller Zuspitzung
bekennen missen. Das scheint uns eine Definition von
status confessionis zu sein, der alle zustimmen kénnen.
Aber dieser Bekenntnisfall ist nicht erst gegeben, wenn die
Bomben fallen, sondern jetzt, wo die Vorbereitungen zu
ihrem Einsatz getroffen werden und es — wie die hollandi-
schen Reformierten sagen — ,nach menschlicher Einsicht
schon zu spat zu sein scheint”. Aus dem Holocaust an den
Juden die bitteren Lehren ziehen, heit heute, den
atomaren Holocaust mit allen uns noch zu Gebote
stehenden Moglichkeiten verhindern helfen, heiBt, jetzt
schon das Nein ohne jedes Ja zu sprechen, dessen
Formulierung krzlich erst der Ratsvorsitzende, Landesbi-
schof Lohse, als das Fernziel der EKD genannt hat.

Liebe Synodale und besonders Sie, lieber Bruder Nagel,
ob Sie nun klarer sehen, was es mit dem status confes-
sionis auf sich hat oder wenigstens auf sich haben kann?
Es scheint schon so zu sein, daB wir davon schlecht wieder
runterkommen. Aber wenn ich so (iberblicke, wie wir schon
Jahre und Jahrzehnte mit besonderen Bekenntnisgemein-
schaften, ja sogar mit einer Notgemeinschaft innerhalb
unserer evangelischen Kirche leben, ohne uns gegenseitig
zu exkommunizieren, habe ich Hoffnung, daB es hier in
dieser Frage auch gehen wird. Das laBt sich nun zum
SchluB noch zeigen, wenn ich Ihnen einige Synodal- oder
Kirchenleitungsverlautbarungen der letzten Zeit in Vervoll-
standigung unseres Berichts vom April vorstelle.

Die Landessynode der Evangelischen Kirche von West-
falen hat ein Wort zur , Friedensverantwortung der Kirche*
beschlossen, das wenig spéter von der rheinischen
Synode vollinhaltlich ibernommen wurde und dem sich
auch die Synode der Evangelischen Kirche von Hessen
und Nassau anschlieBen konnte. In diesem Wort fallt
schon rein duBerlich der starke Bezug auf Worte von
Kirchen aus der DDR auf, die mehrmals direkt zitiert
werden. Bedeutsam sind die Ausfihrungen am Ende von
Abschnitt |ll, die dem Wértchen ,noch* gewidmet sind. Sie
sind genau wie in unserem Wort an die Gemeinden aus der
Friedensdenkschrift der EKD weiterentwickelt, indem sie
die Gewohnung an das ,noch” verurteilen. (Die wirttem-
bergische Synode ist — obwohl der Einbringer eines
entsprechenden Antrags ausdriicklich auf unser Wort an
die Gemeinden verwies — ohne BeschluB (wegen
BeschluBunfahigkeit) auseinander gegangen.) Die
Kirchenleitung der Evangelischen Kirche in Berlin-Bran-
denburg (Berlin-West) erinnert in ihrer Stellungnahme vom
9.8.1983 an den BeschluB ihrer Synode vom 8.5.1983, in
welchem sie sich auch den westfélischen Synodalbe-
schluB zu eigen gemacht hatte. Fiir unsere Fragestellung
hilfreich sind zwei Satze aus dem Abschnitt 1,2 ,Gottes
Gabe und unsere Schuld“: Ich zitiere: , Wir wissen, daB die
Bedrohung anderer mit Massenvernichtungsmitteln
Ausdruck unserer Siinde ist. Das gilt selbst dann, wenn
ihre Bereitstellung den Frieden sicherer macht!*
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Die Synode der Nordelbischen Evangelisch-Lutherischen
Kirche (NEK) hat am 17.9.1983 in einer Situation, ,in der
Schweigen und Ausweichen neue Schuld ware”, eine
?u)sfﬂh;tiche Kundgebung verabschiedet, in der es unter
1) heiBt:

Weil Gott in Christus sein gnéadiges Ja zum Leben gesprochen hat,
missen wir in der Nachfolge Jesu ein deutliches Nein zu einem
Hunger, Zerstorung der Natur zur Folge hat und mégliche Massen-
vernichtung riskiert. Solches Sicherheitsdenken verdirbl das
Gewissen vieler.

Sowohl bei der Einbringung einer Vorlage der Kirchenlei-
tung von Nordelbien als auch bei der der
VELKD in Coburg hat Bischof Karlheinz Stoll noch deutli-
cher als vor einem Jahr — ich habe die Stelle oben zitiert —
auf Confessio Augustana Bezug genommen. Die betref-
fende Stelle (Confessio Augustana 16 am Ende) lautet:

Deshalb sind die Christen verpfiichtet, der Regierung, ihren Anord-
nungen und Geselzen in allem zu gehorchen, soweit dies ohne
Siinde kann. Wenn man jedoch den Anordnungen der
Regierenden nicht ohne Siinde folgen kann, solf man Gott mehr
gehorchen als den Menschen.

Unter (1 c) der Ausarbeitung der Kirchenleitung (NEK)
heiBt es:

Wir sind der Auffassung, daB wir uns in dieser Spannung

— gemeint ist die Spannung zwischen Moderamenserklé-
rung und VELKD 1982 —

die gemeinsame Aussage des Bundes der Kirchen in der DDR und
der EKD-Synode im November szuengmmaden. nach
der ,die Bedrohung allen Lebens durch eine Ristung....
unseren Glauben herausfordert. " Denn es geht in der Stellung zu den
Massenvernichtungswaffen nicht nur um politische und militarische
Ermessensfragen, sondemn zugleich um Fragen der theologischen
und ethischen Verantwortung.

Das ist eine deutliche Anndherung an die Frage des
Bekenntnisses. Dementsprechend werden auch die
einschlagigen Stellen aus Verlautbarungen des Okumeni-
schen Rats der Kirche (ORK), vor allem von Vancouver,
aufgenommen, und es wird festgestellt: ,Aufgrund dieser
theologischen Entwicklung bedarf es in unserer Kirche, in
der VELKD und im Lutherischen Weltbund dringend der
Klarung, welche Bedeutung die Aussage in Artikel 16 des
Augsburger Bekenntnisses heute hat."

In seinem Bericht vor der Synode der VELKD sagte
Bischof Stoll zu Confessio Augustana 16:

Was Stinde genannt werden muB, zeigen Gebole, in denen Gott den

Menschengedenken

sich eine Dimension auf, die die Fundamentalentscheidung betrifft,
daB der Mensch Mensch und nicht Golf sei. Damit waren wir beim
ersten Gabol. Im Blick steht, daB hier ein AusmaB an Zerstorung
kalkuliert wird, das den Menschen in einer gottesidsteriichen Weise
2zum Hermn dber Leben und Tod erhebe.

Soweit Karlheinz Stoll, mit dem ich dariiber gesprochen
habe. Er meinte, diese Untersuchung zu Confessio Augu-
stana 16 wilrde noch im nachsten Jahr vorliegen. Und man
kann hinzufigen: Damit stimmt Oberein, was im Heidel-
berger Katechismus zum ersten Gebot (Frage 94) unter
Bezug auf dieselbe Bibelstelle (Apostelgeschichte 5, 29)
steht.

Auch durch diese Texte zieht sich immer wieder ein
Verweis auf Beschlisse und Kundgebungen von Synoden
der Kirchen der DDR, und es steht immer deutlicher
dahinter der Aufruf an uns: Seid doch wenigstens so klar
und mutig in eurer Sprache, wie wir es schon eine Zeitlang
sind und sein kbnnen. SchiieBlich hat ja nicht nur Bischof
Lohse personlich, sondern der Rat der EKD im September
1983 ein gutes Wort verdffentiicht, in dem es unter
Nummer 1 Buchst. b heiBt:

Die Strategie des Westens zur Verhiitung des Krieges muB fortent-
wickelt werden. Die Drohung mit dem Ersteinsatz von Atomwatfen
2ur Verteidigung gegen einen konventionellen Angriff kann nicht ihre
Grundlage bleiben, weil der Einsatz von Massenvemichtungsmitteln
fiir das christliche Gewissen unertréaglich ist.

Was ist das anders als eine Glaubensaussage?

So kénnen wir heute hoffen, daB die konfessionelle Kontro-
verse — sofern sie (iberhaupt ernsthaft bestanden hat —
beigelegt wird. Und wenn der Ratsvorsitzende vor einem
Jahr vor der Erkléarung des Moderamens (in bezug auf die
Ausrufung des status confessionis) sagte, es sei die
starkste Alarmglocke, die gezogen werden konne, diirfen
wir vielleicht heute sagen: Lassen Sie uns gemeinsam mit
dem Rat der EKD die Alarmglocke lauten und den Weg zu
einem Nein ohne jedes Ja zuversichtlich weitergehen.

Ein Dank sel an dieser Stelle an die Frauen der badischen
Landeskirche ausgesprochen, die symbolhaft diesen Weg
von Mosbach nach Genf gegangen sind. Berichte dartiber
haben Sie im ,Aufbruch” gelesen.

(Beifall)

Jetzt flge ich noch einen Absatz ein, der sich mit der
Entscheidung der EKD-Synode vom vorigen Freitag
befaBt, an der ich mitgewirkt habe.

Die Synode der EKD konnte sich zu diesem ,Nein ohne
jedes Ja* nicht durchringen. Stattdessen wurde ein Wort
des Rates der EKD zur Friedensdiskussion vom
September 1983 in den Rang einer Kundgebung der
Synode erhoben. Den Wortlaut hat der Prasident auch in
Ihre Facher legen lassen. Dieses Wort ist immerhin ein
Fortschritt gegeniber friiheren Erklarungen aus EKD-
Gremien. Die Erkldrung von Vancouver wird dort auch
aufgenommen. Es ist die Rede von Sicherheitspartner-
schaft, von einem méglichen, begrenzten Risiko im
Zusammenhang mit einseitigen AbriistungsmaBnahmen.
Dazu ja zu sagen ist manchem EKD-Synodalen gewiB
nicht leichtgefallen.

Dariiber hinaus gab es am Freitag noch eine Erklarung von
mehr als der Halfte der am SchiuBtag anwesenden
Synodalen. Darin wird eindeutig Stellung genommen
gegen eine Stationierung neuer Raketen, gegen eine
weitere Nachristung. Bei einem solchen Stimmenver-
héltnis ware eine Durchsetzung dieses Antrags per
Abstimmung im Plenum der Synode méglich gewesen. Auf
diese Kampfabstimmung aber haben die Unterzeichner
bewuBt verzichtet.

Ein Kommentar von mir dazu: Mir scheint, daB dieses
Verfahren in einer Linie zu sehen ist mit dem Verhalten der
Friedensbewegung in den letzten Monaten. Mit dieser Art
der Erkldrung wird vermieden, daB durch Mehrheiten das
Gewissen derer bedriickt wird, die einen anderen Weg
zum Frieden fir moglich halten. Aber niemand wird sich
dem Irrtum hingeben dirfen, daB es in der Evangelischen
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Kirche eine Mehrheit fir die Stationierung neuer Raketen
gébe.

Ich komme zum SchiuB: Da alle Eingaben zum Friedens-
thema bereits den standigen Ausschiissen zugewiesen
sind, eriibrigt sich eine Stellungnahme unsererseits vor
dem Plenum. Die Mitglieder unseres Ausschusses stehen,
wie wir das schon im Friihjahr sagten, zu weiteren Informa-
tionen und Gespréchen zur Verfligung.

Ich zitiere aus ,AnstoBe zur Friedensarbeit im Jahre
1983“; Ev. Kirche in Berlin-Brandenburg (Berlin-West)
Seite 67: ,Kein Mittel, das gegen Gottes Gebot ist, wird
unsere Zukunft sichern. Gegen Gottes Willen wird die Welt
nicht untergehen. "

(Lebhafter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dr. Miller, haben Sie
recht herzlichen Dank fiir Ihre wirklich fleiBige Arbeit. Man
sieht, daB Sie das Thema von A bis Z untersucht und uns
das Ergebnis hier unterbreitet haben. Der Dank giit aber
nicht nur lhnen, sondern auch lhren Mitarbeitern im
AusschuB.

(Beifall)

Deren Beitrag konnten wir jetzt durch deren Vortrag nicht
erkennen, aber aus den Protokollen und aus der Zahl der
Zusammenkinfte ist bekannt, wie sehr Sie um Ihre Stel-
lungnahme und AuBerungen gerungen haben, wieviel
Arbeit Sie darauf verwandt haben. Dafir méchten wir
danken.

Ihr Vorschlag war — und das deckt sich auch mit dem, was
wir im Altestenrat festgelegt haben —, daB das Ergebnis

Ihrer Untersuchung ebenso wie alle Eingaben an die vier

sténdigen Ausschiisse geht, dort die Beratung stattfindet.
Soweit nicht geniigend eigene Mitglieder da sind, stehen
die Mitglieder des Ausschusses fiir Frieden zur
Aussprache in den standigen Ausschiissen zur Verfigung.
— Nochmals herzlichen Dank.

Ehe wir nun zum néachsten Abschnitt, der einen Block
bildet, kommen, machen wir eine kurze — ich hoffe, daB
das alle gehort haben — Pause. Dann wollen wir Tagesord-
nungspunkt XIV und Tagesordnungspunkt Xill tauschen,
also zunachst mit Tagesordnungspunkt XIV fortfahren.
Also bitte, sind Sie in zehn Minuten wieder hier.

(Unterbrechnung 16.15 bis 16.30 Uhr)

Préasident Dr. Angelberger: Ich darf nun Herrn Pfarrer
Dr. Kistner um sein GruBwort bitten.

Pfarrer Dr. Kistner: Herr Président! Verehrte Synodale!
Ich moéchte lhnen fir die Einladung zu Ihrer Synodaltagung
danken und Ihnen die GrilBe von Hermn Bischof Tutu, dem
Generalsekretdr des Sidafrikanischen Kirchenrates,
ausrichten.

(Beifall)

Das Thema, das Sie heute in lhrer Synode behandeln,
lautet: Die Einheit der Kirche in der Zerrissenheit von Ost
und West und Nord und Sid. Das ist ein Thema, das
gerade uns in Sidafrika ganz besonders interessiert. Wir
haben daher auch das Wort der Synode, das Sie bei Ihrer
Friihjahrssynode gefaBt und an die Gemeinden gerichtet
haben, tibersetzt und ausfihrlich in einer Sitzung des
Exekutivkomitees des Kirchenrates besprochen, und zwar
aus folgenden Griinden:

Einmal wegen des Inhalts, weil hier die Verbindung
zwischen den verschiedenen Fragen, die heute das Uber-
leben der Menschheit gefahrden, gesehen wird, weil die
Fragen des Rassismus erkannt werden, die gewachsene
Kluft zwischen Reichen und Armen in den Industrielandern
und in den Landern der Dritten Welt sowie die Spannung
zwischen Ost und West. Im Inhalt dieses Wortes wird deut-
lich, daB das eine gemeinsame Herausforderung an die
Kirchen in aller Welt ist und daB das wiederum mit dem
Bekenntnis zu Jesus Christus in aller Welt zu tun hat.

Ein zweiter Gesichtspunkt, der uns an diesem Wort an die
Gemeinden sehr beeindruckt hat, ist, daB hier die
Gemeinden ermnstgenommen werden, daB auch die Bibel
emnstgenommen wird, daB man also einen ProzeB in die
Wege leiten wollte, iber diese Fragen mit den Gemeinden
zu reden und Klarheit sowie Richtung flr unser Handeln in
der Kirche von der Bibel zu gewinnen.

Ein dritter Grund, der uns weiter besonders beeindruckt
hat, ist die Tatsache, daB Sie zu einer Evaluierung aufge-
fordert haben, daB nach einer Zeit die Arbeit, die geleistet
wurde, (iberprift werden solite.

Wir haben das in unserem Exekutivkomitee, in dem die
Leiter der Kirchen vertreten sind, besprochen und gesagt,
daB dies ein Modell sei, wie man mit den Gemeinden um
die gemeinsame Verantwortung der Kirchen in der Welt zu
ringen habe. Aus diesem Grunde hat dann der Stidafrikani-
sche Kirchenrat Ihren Bischof und den Préses der Synode
eingeladen, Sidafrika zu besuchen, weil wir Uber diese
Fragen mit Ihnen sprechen méchten, weil wir miteinander
um das echte Bekenntnis in einer Lage ringen méchten, in
der die Menschheit und ihr Uberleben bedroht ist. Wir
mdchten diese Einladung erneuern; denn es ist jetzt noch
wichtiger, daB Sie bald kommen. Inzwischen sind allerle
Ereignisse gewesen, die auch von |hnen neu Uberlegt
werden missen.

In der letzten Woche haben Sie in den Nachrichten gehért,
daB ein neuer Verfassungsentwurf von der Mehrheit der
WeiBen angenommen worden ist. Dazu einige Bemer-
kungen:

Nur die WeiBen haben Gelegenheit gehabt, dariiber ihre
Meinung zu duBern. Die Schwarzafrikaner, die die Mehr-
heit der Bevdlkerung ausmachen, sind nicht gefragt
worden und auch nicht berlicksichtigt. Man sagt, diese
soliten ihre Rechte in ihren Heimatlandern bekommen.
Dabei handelt es sich um etwa 21 Millionen Menschen,
wiahrend die anderen Gruppen, die im Parlament vertreten
sein sollen, etwa 8 Millionen Menschen ausmachen. Wenn
ein sogenanntes Homeland seine Unabhéngigkeit im
sldafrikanischen Sinne bekommt, werden die Leute, die
diesem Homeland zugewiesen werden, ausgebirgert. Sie
verlieren ihre siidafrikanische Staatsangehdrigkeit. Schon
8 Millionen Sidafrikaner haben auf diese Weise ihre
Staatsangehdrigkeit verloren, und weitere werden sie
noch verlieren.

Der Verfassungsentwurf sieht ein Parlament mit drei
Kammem vor. Das Verhaltnis lautet: Vier WeiBe zu zwei
Coloured, also Mischlingen, und einem Inder, so daB die
Mehrheit fiir die WeiBen gewahrleistet ist. Dabei ist aber
auch zu beachten, daB die Macht Gberhaupt vom Parla-
ment heraus in die Hande des Prasidenten verlagert wird.
Er bekommt sehr groBe und unkontrollierbare Macht, so
daB auch die WeiBen auf die Dauer an Mdglichkeiten zur
Mitentscheidung bei politischen Fragen verlieren.
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Weiter ist es wichtig zu beachten, daB Grundvorausset-
zung flr diese Verfassung die Rassentrennung ist. Bisher
wére es moglich gewesen, diese einfach durch einen
ParlamentsbeschluB zu &ndern. Bis 1936 haben weiBe
Frauen kein Stimmrecht gehabt. 1936 konnte das einfach
durch einen ParlamentsbeschluB geéandert werden.
Ebenso wére es bis jetzt mbglich gewesen, auch Schwarz-
afrikaner, Inder, Coloured zu beteiligen und ihnen ein
Wahlrecht zu geben. Aber das ist jetzt nicht mehr moglich,
ohne gegen die Verfassung zu verstoBen. Jetzt wird also
die Rassentrennung verfassungsméBig verankert, und
dadurch werden Anderungen sehr erschwert.

Weiterhin geht diese Entwicklung parallel mit einer sehr
raschen Militarisierung. Macht wird jetzt in den Handen von
ganz wenigen Leuten konzentriert. Der Premierminister
kann sein Kabinett wahlen, die Kabinettsmitglieder brau-
chen nicht im Parlament vertreten zu sein. Dieses System
188t sich nur durch Macht und durch Gewalt aufrechter-
halten. Daher geht eine sehr starke Militarisierung rasch
voran, und die Sicherheitsgesetzgebung gibt ebenfalls den
Behdrden und der Sicherheitspolizei unbeschréankte

Dieser neue Verfassungsentwurf ist mit dem Argument
gerechtfertigt worden: Wir machen jetzt den ersten Schritt,
jetzt fangen wir an, Macht zu teilen; denn die Coloured und
die Inder haben bisher keine Beteiligung gehabt. Es wird
so dargestelit: Jetzt 6ffnen wir uns, und dann kdnnen
spéter die anderen hinzukommen. Aber dabei wird nicht
genug beachtet, daB in der Zwischenzeit der andere
mae?‘weitergehl und immer mehr Leute ausgeschlossen

Von den Kirchen ist diese Entwicklung beobachtet worden.
lhre Partnerkirche, die Herrnhuter Briidergemeine war
eine der ersten, die dazu aufgrund theologischer Argu-
mente Stellung genommen hat. Sie steht nicht alleine. Der
Sidafrikanische Kirchenrat hat Stellung genommen, die
Methodistische Kirche, die schwarze Lutherische Kirche
und die Foderation lutherischer Kirchen, in der auch die
weiBe Kirche vertreten ist. Sie alle haben sich aufgrund
theologischer Erwégungen verpflichtet gefihlt, diese
Verfassung abzulehnen.

Hinzu muB kommen, daB wir uns in der gegenwértigen
Lage verpflichtet sehen, nicht nur vom Widerstandsrecht
zu sprechen, sondern von einer Widerstandspflicht. Es
kann Lagen geben, in denen der Christ zum Widerstand
gerufen ist und in denen es nicht mbglich ist, mit dem Staat
zusammenzuarbeiten. Natlirlich missen wir uns dabei
Gedanken machen, wie das in rechter Weise geschehen
kann. Aber wir befinden uns in einer Lage, in der uns unser
Glaube zum Widerstand verpflichten kann, und zwar in
ganz bestimmten Situationen. Eine solche politische Lage
wie die, in der wir uns befinden, kann nur durch die Angst
erklart werden, die die Menschen bewegt, die jetzt noch
Macht haben. Und sie kann nur aufrechterhalten werden,
in dem man Feindbilder pflegt. Gerade hier ist die
chrstliche Botschaft herausgefordert. Wie konnen wir
diese Angst bekampfen, die Menschen daran hindert, ein
Verhéltnis zueinander zu finden, Menschen auf beiden
Seiten, die Christen sind und die Gater miteinander teilen
soliten, die Gott uns zur Erhaltung menschlichen Lebens
gegeben hat?

Natdrlich stehen wir in einer solchen Auseinandersetzung
selbst in Gefahr — die Leute in den Kirchen, auch die
Kirchenfihrer, die in der Opposition stehen —, Feindbilder

zu entwickeln. Wir wissen ganz genau, daB das fir uns
eine Gefahr ist. Genauso, wie man alle Schuld dem
Kommunismus zuschiebt, vor dem man das Land
beschitzen will, kann die Gefahr sein, daB wir alles auf die
Regierung schieben, ohne zu merken, daB wir, wenn wir
nicht vorsichtig sind, wieder nicht unserer christlichen
Verantwortung gerecht werden. So ringen wir deshalb
immer wieder um Klarheit, daB bei allem, was wir uns fir
die Zukunft denken, der Gegner mit einbezogen werden
muB, daB es hier nicht um ein Gegeneinander von Weif3
und Schwarz geht, sondern um ein Miteinander und um
Frieden, der nur gemeinsam gesichert werden kann. Wir
wissen, daB uns dabei die Heilige Schrift Richtung geben
muB. Ich kdnnte ihnen viele Beispiele erzéhlen, wie Chri-
sten, die bedrangt sind, darum ringen.

Vor kurzem war ich in Namibia bei einer Kirchenkonferenz,
wo berichtet wurde, was man in den verschiedensten
Teilen von Namibia erlebt. Es waren bei dieser Versamm-
lung nur wenig WeiBe anwesend, und es ging um Fragen
des Evangeliums zum Recht: Wie verhéalt sich das Evange-
lium zu Fragen des Rechts und der Gerechtigkeit. Ein
schwarzer KirchenfOhrer stand auf und sagte: Es ist doch
so bedauerlich, daB wir nicht mehr WeiBe bei uns haben.
Ich méchte sie gern hier haben. Sie miBten uns kennen-
lernen, wie wir sind und wie wir mit ihnen reden wollen,
aber nicht so, wie wir ihnen dargestelit werden.

Ein anderer — ein enger Mitarbeiter von Bischof Dumeni —,
der in dem von sidafrikanischen Truppen besetzten
Krisengebiet lebt, hielt eine Bibelarbeit und sagte darin:
Unser ganzes Leben miissen wir dieses Wort einiiben;
.Liebet eure Feinde, segnet, die euch hassen." Ich bin in
diesem Gebiet gewesen und weiB, was die Menschen dort
erleben. Hier sind Christen in allergroBter Bedréngnis. Sie
ringen um Liebe zu dem Feind und um ein neues
Sidafrika, sie mochten eine christlichen Beitrag zu einem
neuen Sldafrika leisten.

Es gibt einen Text, der uns in dieser Zeit sehr viel geholfen
hat. Es ist der Text des 5. Kapitels des Romerbriefes, und
zwar der erste Abschnitt, Vers 1 bis 11, Gerade in der Zeit,
als die 6ffentliche Anhérung stattfand, zu der die Evangeli-
sche Kirche in Deutschland eine Delegation geschickt hat,
habe ich mich viel um diesen Text bem(iht, Da ist die Rede
davon, daB wir gerecht gemacht sind aus dem Glauben,
daB wir deshalb Frieden mit Gott haben. Paulus spricht von
dem Zugang zu der Gnade, in der wir stehen.

Weiter betont er dreimal: Christus ist gestorben, als wir
noch schwach und gottlos waren, Christus ist gestorben,
als wir noch seine Feinde waren. Wenn man das weiB,
dann wei man auch, was immer an Anschuldigungen
gegen einen selbst vorgebracht wird: Gott hat uns in Chri-
stus angenommen. Wir wissen aber auch gleichzeitig, daB
der Gegner, der so gegen uns vorgeht, sich auch auf den
christlichen Glauben beruft, wie es die Verfassung selbstin
ihrer Praambel tut, wo es heit: ,admission to allmighty
god“, Gehorsam gegen den allméchtigen Gott. Wir wissen,
daB Christus auch um dieses Gegners Willen gestorben
ist. Wenn wir das wissen, dann ringen wir auch um ihn, Es
geht bei uns nicht darum, daB eine Gruppe die anderen
besiegen oder unterwerfen soll, sondern darum, daB wir
gemeinsam in Frieden miteinander leben kénnen.

Von diesem Bibelwort ist uns auch klar geworden, wie wir
gerade dann, wenn wir in diesem Frieden leben, der
daraus kommt, aus Gnaden angenommen sind. Wenn wir
da harte Worte sprechen missen, dann haben wir uns
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immer wieder klar gemacht: Es geht nicht darum, wenn wir
von Haresie sprechen, daB man andere Menschen in
anmaBender Weise verurteilt. Es geht darum, daB der
Zugang zu der Gnadenbotschaft, zu der Tatsache, daB
Jesus Christus uns in dieser Welt nicht verlassen hat, nicht
verschiittet wird — um unseret willen nicht, aber auch nicht
um unserer Mitmenschen willen, auch derer, die gegen
uns stehen.

Ich glaube, wenn wir uns daran halten, dann werden wir
davor bewahrt, unsere Zukunft auf Feindbildern aufzu-
bauen. Dann sehen wir niichtern der Zukunft entgegen.
Wir hoffen auf eine Neuordnung Siidafrikas. Wir wissen,
daB die entscheidend anders sein wird als die jetzige. Wir
wissen aber, daf in jeder Lage Leute, die Macht haben,
denen Macht anvertraut wird, in Versuchung stehen, und
daB man gerade auch bei einer Neuregelung auf
Menschenrechte wird achten miissen. Wir wissen, daB die
Kirche zu jeder Zeit die Aufgabe hat, fir Recht und Gerech-
tigkeit und insbesondere flr die Schwachen einzutreten.

In dem Text, von dem ich rede, wird eines sehr deutlich:
Wenn wir als Christen fiir die Tatsache eintreten, daB wir
zueinander gehoren, weil wir aus Gnade angenommen
sind, kdnnen wir nicht miteinander in Frieden leben, wenn
wir uns auf Feindbilder und auf Abschreckung verlassen.
Gerade dann, wenn wir das tun, werden wir oft in
Bedréngnis geraten. Aber solche Bedrangnis ist Teil
unseres Zeugnisses. Ich kénnte Ihnen Beispiele nennen
von Christen, die gefoltert worden sind und mit Liebe und
Versténdnis von den Menschen reden, die sie gefoltert
haben. Sie reden mit einem Versténdnis, das zeigt: Diese
Menschen haben Angst, sie sind Gefangene. Sie haben
auch mit ihnen im Gefangnis geredet. Ich glaube, soiches
Zeugnis sind wir der Welt, in der wir stehen, schuldig. Und
Teil unseres Zeugnisses kann sein, daB wir leiden missen.

Die Delegation, die uns besucht hat, hat in der 6ffentlichen
Anhérung auf die Erfahrungen der Reformation und der
bekennenden Kirche zurlickgegriffen. Sie feiern in diesem
Jahr viele Reformationsjubiléen, nachstes Jahr werden
Sie wohl an Barmen denken und Jubil&en feiern. Uns in
Sldalrika interessiert, wie Sie dieses Erbe christlichen
Zeugnisses in Zeiten der Bedréngnis anwenden auf lhre
eigene Lage und auf unsere Lage und wie Sie Ihr
Verhéltnis zu den Partnerkirchen in Sidafrika verstehen.
Wir freuen uns dariiber, daB wir in der Gemeinschaft der
Kirchen in aller Welt stehen. Bei der Tagung des Okumeni-
schen Rates ist ja wieder dasselbe Thema sehr betont
worden: Jesus Christus, das Leben der Welt in einer Zeit
der Zerrissenheit zwischen Ost und West und Nord und
Sid.

lch hoffe, daB wir sehr bald lhre Vertreter zu uns
bekommen, damit Sie sehen, was bei uns geschieht, sich
auch bereichern lassen durch Erfahrungen von Begeg-
nungen mit den Schwachen und Verachteten und an den
Rand Gedrangten, die oft auch fiir ihre Gegner Liebe
ausstrahlen. Wir hoffen, daB Sie uns etwas bringen kénnen
von diesem Erbe der Reformation und von dem Erbe der
bekennenden Kirche, so daB wir gemeinsam unseren
Glauben in rechter Weise bezeugen kénnen.

Ich méchte daher ein Wort vorlesen, das uns viel geholfen
hat, aus dem erwahnten Bibelabschnitt:

Gerecht gemacht aus Glauben haben wir Frieden mit Gott durch
Jesus Christus unseren Herm. Durch ihn haben wir auch den Zugang
2u der Gnade erhalten, in der wir stehen und rihmen uns unserer

Hoffnung auf die Herrlichkeit Gottes. Mehr noch, wir rihmen uns

ebenso unserer Bedrangnis; denn wir wissen: Bedrangnis bewirkt

nung aber Ia6t nichts zugrunde gehen; denn die Liebe Gottes ist

ausgegossen in unsere Herzen durch den Heiligen Geist, der uns

gegeben ist. *
(Lebhatfter, anhaltender Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schoén! — Sehr
verehrter Herr Dr. Kistner! Ich mache mich zum Ubersetzer
des langanhaltenden Beifalls. Sie haben daraus
entnehmen kdnnen, wie sehr lhre Worte bei uns allen
angekommen sind. Wir danken fiir diesen GruB, danken
aber ganz auBerordentlich fir den Bericht, den Sie uns
gegeben haben, der uns diese Verhaltnisse so sehen IaBt,
wie wir sie bisher allerdings nur vermutet und nicht aus
dem Mund eines Berufenen in dieser Stérke gehort haben.

Danken mochten wir aber auch fir Ihren hoffnungsvollen
Blick in die Zukunft, in dem Sie auch an die Mitmenschen
denken, die heute nicht auf Ihrer Seite stehen. Wir
verbinden damit den Wunsch, daB all das, was Sie jetzt als
Hoffnung ausgedriickt haben, recht bald fir Sie alle in
Erfiillung gehen mage. — Vielen Dank.

(Beifall)

Wir kommen nun wieder zu unserer Tagesordnung. Ich
rufe nun aus unserer sechsten Tagung in lhr Gedéachtnis
das Wort an die Gemeinden zurlick, das auch eben Herr
Ptarrer Dr. Kistner zitiert hat. Wir haben dort beschlossen:

Die Landessynode erbittet Rickmeldungen aus Gemeinden und
Kirchenbezirken an den Evangelischen Oberkirchenrat und dessen
darauf gegriindete Berichterstattung auf der Herbstiagung 1983.

Xiv

Berichte (iber die Riickmeldungen aus
Gemeinden und Kirchenbezirken

zum Schwerpunktthema der 6. Tagung:

wEinheit der Kirche in der Zerrissenheit zwischen
Ost und West und Nord und Sad*

(Protokoll Nr. 6 Seite 154 ff)

Préasident Dr. Angelberger: In Vollzug des Beschlusses
der Synode bitte ich als ersten Herrn Kirchenrat Dr. Epting

um seine Ausfihrungen.
(Die volistandigen Berichte haben die Synodalen erhalten.)

Kirchenrat Dr. Epting: Herr Prasident! Verehrte Synodale!
Liebe Schwestern und Brider!

Zusammen mit den mit uns verbundenen Kirchen kénnen und
mdlssen wir nach neuen Wegen und Weisen der Verkindigung in der
unsere Schwerpunktiagung dienen.

Mit diesen Worten erdffnete Président Dr. Angelberger die
Verhandlungen der Friihjahrssynode 1981 zum Thema
“Die Einheit der Kirche in der Zerrissenheit von Ost und
West und Nord und Sid"“. Bei jener Schwerpunkttagung
ging es um die 6kumenische Gemeinschaft, in der wir aus
dem Evangelium von Jesus Christus in unserer Zeit zu
leben und zu handeln versuchen. Beispielhalft wurde das
Problem des Rassismus, die Kluft zwischen arm und reich
und die européische zwischenkirchliche Situation behan-
delt. Zum AbschluB der Beratungen tber das Thema hatte
die Synode eine ganze Reihe von Beschliissen gefaBt und
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das schon mehrfach erwéahnte “Wort an die Gemeinden”
verabschiedet. Der Evangelische Oberkirchenrat wurde
gebeten — in Zusammenarbeit mit dem AusschuB fir
Mission und Okumene und den Regionalbeauftragten —,
die von der Synode erarbeiteten Beratungsergebnisse und
Referate aus AnlaB dieser Synode zur BewuBtseinsbil-
dung der Gemeinden in geeignet erscheinender Weise
weiterzuleiten und im zeitlichen Zusammenhang mit der
6. Vollversammlung des ORK 1983 der Synode iber die
Weiterarbeit Bericht zu erstatten. Der folgende Bericht —
wie zwei weitere Berichte der Regionalbeauftragten und
des AusschuBes fir Mission und Okumene — méchte
dieser Bitte der Synode nachkommen. Ich habe meinen
Bericht in drel Teile aufgegliedert. Der Teil | ist mit , Vermitt-
lung der Ergebnisse” (berschrieben. Ich (berschlage
diesen Teil. Sie kénnen ihn in der Vorlage nachlesen, die
Sie nachher erhalten werden. Ich gehe gleich zum zweiten
Teil Gber.

Il. Behandlung der Ergebnisse

3.1 Im Zusammenhang mit dem Wort der Synode zu
Sidafrika und den gemachten Feststellungen und
Aussagen (Abschnitt I1,1.3.2) bat die Synode um Rickmel-
dungen aus Gemeinden und Bezirken an den Evangeli-
schen Oberkirchenrat. Eine Reihe von Rickmeldungen
sind eingegangen. Aus ihnen wird deutlich, daB sich
mehrere Bezirkssynoden und eine Anzahl von Altesten-
kreisen, manchmal bis zu drei Sitzungen, intensiv mit dem
«Wort an die Gemeinden“ beschéftigt haben. Eine
Umfrage hat ergeben, daB in zwolf Dekanaten das ,Wort
an die Gemeinden" bei Veranstaltungen eingesetzt und
ganz oder auszugsweise vorgelesen wurde. Als Tendenz
der Riickmeldungen kann allerdings festgehalten werden:
Man stimmt der Aussage zu, daB Rassismus Siinde ist.
Angesichts der vielfaltigen und gegensatzlichen Informa-
tionen zu Sidafrika fihit man sich aber verunsichert und
auBerstande, sachgeméaBe Stellung zu beziehen. Ofters
wird davon gesprochen, daB das ,Wort an die Gemeinden*®
eine ,unverstandliche, viel zu komprimierte theologische
Sprache” habe. Aus zehn Dekanaten wird gemeldet, daB
speziell das Thema Sidafrika verhandelt wurde. Teilweise
wurde mehrfach in Pfarrkonventen und Bezirkssynoden
Uber die Situation in Stdafrika gesprochen und das aufge-
nommen, was die Synode dazu gesagt hat. Dabei spielten
immer wieder Batroffenheit und Ratlosigkeit eine Rolle. In
einigen Dekanaten gibt es daher Arbeitskreise, die sich mit
der Thematik weiterhin befassen und engagiert auseinan-
dersetzen. Erwahnt werden sollte, daB im Informations-
blatt (info) des Evangelischen Oberkirchenrats verschie-
dentliche Hilfen fir die Beschéftigung mit Sidafrika oder
Fdrbittenaufrufe, beispielsweise ein Faltblatt des Evangeli-
schen Missionswerks in der Bundesrepublik e.V. (EMW)
mit einem Brief von Bischof D. Tutu angeboten wurden.
Bei den Veranstaltungen des Landesmissionstages im
Jahe 1982 bildete Siidafrika und unsere dortige Pariner-
kirche, die Moravian Church, einen Schwerpunkt. In
Zusammenarbeit mit der Akademie wurde eine Tagung
zum Thema ,Multinationale Konzerne" durchgefihrt.

3.2 Von den zahlreichen Beschlissen und Bitten der
Frihjahrssynode 1981, die alle bearbeitet wurden, soll im
folgenden auf einige besonders eingegangen werden:

3.2.1 Die Bedeutung der Farbitten fir die Einheit der
Kirchen wurde in einem Schreiben vom 1.2.1982 an die
Dekane der Landeskirche besonders angesprochen.
Erneut wurde auf die verschiedenen Gelegenheiten zum

Gebet fir die Einheit der Kirchen hingewiesen. Als Hilfe
wurden der Okumenische Frbittkalender ,Fiir Gottes
Volk auf Erden” und ein Blichlein Ober ,Firbitte” von Prof,
Lucas Vischer genannt. Die Dekane wurden gebeten, das
Anliegen der Synode ,in der Ihnen angemessen erschei-
nenden Weise in Ihrem Kirchenbezirk” bekanntzumachen.

In diesem Zusamenhang sei auch daran erinnert, daB mit
Schreiben vom 22.4,1983 an alle Dekane und Pfarramter
der Landeskirche eine Firbittenliste fiir verfolgte Christen
in Sidafrika verschickt wurde, die auch die Mitglieder der
Synode zur Kenntnisnahme erhielten. Der Firbittenliste
wurde ein Gebet beigefigt.

3.2.2 Zur Anregung, daB bei der theologischen Fort- und
Weiterbildung die Skumenischen Beziehungen noch mehr
berlicksichtigt werden sollten (Abschnitt |,3), ist einiges zu
sagen, was Sie ebenfalls nachlesen kénnen.

3.2.3 Ich gehe gleich zu einem weiteren Punkt, der die
Synode besonders beschéftigt hat, Gber: Die Synode
erachtete es 1981 als vordringlich ,daB alles getan wird,
um der wachsenden Fremdenfeindlichkeit — auch in
unseren Gemeinden — zu wehren.” (Abschnitt 11,1.3.6) In
diesem Zusammenhang wurde insbesondere der ,Tag
des auslandischen Mitblirgers" und der von der Arbeitsge-
meinschaft Christlicher Kirchen in Baden-Wirttemberg
verabschiedete ,Brief an die Gemeinden"
Inzwischen hat unsere Landeskirche im Jahr 1982 I-lerrn
Pfarrer Wolfgang Weber fiir die immer dréngender
werdenden Herausforderungen und Aufgaben im Zusam-
mit den auslandischen Mitblrgern besonders
freigestellt. Die Fragen innerhalb der Ausl&nderpolitik
haben sich in den letzten Jahren sehr veréndert. Inzwi-
schen lebt mehr als die Hélfte aller Auslander seit zehn und
mehr Jahren in der Bundesrepublik. Durch Familien-,
Ehegatten- und Kindemachzug hat sich das Verhaltnis der
.Gastarbeiter* zur Gesamtzahl der auslandischen Wohn-
bevdlkerung entsprechend verschoben. AuBerdem gilt:
Obwohl die Gesamtzahl der Auslénder in der Bundesrepu-
blik leicht abgenommen hat und abnimmt, hat sich inner-
halb der Nationalitaten der Anteil der tiirkischen Wohnbe-
volkerung fast verdoppelt.

Der okumenische VorbereitungsausschuB veranderte
daher den ,Tag des ausléndischen Mitblirgers" 1983 zu
einer ,Woche der auslandischen Mitblrger”, in der es
inhaltlich um das Zusammenleben zwischen Deutschen
und Ausléndern ging. In Wohnvierteln, Stadtteilen und
Gemeinden mit ansehnlichem Anteil nichtdeutscher
Bevolkerung wachsen die Probleme der gesamten Infra-
struktur (Schule, Wohnraum, Kultur usw.). Es solite
deshalb in diesem Jahr vornehmlich darum gehen, daB
Personen und Gruppen, die sich fiireinander interessieren
oder interessieren lassen, ins Gespréch kommen, Uberle-
gungen (ber ihre Probleme anstellen und fOr ein
begrenztes Vorhaben Schritte der Verbesserung anspre-
chen. Dabei ist wichtig, daB Vertrauen aufgebaut, Vorur-
teile abgebaut und ein wohiwollenderes Klima des Zusam-
menlebens vor Ort entsteht.

Solche Wochen, die in Baden-Wirttemberg von der
Arbeitsgruppe ausléndischer Arbeitnehmer der Arbeitsge-
meinschaft Christlicher Kirchen (ACK) vorbereitet wurden,
fanden beispielsweise in Mannheim und Pforzheim statt.
Die Erfahrungen zeigen, daB gemeindliches Interesse
eigentlich nur da vorhanden ist, wo der ausléndische
Bevolkerungsteil in einem Ort oder einem Stadtgebiet
hoch ist.
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3.2.4 Schon bei der Herbsttagung im Jahre 1982 (vgl.
Verhandlungen der Landessynode Nr. 9 Seite 129 ff.) hat
die Synode einen erbetenen Bericht des Evangelischen
Oberkirchenrats (ber Gesprdche mit Vertretern von
Banken und Firmen (iber die Anwendung des EG-Kodex in
Niederlassungen in Sldafrika erortert. Die Synode bat
darum, die begonnenen Gesprache (ber Erfahrungen mit
dem EG-Kodex mit den Gewerkschaften fortzusetzen.

Ein solches Gesprach konnte am 19.4.1983 stattfinden. An
ihm beteiligten sich namhafte Vertreter der Gewerk-
schaften, die Sie im einzelnen in dem schriftlichen Bericht
aufgefiihrt finden.

Den Vertretern der Gewerkschaften erschien der EG-
Kodex nicht als ausreichendes Instrument, die Apartheid
abzuschaffen. Er ermbgliche nur kleine Schritte, Vor allem
deutsche GroBunternehmen liefern Berichte, viele kleine
Firmen lassen den EG-Kodex unbeachtet. Es miBte von
der Bundesrepublik nach Meinung der DGB-Vertreter
entschiedener verlangt werden, ,daB von den in Siidafrika
investierenden deutschen Firmen (berprifbare Einzelbe-
richte zum EG-Kodex vorgelegt werden”, Es wurde auch
festgestellt, daB das Hauptproblem heute nicht so sehr
durch das (weiBe) Management oder eine innerbetrieb-
liche Apartheid entstinde, sondermn durch die weiBen
Arbeiter. Meister und Ausbilder wiirden zum Beispiel die
Lerhrlingausbildung unter Schwarzen erschweren, weil sie
die mégliche Konkurrenz von morgen frchten.

Der DGB Baden-Wirttemberg vertritt die Position, daB in
Slidafrika eine Einkommensverteilung durch Aufgabe von
Privilegien der WeiBen erfolgen muB, diese aber nur durch
Starkung der schwarzen Organisationen méglich ist.
Verénderung muB von innen angestrebt werden. Hilfe von

auBen sei nur moglich im Sinne einer Starkung des
schwarzen SelbstbewuBtseins und der Organisationsfa-
higkeit der Schwarzen. Geforderte wirtschaftliche
Boykotte und sonstige SanktionsmaBnahmen werden vom
DGB nicht unterstitzt, weil sie ohne Erfolgschancen seien.
Ebenso werden alle Formen von Gewaltanwendung abge-
lehnt.

Am Ende des Gespéchs war man sich einig in einer niich-
ternen Beurteilung der Situation in Slidafrika, die schiechte
Zukunftsperspektiven fiir eine rasche Verdnderung
enthielt. Trotzdem, so stellte Landesbischof Dr. Engelhardt
unter Zustimmung der Gewerkschaftsvertreter fest, .wére
es verweigerte Solidaritat, wenn wir nicht alles hoffen und
tun, um Apartheid zu beseitigen".

Eine Veranstaltung fir Betriebsrate von Firmen, die in
Stdafrika investieren, soll in gemeinsamer Verantwortung
des DGB Baden-Wirttemberg und der Akademie Baden
durchgefiihrt werden. Die Arbeitsgemeinschaft gesamt-
kirchlicher Dienste soll ein Arbeitsblatt fiir einen
Gesprachsabend zur Situation schwarzer Arbeitnehmer in
Sidafrika erarbeiten.

lll. Fragen

41 In unserer Landeskirche bemihen wir uns um die
okumenische Dimension des Kircheseins. Durch Schwe-
stern und Briider aus (iberseeischen Partnerkirchen, die
als okumenische Mitarbeiter bei uns tatig sind, durch
dkumenische Stipendien fir Theologen aus (berseei-
schen Kirchen oder evangelischen Minderheitskirchen in
Europa, durch Studienreisen und gegenseitige Besuchs-
aufenthalte soll das BewuBtsein fir die weltweite eine

Kirche Jesu Christi gestarkt werden. Okumenische
Gemeinschaft wird konkret in persdnlichen Begegnungen
und Erfahrungen. Auch durch die Mitarbeit in der ACK, im
Evangelischen Missionswerk in Siidwestdeutschland e.V.
(EMS), durch das Gustav-Adolf-Werk (GAW) und die Teil-
nahme an kirchlichen Zusammenschliissen wie der Konfe-
renz Europaischer Kirchen (KEK) oder der Konferenz der
Kirchen am Rhein — um nur wenige zu nennen — sollendie
zwischenkirchlichen Beziehungen gefordert und die
Zusammengehdrigkeit der Kirchen konkret gelebt werden.
Die Unterstiitzung gesamtkirchlicher Organisationen wie
des Kirchlichen Entwicklungsdienstes (KED) oder von
.Kirchen helfen Kirchen" soll daflir ebenfalls Ausdruck
sein.

Wir wollen Gemeinschaft. Aber sind in unseren
Gemeinden die Mitchristen in anderen Kirchen im alltagli-
chen Lebensvollzug wirklich bedeutsam? Ist da nicht oft
schon die eigene Gemeinde nur sehr beschrankt von
Bedeutung? Wir haben in unserer Kirche zahireiche
Gruppen, die engagiert ein Interesse haben: verschiedene
eigenstindige und wunabhéngige Dritte-Welt-Laden,
Gruppen wie der Freundeskreis Partnerschaft Dritte Welt
e.V. in Sudbaden, der besondere Verbindungen nach
Kamerun und Indonesien fordert, der Kreis der Sammler
und Sammlerinnen der Basler Mission, das Okumenische
Netz in Baden, die Vereinigung fir Bibel und Bekenntnis,
Taizé-Gruppen, um nur wenige zu nennen. Es ist wichtig,
daB alle diese Gruppen sich als Teil unserer Kirche und der
in ihr bestehenden Gemeinschaft empfinden. Die Frage
lautet: Was bedeutet angesichts der angedeuteten Bemi-
hungen und Beobachtungen der von der Synode
beschlossene Satz: ,Die Evangelische Landeskirche in
Baden erkennt ihre Zugehorigkeit zur dkumenischen
Gemeinschaft nicht nur als eines unter vielen kirchlichen
Arbeitsfeldern, sondern als eine Dimension christlichen
Glaubens, Denkens und Handelns."?

4.2 Die Synode bekraftigte 1981 ihren schon im Jahre
1972 gefaBten BeschiuB: ,Als Kirche Jesu Christi wei} sich
die Evangelische Landeskirche verpflichtet, auf der Seite
der Unterdriickten, Armen und Leidenden in aller Welt zu
stehen." Was bedeutet das praktisch fiir die Mitglieder
unserer Kirche? Fordert unsere Partnerschaft mit der
Moravian Church im stdlichen Afrika, die Gemeinschaft
mit ihr nicht auch, daB Informationen aus ihr uns
verpflichten?

Wir alle haben von der Abstimmung der weiBen Bevolke-
rung in Sldafrika ber eine neue Verfassungsgesetzge-
bung gerade eben erst wieder erfahren. Aus AnlaB dieser
Abstimmung hat die Kirchenleitung der Region West
unserer Partnerkirche — zu dieser Region gehdren die
Farbigen der Moravian Church, die Region Ost, die die
schwarzen Mitglieder einschlieBt, konnte keine Stellung
nehmen - einen Hirtenbrief an alle Gemeindeglieder als
Wegleitung fiir ihr Verhalten geschickt, in dem die vorge-
schlagene Gesetzgebung fiir die geplante Verfassungsén-
derung behandelt und ihre Auswirkungen gewissenhaft
bedacht werden — aus theologischen Griinden in Herrn-
huter Tradition. Es heiBt in diesem Hirtenbrief:

Es ist ganz kiar, daB durch die vorgeschiagene Geselzgebung das
ganze Konzept der getrennten Entwickiung noch mehr verfestigt
werden soll. Dies bedeutet die Ausschallung der ,.schwarzen” Bevol-
kerung von irgendeiner sinnvollen Mitsprache im politischen Aufbau
der Republik von Stdafrika und eine Verfestigung der ‘Homelands -
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Die ganze vorgeschlagene Gesetzgebung wird die Trennung
zwischen den Menschen weiter verstérken. Zu dieser Zeit (der Abfas-
sung des Hirtenbriefes) feiert unsere Kirche den 13. August, (den
ZusammenschiuB der Einwohner Herrnhuls zur Bridergemeine
durch den Geist Gottes 1727), ein Fest, das die Bruderliebe und
Einheit aller Gldubigen betont. Filr uns bedeutet die vorgeschlagene
Geselzgebung, daB unsere Bridergemeine im sidlichen Afrika
geleilt sein wird, weil 50 % unserer Gemeindeglieder durch die vorge-
schlagene Gesetzgebung ausgeschiossen sind. Die Kirchenleitung
ist der Ansicht, daB diese vorgeschlagene Gesetzgebung abgelehnt
werden muB.

An der Seite der Moravian Church zu stehen, bedeutet
wohl mehr als die einfache Kenntnisnahme dieses Hirten-
briefes. Sollte nicht ein GruB an den Vorsitzenden der
Kirchenleitung, Bruder M. Wessels, gesandt werden, der
das teilnehmende ,An-der-Seite-Stehen” eindeutig und
sichtbar erkennen l1aBt?

(Vereinzelt Beifall)
(siehe 5. Sitzung TOP IV.2)

4.3 Gerade im Zusammenhang mit den schwierigen
Haushaltsplanberatungen ist nach der Bedeutung des
Satzes zu fragen — das ist die dritte Frage —: Die verpflich-
tende Zugehdrigkeit zur 6kumenischen Gemeinschaft und
die Gemeinschaft mit den uns durch Partnerschaft verbun-
denenen Kirchen sind auch im finanziellen Bereich mehr
als bisher zu beachten.

In den letzten Jahren wurde das Thema des Skumeni-
schen Austausches von Ressourcen immer drangender.
In der Gemeinschaft des Okumenischen Rates der
Kirchen (ORK) wurde eine Studie durchgefihrt, bei der

folgende Erkenntnis festgehalten wurde: ,Wir sind unter-
einander Glieder (Epheser 4, 25); und wenn das nicht in
Miteinander-Teilen, in Partnerschaft, in Solidaritat, in
gemeinsames Handeln umgesetzt wird, sind wir unserer
Berufung als Glieder des Leibes Christi untreu.”

Die Kirchen — auch unsere Kirche — sollten die Fille ihrer
Ressourcen miteinander teilen. Sie sollten miteinander
teilen — nicht nur, was sie haben, sondern was sie sind.
Diese Dimension christlichen Glaubens wurde besonders
erkennbar bei der Konsultation des EMS vom 3. bis
10.10.1983 in Bad Boll. Erstmals seit der Griindung waren
Vertreter aller Mitglieder und Partnerkirchen, die in dieser
Gemeinschaft von Kirchen und Missionen partnerschaft-
lich missionarisch tatig sind, zu einem gemeinsamen
Treffen z ommen. Das Thema lautete:
+Geschwisterliches Teilen in gemeinsamer Verantwor-
tung.” Die Ergebnisse dieser Konsultation wurden bei der
anschlieBenden Synode des EMS vom 13. bis 15.10.1983
in Neustadt/Pfalz ausfiihrlich besprochen.

Die wesentliche Aussage isl,

daB alle Christen 'in gemeinsamer Verantwortung geschwisterfich
teilen’, um die Frohe Botschaft von Jesus Christus in Wort und Tat zu
bezougen damit das Reich Gottes sich in aller Welt verbreite. Damit
anerkennen die Glieder am Leibe Christi, dal sie alle voneinander
Gaben smpfangen und kdnnen Gaben weilergeben. So wird die
Freude eines Christen erfahren sowohl im Geben wie im Nehmen.
Christlicher Glaube und christliches Zeugnis bewéhren sich in der
Bereitschaft, unter den Gliedern am Leibe Christi zu teilen.

Bei der Konsultation wurde deshalb der Bedarf fiir ein
vermehrtes Informationsangebot liber Leben, Zeugnis und
Arbeit des EMS und seiner Partnerkirchen in den verschie-

denen Gebieten der Erde als wichtig erachtet. Die Bedeu-
tung des Personalaustausches und der direkten Begeg-
nungen zwischen Kirchen und Christen wurde ausfihrlich
behandelt und es wurden dazu Empfehlungen formuliert.
Auch (ber den Austausch von Finanzen wurde gespro-
chen. Dazu heiBt es im SchluBdokument der Konsultation:

Die Konsultation betont die geistiiche Dimension der Haushalter-
schaft und die Wichtigkeit der gegenseitigen Abhédngigkeit im Leibe
Christi. Das Empfangen und Weitergeben von Geldmitteln ist ein
sichtbarer Ausdruck der evangelischen und 6kumenischen BewuBt-
seinslage der Kirche, ein Teilhaber am bleibenden Dienst der Kirche
Christi, das Evangefium zu verbreiten.

Geschwisterliches Teilen — was bedeutet es in unserer
Situation und fir unsere Kiche?

Am SchiuB dieses Berichtes sollen noch einmal die Erdff-
nungsworte von Président Dr. Angelberger bei der Friih-
jahrssynode 1981 — etwas erweitert — aufgenommen
werden: ,Zusammen mit den mit uns verbundenen
Kirchen sollten wir auf dem Wege sein. Nur so kénnen wir
und miissen wir nach neuen Wegen und Weisen der
Verkindigung in der Welt von heute suchen.” — Ich danke

Ihnen. (Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Dr. Epting, fir lhren Rickmeldungsbericht und vor allem
fiir die von Ihnen aufgrund Ihrer guten Vorarbeit aufgewor-
fenen Fragen. Denn das diirfte fiir die spétere Sachbe-
handlung das Wichtigste sein, damit wir uns dann wieder
bei dem treffen, was Sie zum SchluB erwéhnten: daB wir
gemeinsam nach neuen, guten Wegen suchen sollen.
Herzlichen Dank. — Ich darf nun Herrn Pfarrer Staudt um
seinen Bericht bitten.

Pfarrer Staudt: Herr Prasident! Verehrte Synodale! Die
Landessynode hat sich wéhrend der vergangenen Wahl-
perioden immer wieder mit Fragen der Mission und
Okumene befaBt. Die Schwerpunkttagung vom Frihjahr
1981 ging insofern {ber die frilheren Anlasse hinaus,
indem sie mit dem ,Wort an die Gemeinden" einen Denk-
anstoB zur Weiterarbeit ,vor Ort“ verdffentlichte und um
Rlckmeldung bat. Wir als regionale Beauftragte fiir
Mission und Okumene erleben in unserer téglichen Arbeit,
wie schwer es uns als Gemeinden und Kirche féllt, die
Einheit der Kirche Jesu Christi trotz der Zerrissenheit zu
leben. Deshalb haben wir es als eine groBe Ermutigung
und Hilfe empfunden, daB die Synode dieses Thema in
unserer Landeskirche so stark ins Zentrum ger{ickt hat.

Wahrend der vergangenen zwei Jahre stellte sich nun
heraus, daB einige Gemeinden diesen Appell positiv
aufnahmen, daB sich aber zugleich andere Gemeinden mit
diesem Wort recht schwer taten bzw. daB es in einigen
Pfarr@mtern kaum bekannt war und nicht verbreitet wurde.

Es soll hier auch vermerkt werden, daB ein Impuls, der in
eine ahnliche Richtung zielte, namlich in neuer Weise Uber
die wachsende Kluft von arm und reich nachzudenken, in
dem genannten Zeitabschnitt von ,Brot fir die Welt* kam
und sich mit unserem Thema der Einheit der Kirche
verband. Die Anregung ,.Hunger durch UberfluB?* wurde
in ganz ahnlicher Weise aufgenommen wie das Wort an
die Gemeinden. Fir die verschiedenen Ebenen kirchlichen
Handelns kénnen wir folgendes festhalten:

1. Das Wort an die Gemeinden wurde von einigen
Bezirkssynoden positiv aufgenommen und in unterschied-
licher Weise behandelt (zum Beispiel: Partnerschaften mit
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Kirchen in Ubersee, Fremdenfeindlichkeit bei uns,
Rassismus aligemein, die Skumenische Entwicklungsge-
nossenschaft, Guatemala-Erklarung, Hunger durch Uber-
fluB, Bekenntnis und Widerstand, Probleme der wirtschaft-
lichen Verflechtung). Die Ausschiisse kdnnen das in den
Protokollen der Bezirkssynoden zum Thema néher
verfolgen.

Die Behandlung dieser Probleme fiihrte in diesen Synoden
zweifellos zu einem Erwachen, ja manchmal zu einem
Erschrecken (ber die Zerrissenheit der Kirche Jesu
Christi. Die Beschlisse, die bei diesen Gelegenheiten
gefaBt wurden sind hoffnungsvoll und zukunftsweisend. In
einigen Bezirken entstanden Arbeitskreise, die die
Probleme und die Durchfiihrung der Beschlisse weiter
verfolgen.

2. Ahnliches gilt fir die Pfarrkonvente bzw. -konfe-
renzen. Das Wort an die Gemeinden wurde von den Regio-
nalbeauftragten in zahlireichen Konventen vorgestellt und
diskutiert sowie zu anderen aktuellen Fragen in den
Kirchenbezirken in Bezug gesetzt (zum Beispiel: Studien-
reisen, die gerade unternommen worden sind, Gkumeni-
sche Gaste, Vancouver-Vorbereitung, Brot-fir-die-Welt-
Sammlungen, Partnerschaften ber das EMS u.a.). In
einigen Konventen wurden dabei Vorbehalte geduBert,
weniger gegen das Anliegen selbst, eher gegen die Neuar-
tigkeit eines ,Wortes an die Gemeinden”. Man empfand
eine Unsicherheit (ber die Verlesung und Verbreitung,
fand den Text als zu schwierig, bzw. wegen der theologi-
schen Sprache fir die Gemeinden wenig verstandlich,
Zugleich wurde er dort, wo er sorgféltig bedacht und
studiert wurde, als hilfreich angesehen und als Anregung
angenommen. Die Beteiligung der Pfarrer reichte ahnlich
wie bei Synodalen von der aktiven Mitarbeit oder einer
zbgernden Vermittiung bis hin zu Desinteresse und in
wenigen Fallen zur aktiven Gegensteuerung. Einige ermu-
tigte es auch zu aktiven Schritten in der Offentlichkeit, zum
Beispiel zu einem Pressegespréach.

3. Gemeinden und Gruppen, die sich ohnehin schon mit
Themen aus Mission, Okumene, Dritte Welt, Apartheid,
Menschenrechte und dhnlichem befaBten, haben das Wort
erfreut und dankbar aufgenommen und als eine Ermuti-
gung fir neue Aktivitdten gesehen, zum Beispiel Briefak-
tionen, Flrbitten und Mahnwachen.

Besondere Beachtung verdient das ,6kumenische Netz",
das christliche Initiativgruppen verschiedener Pragung,
die sich um Frieden, Umwelt und die oben genannten
dkumenischen Fragen bemi{ihen, sammelt und verbindet,
«vermnetzt" kdnnte man sagen. Dieser ZusammenschiuB
von Aktivitdten, die oft genug von Gemeinden ignoriert
werden und die sich an den Rand der Kirche gedrangt
fahlen, ist ein hoffnungsvoller Schritt.

Auch die Arbeitshilfe, die zwar schon 50 Blatter umfaBt,
aber noch nicht das ganze Thema der Synodaltagung
abdeckt, wurde besonders von diesen Gruppen und von
Religionslehrern, aber weniger von den Gemeinden
gendtzt. Wir, die wir sie erstellt haben, sind uns bewult,
daB diese Arbeitshilfe in mehrfacher Hinsicht ergénzungs-
fahig, erganzungsbedirftig ist.

4. In den Gemeinden, an weiche das Wort der Synode
eigentlich gerichtet war, wurde die Anregung ,alles in ihrer
Macht Stehende zu tun, um in der Nachfolge Jesu Christi
die eigene Verstrickung in dieses System zu erkennen und
an dessen Veranderung mitzuarbeiten® oft nur mit Zdgern

aufgenommen. Es war fiir uns leichter, zu Gottesdiensten,
Kreisen, Bazaren, speziellen Gemeindefesten, Konfirman-
denklassen oder Freizeiten als Referent eingeladen zu
werden, als zu den Entscheidungsgremien wie Altesten-
kreise und Kirchengemeinderatssitzungen Zugang zu
finden. Diese Reaktion der Unsicherheit hangt nach
unserer Auffassung vor allem damit zusammen, daB bei
den angesprochenen Themen Fragen, die normalerweise
als politische angesehen werden, in den Zusammenhang
unseres Bekenntnisses zu Jesus Christus gestellt wurden
und daB unsere gemeindeleitenden Gremien bisher wenig
gewohnt sind, solche Fragen mit einzubeziehen und sich
selber theologische Urteile zu bilden, sowie die Gemeinde-
arbeit danach auszurichten.

Zusammenfassung und Auswertung

Wir sehen als eine Ursache dieses weitverbreiteten
Zbégemns oder des Abwehrens eine vielleicht neue ,Angst
vor der Okumene” an, ein Gefihl des Uberfordertseins im
Blick auf die vielerlei Erwartungen, die heute aus der
dkumenischen Zusammenarbeit direkt auf die drtlichen
Gemeinden zukommen, zum Beispiel nicht nur die schon
zur Tradition gewordenen Sammiungen und damit verbun-
dene BewuBtmachungs-Aktionen flr missionarische
Projekte oder Entwicklungsvorhaben, sondern auch die
theologischen Bemihungen um &kumenische Aufgaben
wie zum Beispiel die Erarbeitung der Lima-Texte oder die
diakonische Herausforderung um die Ausléander in der
unmittelbaren Nachbarschaft. Wenn zur Zeit viele Pfarrer
und aktive Mitarbeiter schon bei der normalen Gemeinde-
arbeit wegen Uberlastung klagen, erscheint die Bitte, die
Anliegen der dkumenischen Gemeinschaft aufzunehmen,
als eine zusatzliche Last. Okumene wird daher leider

als eine zusatzliche Tatigkeit, weniger als eine
Selbstverstandlichkeit und Chance eines wahren Christ-
seins und als notwendiges Kennzeichen der im Glaubens-
bekenntnis artikullerten Gemeinsamkeit empfunden. So
zeigt sich da eine Sprachlosigkeit oder Hilflosigkeit, die
manchmal zur Resignation und zum Liegenlassen der
angesprochenen Probleme, manchmal aber auch zur
aggressiven Abwehr fiihrt.

Es scheint fir die Gemeinden unserer Landeskirche neu
und eine groBe Herausforderung zu sein, sich (ber natio-
nale Grenzen und zuweilen groBe Distanzen hinweg als
verbindliche Gemeinde Jesu Christi zu erkennen und sich
offentlich zu bekennen, mit allen Folgen auch flr den wirt-
schaftlichen und politischen Sektor des Lebens. — Es
gehort aber auch zu den positiven Erfahrungen der Nach-
arbeit, daB einige Synoden, Gemeinden und Gruppen mit
Erstaunen feststeliten, daB solche konkrete Schritte auf
dem Weg des gemeinsamen Bekennens durchaus
mdglich sind und mit Freuden unternommen werden
konnten.

Weiterarbeit

Wir danken sehr, daB sich die Synode angesichts der Bitte
um Rickmeldung jetzt nochmals mit diesem Thema
befaBt, und wir bitten die Synode selbst zu priifen, in
welcher Weise ihre Anregungen in den Bezirken und
Gemeinden aufgenommen wurden.

Wir halten es fir richtig, in der bisher angezeigten Form
unter Berufung auf den SynodalbeschiuB und andere
ahnlich entschiedenen Verlautbarungen weiter zu
arbeiten, um die Gemeinden an die urspringliche Einheit
der Kirche Jesu Christi zu erinnern, die Ursachen der
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Zerrissenheit in arm und reich, in Ost und West bewuBt zu
machen und an der Uberwindung dieser Trennungen zu
arbeiten.

Wir halten es fir eine wesentliche Hilfe, wenn in den
Gemeinden und Gruppen die Ergebnisse der 6. Vollver-
sammlung des Okumenischen Rates in Vancouver aufge-
nommen und mit Aktivitten in der Region in Verbindung
gebracht werden.

Wir halten es ebenfalls fir nétig, auch die nahere
Okumene, ,am Ort“ und im europaischen Rahmen (zum
Beispiel mit Orthodoxen, Anglikanern, Reformierten und
anderen Gruppen), verstérkt ins BewuBtsein zu rufen und
diese Einheit weit mehr als bisher in den Gottesdiensten
sichtbar werden zu lassen. Hier ist auch liturgische Vorar-
beit zu leisten.

Wir danken allen denen sehr herzlich, die sich in ihren
Gemeinden und Bezirken bemiht haben, dem Aufruf der
Synode Folge zu leisten und die Beschllsse als Ausdruck
unseres Bekenntnisses zu Jesus Christus umzusetzen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! — Herr Pfarrer
Staudt, Sie fiihrten uns vor Augen, wie das Echo in den
Gemeinden ist, welche Reaktionen Platz gegriffen haben.
Sie gaben die Zusammenfassung mit einer Auswertung
und boten uns auch einen Weiterblick an.

Es wird jetzt unsere Aufgabe sein, daB die Synode, wie Sie
gesagt haben, prift, in welcher Weise die gesamten Anre-
gungen mit dem Wort an die Gemeinden in den Bezirken
und Gemeinden aufgenommen wurden und weilche
Schritte sie jetzt zu unternehmen gedenken. Sie haben
hierfiir eine gute Mitarbeit geleistet, wofir ich |hnen herz-
lich danke.

(Beifall)

Nun darf ich unseren Mitsynodalen Stockmeier um seinen
Bericht bitten.

Synodaler Stockmeler: Herr Prasident! Liebe Mitsyn-
odale! Die Zielsetzung dieses dritten Berichtes im Rahmen
der Rickmeldungen zur Schwerpunkttagung im Mai 1981
IaBt sich knapp umreiBen: Es geht hier darum, den im Mai
1981 gefafiten Beschlissen im Hinblick auf Entschei-
dungen und Weiterentwickiungen in der Landessynode
nachzugehen; ferner darum, aufzuzeigen, wie und in
welcher Weise der AusschuB fiir Mission und Okumene
— als ein Organ dieser Synode — den Verpflichtungen zu
entsprechen sucht, die mit den im Mai 1981 gefaBten
Beschlissen vorgegeben sind.

Lassen Sie mich dies in drei Teilen darstellen:

I. Beteiligung der Landeskirche an der Okumenischen
Entwicklungsgenossenschaft (EDCS)

Il. Vertiefung des Schwerpunkithemas im Hinblick auf
die Ost-West-Problematik

lll. Anmerkungen zur Entwicklung des Einzelplanes 3 im
Haushalt der Landeskirche

I. Beteiligung der Landeskirche an der Okumeni-
schen Entwicklungsgenossenschaft (EDCS) und
Schreiben des Evangelischen Oberkirchenrates vom
15.1.1983 an die Dekane und Gemeindepfarrer der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden.

Die Entscheidung des Evangelischen Oberkirchenrates,
Mitglied im Siidwestdeutschen Forderkreis der Okumeni-
schen Entwicklungsgenossenschaft e.V. durch den
einmaligen Erwerb eines Geschaftsanteils in Héhe von
10.000 DM sowie eines weiteren Anteils von 10.000 DM
durch den Unterlander Evangelischen Kirchenfonds zu
werden, markiert eine wichtige Station unseres gemein-
samen Weges seit der Schwerpunkttagung im Mai 1981.

Vorausgegangen war dieser Entscheidung ein diesbezig-
licher Antrag des Ausschusses fir Mission und Okumene,
der bei der Herbsttagung 1982 eingebracht worden war.
Dieser Antrag beruhte auf einer sorgféltigen und griindli-
chen Beschaftigung mit den Zielen und Programmen von
EDCS in diesem AusschuB. Ich brauche Ihnen EDCS nicht
mehr eigens vorzustellen — ein gutes Zeichen dafiir, daB
auch bei uns die wichtige und notwendige Arbeit dieser
Genossenschaft an Bekanntheit zunimmt. Bemerkenswert
war an der Entscheidung des Evangelischen Oberkirchen-
rats zum einen, daB damit zum ersten Mal die Leitung einer
Gliedkirche der EKD in dieser Weise auf EDCS zuge-
gangen ist, zum anderen, daB im Schreiben des Evangeli-
schen Oberkirchenrats vom 15.1.1983 an die Dekane und
Gemeindepfarrer ausdricklich bestatigt wurde, daB die
noch im Juli 82 geéauBerten rechtlichen Bedenken gegen
eine Beteiligung der Kirchengemeinden und Kirchenbe-
zirke nicht bestehen. Von daher ist zu hoffen, daB die
Beteiligung an EDCS auch auf diesen Ebenen unserer
Landeskirche durch Zeichnung von Anteilen wachst und
damit die Férderung von Entwicklungsvorhaben mit
Darlehen ausgebaut werden kann. Wenn (ber die Arbeit
von EDCS gelegentlich kritische Tone zu horen sind, so
wird meistens Obersehen, daB diese Genossenschatft iber
die bloBe Darlehensgabe hinaus einen wesentlichen Teil
ihrer Aufgabe durch eine sorgféltige und gewissenhatfte
Projektbegleitung wahrnimmt.

Die Arbeit von EDCS ist auf Vertrauen angewiesen. Es
solte unser Vertrauen zu EDCS starken, daB unser
Mitsynodaler Trendelenburg in den Vorstand des
Shdwestdeutschen Forderkreises gewéhit worden ist. Wir
haben ihm dafiir zu danken, daB er sich dieser zusétzli-
chen Aufgabe zur Verfligung gestellt hat.

(Beifall)

Es ist zu hoffen, daB alles, was bislang zur Unterstiitzung
und Beteiligung an EDCS in unserer Landeskirche in
Bewegung gekommen ist, ein gutes Fundament fir alle
weiteren Entwicklungen geschaffen hat.

Ich komme zum zweiten Teil:

Il. Vertiefung des Schwerpunktthemas im Hinblick
auf die Ost-West-Problematik

Unter 1V,4 war im Mai 1981 der BeschluB gefafit worden,
der Arbeit der Kommission fUr internationale Angelegen-
heiten beim Okumenischen Rat sowie dem Menschen-
rechtsprogramm der Kirchen zur Durchsetzung der SchiuB-
akte von Helsinki gesonderte Aufmerksamkeit zu
schenken. Beides ist im AusschuB flr Mission und
Okumene aufgegriffen und weitergefihrt worden.

Im Mérz dieses Jahres gab Herr Oberkirchenrat Heidings-
feld, AuBenamtder EKD, Frankfurt, beteiligt am Programm
des ORK zur Durchsetzung der SchiuBakte von Helsinki,
einen breiten und sehr informativen Uberblick zur Frage:
.Was ist seit 1975 vom ORK im Bereich auf die Menschen-
rechte in der UdSSR geleistet worden?* Besonders
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eindriicklich war dabei dem AusschuB im Hinblick auf
Menschenrechtsverletzungen seine Feststellung, daB wir
als Christen dazu angehalten seien, das Leiden unserer
Brider als einen wichtigen Beitrag zur Sache Gottes,
seiner Vergegenwartigung durch Martyrerschaft mitzu-
empfinden, mitzubegleiten und durch Tat lindern zu helfen.

Im Juni dieses Jahres war eine Vertreterin der Internatio-
nalen Gesellschaft fir Menschenrechte (IGFM) in den
AusschuB eingeladen, um ber ,Menschenrechtsverlet-
zungen in der UdSSR als Herausforderung an die Kirche®
zu referieren. Vor zwei Jahren als Dissidentin aus der
UdSSR ausgewiesen, konnte sie aus erlebter und durchlit-
tener Erfahrung deutlich machen, welche Herausforde-
rung die Situation verfolgter Briider auch dort fir uns sein
muB. Die Informationsreihe sollim Januar nachsten Jahres
mit einem Referat eines Verireters der Organisation
+Glaube in der Zweiten Welt" abgeschlossen werden. Ein
Ergebnis der intensiven Auseinandersetzung mit diesen
Fragen wird dann zusammenzufassen und vorzutragen
sein.

Jedoch laBt sich schon jetzt sagen:

— Die MiBachtung der Menschenrechte in der Zweiten
Welt stellt eine Herausforderung an die westeuropai-
schen Kirchen dar, der sie genauso beharrlich nachzu-

haben, wie der MiBachtung von Menschen-
rechten in der Dritten Welt.

(Beifall)

— Uber dem Nord-Siid-Dialog darf der Ost-West-Dialog
zwischen und unter den in der Gemeinschaft des
Okumenischen Rates stehenden Kirchen nicht
vernachldssigt werden.

- Besuche und Begegnungen mit den Christen in Osteu-
ropa und der UdSSR soliten verstarkt aufgenommen
und wahrgenommen werden.

— Nicht zuletzt sehen wir die Verpflichtung, den Dialog mit
der Orthodoxie so in Gang zu setzen, daB diese nicht
langer nur einem kleinen Kreis von Spezialisten
bekannt ist. Méglicherweise sind flir uns die Lima-Texte
und der RezeptionsprozeB der Lima-Texte dazu ein
gegebener AnlaB.

Ich komme zu Teil Ill meines Berichtes:

lil. Anmerkungen zur Entwicklung des Einzelplanes
3 im Haushalt der Landeskirche

Erinnert sei dazu eingangs noch einmal an den BeschluB
der unter Abschnitt Ill im Mai 1981 gefaBt worden ist:

Die Synode der Evangelischen Landeskirche in Baden ist der Uber-
Zeugung, daB die verpflichtende zur Okumenischen
Gemeinschaft mit den uns durch Partnerschaft verbundenen Kirchen
bei Entwurf, Beratung und Verabschiedung des Haushalts 1982/83
und eines eventuellen Nachiragshaushaltes dazu noch mehr als
bisher zu beachten ist und der Ansatz unter Einzelplan 3 entspre-
chend zu erhdhen ist.

So weit dieser BeschluB.

Der AusschuB hat dankbar zur Kenntnis genommen, daB
dieser Vorgabe entsprochen wurde. Auch der Nachtrags-
haushalt 1983 lieB ein Festhalten an dieser Vorgabe trotz
aller Schwierigkeiten noch erkennen. Dankbar sei fermer
daran erinnert, daB sowohl 1980 wie 1981 von den Mehr-
einnahmen aus der Jahresrechnung jeweils 10 % derje-
nigen Summe, die zur Zufiihrung in den Haushaltssiche-

rungsfonds vorgesehen worden war, fir diese Zwecke zur
Verfiigung gestellt wurden. Fir 1980 war dies ein Betragin
Hbhe von 647.710 DM, flir 1981 ein Betrag in Héhe von
100.000 DM.

Auch wenn diese Summen ausdriicklich als einmalige
Beitrage au esen sind, ist es dem AusschuB flr
Mission und Okumene ein dringliches Anliegen, da auch
in Zukunft bei zur Verfligung stehenden Mehreinnahmenin
gleicher Weise verfahren werden mage. GewiB ist derzeit
nicht damit zu rechnen, daB solche Mehreinnahmen zur
Verfligung stehen; gleichwohl solite dieses Anliegen auch
im Hinblick auf die ndchste Landessynode in Erinnerung
bleiben, damit dann in einer méglicherweise veranderten
Situation diese gute Ubung nicht in Vergessenheit gerét,
sondern beibehalten wird.

Leider stellt uns der jetzt vorgelegte Entwurf des Haus-
haltsplanes der Evangelischen Landeskirche in Baden fir
die Jahre 1984 und 1985 in eine Situation, in der die Fort-
fiihrung der im Jahr 1982/83 erfolgten Entwicklung nicht
beibehalten ist. Mit groBem Bedauern haben wir feststellen
mussen, daB durch die Reduzierung der Haushaltsmittel
fir den Kirchlichen Entwicklungsdienst von 3 % des Netto-
Kirchensteueraufkommens auf 2,5 % der Einzelplan 3 im
Gesamtergebnis an der allgemeinen Steigerung der Haus-
haltsanséatze keinen Anteil hat, vielmehr sogar eine (ber-
durchschnittlich hohe Kirzung erfahrt. Die Reduzierung
der Mittel fir den Kirchlichen Entwicklungsdienst wird in
der EKD mit Sicherheit Erstaunen auslosen. Diese Berich-
terstattung kann nicht der Ort sein, an dem mdglicherweise
vorhandene, grundsétzliche kirchenpolitische Fragen an
den Kirchlichen Entwicklungsdienst erbrtert, geschweige
denn geldst werden kénnen. Aber angesichts der sich
dramatisch verschlechternden Situation in den Landern
der Dritten Welt muB diese Klarung mit Dringlichkeit

gesucht werden.

Angesichts der Mittelk(irzung im Einzelplan 3 sah sich der
AusschuB bei seiner Sitzung im Zusammenhang mit der
Zwischentagung aber herausgefordert, nach Wegen zu
suchen, die deutlich machen, daB unserer Auffassung
nach Mittelkirzungen im Haushalt nicht zu Lasten des
Einzelplanes 3 gehen diirfen. Das Ergebnis dieser Bemii-
hungen ist im Anschreiben des Evangelischen Oberkir-
chenrates vom 12.10.1983 zum Haushaltsentwurf aufge-
zeigt. Numerisch ist die Erhdhung der dort genannten
Ansétze im Einzelplan 3 kein Ausgleich fir die Mittel, die
bei den Zuwendungen an den Kirchlichen Entwicklungs-
dienst eingespart werden. Vielleicht ist aber durch die
Aufstockung der Mittel im Einzelplan 3 um je 150.000 DM
zumindest darauf aufmerksam gemacht, daB wir auch und
gerade bei der Verabschiedung eines Haushalts in einer
schwieriger gewordenen aligemeinen Finanzsituation aus
der Verpflichtung des § 2 Absatz der Grundordnung nicht
entlassen sind. Ich zitiere ihn noch einmal:

Die Landeskirche steht in der Gemeinschaft des Okumenischen
Rates der Kirchen. Mit ihm sucht sie die Zusammenarbeit mit allen
sich dabei verpflichtet, kirchentrennende Unferschiede zu (ber-
winden und die in Christus vorgegebene Einheit der Kirche im Dienst
an der Welt sichtbar werden zu lassen.

Bedenken wir bitte alle, daB diese Verpflichtung gerade
dann auf dem Priifstand steht, wenn die Mittel knapper
werden. Die hier aufgezeigten Schwierigkeiten stehen
natlrlich in engstem Zusammenhang mit dem wiederum
geringer gewordenen Anteil der Sachkosten am landes-
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kirchlichen Haushalt. Der Vorsitzende des Finanzaus-
schusses, Bruder Gabriel, hat mehrfach darauf hinge-
wiesen, daB es auch bei den Sachkosten immer wieder um
Personalkosten geht. Daran mdchte ich im Hinblick auf
den Einzelplan 3 nachdriicklich erinnern. Im Klartext: Die
Bewaltigung der schwierigen Personalkostenfinanzierung
bei uns darf nicht zu Lasten derer gehen, deren Dienst nur
durch bei uns in den Sachkosten ausgewiesenen Mittel
finanziert werden kann.

Sie haben es gemerkt:

Diese Riickmeldung lber Beschlisse vom Mai 1981 fihrt
unmittelbar in Entscheidungen hinein, die vor uns liegen.
Dies mag ein Zeichen dafiir sein, daB wir so gesehen das
Thema der Schwerpunkttagung immer auch vor uns haben
werden. Den Véatern der Grundordnung unserer Landes-
kirche ist zu danken, daB sie mit dem § 2 Abs. 2 einen Weg
Igmesen‘ haben, der mit Entschiedenheit weiterzugehen
st.

Der AusschuB far Mission und Okumene versucht durch
seine Arbeit nichts anderes, als dieser Verpflichtung der
Grundordnung mit entschiedener Verbindlichkeit nachzu-
kommen — im Dienst der ganzen Synode.

Ich danke lhnen.

(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Recht herzlichen Dank, Herr
Stockmeier, Sie haben in klarer Weise vor Augen gefiihr,
was |hr Bestandteil der Riickmeldung ist, und Sie haben
vor allem klar gemacht, daf die Ziele der Schwerpunkta-
gung des Jahres 1981 nicht erreicht sind, sondern weiter-
bearbeitet werden miissen. Dafir ist Ihnen besonders zu
danken.

Nun gebe ich, ehe wir in der Tagesordnung fortfahren,
Gelegenheit, an die drei Referenten — die Herren
Dr. Epting, Staudt und Stockmeier — Fragen zu stellen.
Werden Fragen gestellt? — Das ist nicht der Fall. Dann
geben wir das jetzt Behandelte zunéchst an den Hauptaus-
schuB und bitten um weitere Sachbehandiung.

Ich komme nun zum néchsten Teil der Berichte.

b {//}

Berichte dber die Vollversammlung des
Okumenischen Rates der Kirchen (ORK) in
Vancouver durch unsere badischen Delegierten

(Die vollstandigen Berichte haben die Synodalen erhalten.)

Prasident Dr. Angelberger: Als erste darf ich unsere
Mitsynodale Frau Dr. Gilbert um ihren Bericht bitten.

Synodale Dr. Gilbert: Herr Prasident! Verehrte Gaste!
Liebe Konsynodale! Der Briickenschlag von den soeben
gehorten ,Rickmeldungen aus der Landeskirche* hin zu
dem Bericht Gber die V1. Vollversammiung des ORK ist
nicht schwer. Es war — das sage ich zugleich auch fir
Herrn Pfarrer Dr. Duchrow — spannend, von den Erfah-
rungen in Vancouver her noch einmal an die Texte unserer
Landessynode heranzugehen. Wir haben dabei festge-
stellt, daB die im Frihjahr 1981 thematisierte Zerrissenheit
der Welt und zugleich das Zugehen auf eine Einheit der
Kirche auch in den Gottesdiensten, in den Berichten, in
Resolutionen von Vancouver erfahrbar und bestimmend
war.

Ich werde jetzt der Versuchung widerstehen missen, bei
meinem Bericht — auch nur einleitend — etwas von der
Atmosphare dieser Vollversammlung einfangen zu wollen.
Der Bericht vor einer Landessynode laBt es angemessen
erscheinen, gleich zur Sache selbst zu kommen. Die dem
Bericht zugemessene Zeit rechtfertigt den Verzicht auf
Volistandigkeit — ich werde nur Schwerpunkte hervor-
heben konnen.

Erstens: Mein Bericht wird den Gesamtablauf dieser Voll-
versammiung zu beurteilen versuchen, dafir bitte ich Sie
um Geduld.

Zum zweiten werde ich einige wesentliche Aspekte zu dem
Problembereich ,Zeugnis in einer gespaltenen Welt"
aufzuzeigen bemiht sein und drittens den Beitrag der
Orthodoxie wiirdigen wollen.

Ich hoffe, Sie spiiren bei meinem Bericht etwas von der
Liebe zu unserer Kirche in allen ihren Erscheinungs-
formen, von dem Bekenntnis der Grundordnung unserer
badischen Landeskirche zum ORK, den Herr Pfarrer
Stockmeier eben zitiert hat, und auch von der Kritik, ohne
die Wachstum ganz sicherlich nicht denkbar ist.

In Nairobi 1975 hat der ORK sein vorlaufiges Ziel innerhalb
der 6kumenischen Bewegung als ,konziliare Gemein-
schaft* verstanden. Die VI. Vollversammiung hat die Iden-
titdt des ORK bescheidener beurteilt:

Die okumenische Bewegung ist mehr als der Okumenische Rat der
Kirchen. Der Okumenische Rat der Kirchen Ist ein besonderes Instru-
ment der kumenischen Bewegung. ... Der Okumenische Rat der
Kirchen ist zwar ein Ausdruck der dkumenischen Bewegung, doch
die wahren Triebledern dieser Bewegung sind die christlichen
Kirchen selbst.

In der Vollversammlung war die jeweilige Gebundenheit
des einzelnen und der Kirchen in der Ortsgemeinde
splrbar — beglickend und manchmal auch schmerzlich.
Wenn in gleicher Weise in jeder unserer Ortsgemeinden
und Landeskirchen der EKD die Existenz des ORK
erfahrbar wére, dann wiirde die 6kumenische Bewegung
hin zu dem sichtbaren Ziel der Einheit aller Christen
wachsen.

Der ORK hat in seiner Satzung der — alle sieben Jahre
tagenden — Vollversammiung vor allem die Aufgabe der
kritischen Uberprifung der Arbeit des Stabes in seinen drei
Einheiten wahrend der letzten sieben und zugleich die
Aufgabe der Ausarbeitung von Richtlinien fir deren
Weiterarbeit in den kommenden sieben Jahren zu leisten.
Diese Aufgabenbeschreibung bitte ich Sie festzuhalten.

Vancouver hat gezeigt, wie sehr Tagesordnung und Zeit-
plan das erreichbare Ergebnis eines Konferenzgesche-
hens bestimmen. Der Tagungsablauf enthielt sehr unter-
schiedliche Elemente, ich darf einige davon nennen:

Sie begann mit einer Fille von Vortrdgen zu Hauptthema
und den vier Unterthemen, 30 Vortréage unterschiedlicher
Lange — Sie sehen, wie gut es uns heute nachmittag geht.
Die dabei entialtete Bandbreite, verstarkt vielfach durch
audiovisuelle Medien, war fir viele Konferenzteilnehmer
einfach erdriickend.

Die Zeit fur die eigentliche Aufgabe der Vollversammiung
— Rickblick und Auftrag fir die zukiinftige Aufgabe des
Stabes — war dagegen zeitlich kurz bemessen. Zum Rick-
blick gehdrte zunachst der Rechenschafisbericht des
Vorsitzenden des Zentralausschusses und des General-
sekretérs. Fir beide Berichte und deren Diskussion im
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Plenum waren nur drei Zeiteinheiten von je eineinhalb
Stunden angesetzt. Alsdann hatte der Stab die Arbeit der
letzten 'sieben Jahre in einem Berichtsband von immerhin
226 Seiten dargestellt. Zur Diskussion dariiber — in den
sogenannten Hearings — waren aber nur zwei Zeitein-
heiten vorgesehen. Der Finanzbericht schlieBlich ist
erstattet, aberim Plenum kaum merklich diskutiert worden.

Die Kontrolle des Stabes und die Entscheidung Gber die
Zukunft der Arbeit war in der Gesamtanlage so kurz
bemessen, daB die Frage gestelit werden muB, ob eine
Vollversammlung Uberhaupt noch die Aufgabe einer Art
Legislative im ORK wahmehmen soll oder ob diese eher
nur der Information und Begegnung dienen will.

Die Resolutionen wiederum nahmen wegen ihrer Fiille
einen unverhaltnisméaBig groBen Zeitraum ein; er hat die
Vollversammiung unter Zeitdruck gebracht. Das haben Sie
alle gelesen. In der zusétzlichen Nachtsitzung wurden fr
die bis dahin noch nicht diskutierten Resolutionen je
15 Minuten angesetzt. Es bleibt die Frage, ob Resolu-
tionen Gberhaupt — und, wenn ja, in solcher Fille — von
einer Vollversamlung verabschiedet werden soliten. In
einer Predigt findet sich dazu folgende Aussage:

Ich habe Bedenken, daB die groBe Vielfalt der Themen ... unser
Hauptthema ... zu platiem, leerem Symbolismus reduziert ... lch
hoffe, daB die Redner nicht in den Stil der fruchtiosen Resolutionen
verfallen, wie sie von den Vereinten Nationen prasentiert
werden. ... Wir sind nicht hier, um laute Versprechungen zu machen,
von denen wir wissen, dal wir sie nicht halten kdnnen.

(Beifall)
Ich bin noch immer bei der Tagesordnung.

Daneben gab es eine groBe Friedensveranstaltung, (ber
die Sie viel gelesen haben, ein Vormittag der innerlich stark
ergreifenden und belastenden Selbstdarstellung des
Pazifik Giber Atomtests und deren Auswirkung. Dabei
haben viele von uns auch an die Atomtests in anderen
Teilen der Welt gedacht, zum Beispiel in Nordsibirien, von
denen nicht gesprochen werden konnte.

Neben der eigentlichen Konferenzarbeit lief ein groBange-
legtes Rahmenprogramm im Ki il, das taglich
Tausende von Besuchern auf das Gelande der Vollver-
sammiung flihrte. Der Versuch — und ganz sicherlich auch
der Erfolg —, damit eine Offentlichkeitsarbeit innerhalb der
kanadischen und der Kirchen in den USA zu leisten,
bedeutete fiir die Arbeit der Delegierten zumindest
Unruhe, wahrscheinlich auch einen starken EinfluB. Vor
allem aber bedeutete dieses Rahmenprogramm fiir die
Berichterstattung der Medien die Versuchung, eher Spek-
takulares von dem Rahmenprogramm als von dem oft
harten Ringen innerhalb der Konferenz zu berichten. Inso-
fern kann man als Delegierter in der kirchlichen und weltli-
chen Presse Reportern oder Schreibern vom Horen-
Sagen begegnen, die anscheinend eine ganz andere
Konferenz besucht haben als die, auf der man selbst
mitgearbeitet hat. Die Medien generell haben selektiv
gearbeitet: Uber den Vortrag von Dorothee Sblle wird breit
berichtet, {iber den anschlieBenden Vortrag der Abtissin
eines orthodoxen Klosters aus Bulgarien mit dem fiir eine
Nonne erstaunlichen Thema ,Leben in seiner Fille* und
Gber ihre tiefgegriindeten Aussagen zum Wert des Fami-
lienlebens findet sich nicht einmal eine Anmerkung. In
unserer Landeskirche hat die Art der Berichterstattung von
Jidea” das Gesprach auch fiir mich, die ich nicht unkritisch

aus Vancouver zuriickgekommen bin, zumindest sehr
erschwert.

SchiieBlich und nicht zuletzt die sechs groBen Gottes-
dienste und die tagliche Morgenandacht, dazu eine Feier
des eucharistischen Brotbrechens: Fir die Gottesdienste
war ein groBes Zelt a t worden; die Plenarsit-
zungen fanden in der Basketball-Halle statt. Trotz dieser
raumlichen Trennung hat zwischen den gottesdienstlichen
Feiern und den Verhandlungen im Plenarsaal ein groBer
innerer Zusammenhang bestanden. Die starke Hinwen-
dung zum spirituellen Element und zu der Einigkeit im
Feiern, Anbeten und Flrbitten ist von Kennern anderer
Vollversammiungen als das besondere Merkmal dieser
V1. Vollversammiung bezeichnet worden.

Die gottesdienstlichen Feiern waren von einer groBen
Lebendigkeit erfiilit. Die Vielfalt der Frommigkeitsarten, die
musikalische Belebung fiihrten den Weg von der theologi-
schen Diskussion zu gelebter Doxologie. Wenn in einem
SchiuBbericht die Mitgliedskirchen ,zur Einlibung in liturgi-
sche Formen® aufgefordert werden, dann haben wir ein
Stiick davon in Vancouver gelernt. Es ist sicherlich nicht
theoretisch zu vermitteln, aber ganz zweifelsfrei auch in
unsere Ortsgemeinden zu (Obertragen, und wir haben
gestern abend dankbar einen Teil davon erlebt.

(Beifall)

Im Rechenschaftsbericht des Generalsekretérs wird der
Begriff der ,eucharistischen Vision“ aufgenommen. Eine
genaue Definition dieses Begriffes habe ich nicht finden
kdnnen; er scheint mir aber verankert zu sein in dem
Papier zu ,Taufe, Eucharistie und Amt"“. Eine detaillierte
Arbeit an diesem Papier ist von der Vollversammlung nicht
geleistet worden, sie konnte vielleicht auch nicht geleistet

werden. Immerhin haben wir es — wenngleich von den
Mitgliedskirchen noch nicht rezipiert, insofern gibt es
sicherlich einige juristische Bedenken — praktiziert. Wir
haben am zweiten Sonntag die groBe Lima-Liturgie
gefeiert. Ohne in Emotionen zu verfallen, kann hier ganz
niichtern gesagt sein, daB die Beteiligung aller christlichen
Konfessionen, einschlieBlich der rdmisch-katholischen
Kirche, am Altar ein eindriickliches und hoffnungsvolles
Erlebnis war. Bischof Scheele von Wilrzburg, der kume-
nische Beauftragte der deutschen Bischofskonferenz,
hatte — als einen nicht hoch genug zu schatzenden Beitrag
— eine Altarlesung ibernommen.

In gleicher Weise eindriicklich war die eher prunkvolle
orthodoxe Feier zum Fest der Verklarung Christi, an der
fast alle Delegierten teilgenommen haben. Die Feier der
Eucharistie war zwar — fir lutherische Bischéfe etwas
ostentativ — dem orthodoxen Klerus vorbehalten, aber die
Austeilung des gesegneten Brotes an die nichtorthodoxen
Geistlichen und an alle Laien am Ausgang des Gottes-
dienstzeltes war doch ein hoffnungsvolles Zeichen.

Die Predigten waren ein wesentiicher Bestandteil der Voll-
versammiung, sie enthalten Ergénzungen, haufig auch
Korrekturen zu dem Hauptthema ,Jesus Christus — das
Leben der Welt“. Inihnen ist vieles gesagt, was im Plenar-
saal nicht ausgesprochen werden konnte.

Far viele Delegierte war das Gottesdienstzelt der eigent-
liche Mittelpunkt der Tagung. Natirlich kann man darin
kritisch ein Stlick Zuflucht aus den bedrangend darge-
stellten Problemen dieser Welt sehen oder auch den
Ausweg aus Spannungen zwischen den Nationen und
innerhalb der Delegationen. Aber vor allem enthielten




Erste Sitzung 45

diese Gottesdienste doch Zuspruch, und sie waren ein
sichtbares Zeichen flr das Ziel der Einheit aller Christen.

Vancouver hat Uber die Tagesordnung hinaus auch
gezeigt, daB sich Inhaltliches am Tagungsstil einer Konfe-
renz entscheidet.

Ich zitiere:

Die Vollversammiung ist eine Agora, ein Markiplatz der Erfahrungen
und Uberzeugungen, auf dem wir gelernt haben, daB8 Kommunikation
aus Gemeinschaft erwdchst.

Dieser bewuBt gewollte Kommunikationsstil fand seinen
Niederschlag vor allem in der Aufteilung der Vollversamm-
lung in die groBe Zahl von 60 sogenannten ,familiaren
Zellen®. Diese waren in der Gestaltung ihrer Sitzungen —
18 Zeiteinheiten! — vbllig frei und von der eher zufalligen
Zusammensetzung abhangig. Sie soliten an sich die
Vortrdge und die Rechenschaftsberichte der ersten
Woche aufnehmen; aber diese Verzahnung haben nur die
wenigsten geleistet. Freilich ermdglichten diese kleinen
Gruppen die ,wirksamste christliche Kommunikation, das
persbnliche Gesprach”, Freilich, dieses personliche
Gespréch ergab sich nicht nur organisiert in den Klein-
gruppen, sondern auch beim Essen, in den Quartieren und
auf den langen Wegen des Tagungsgelandes. Es fand
ohne nationale Grenzen — in Ost und West und Nord und
Siid — statt, und das ist sicherlich das bleibende Erlebnis
und Ergebnis dieser Vollversammlung.

Nur: Die Méglichkeit personlicher Gemeinschaft in Klein-
gruppen hatte einen hohen Preis, namlich die geringe
Maoglichkeit zu der dringend notwendigen, etwa Synodalar-
beit zu nennenden satzungsgeméBen Aufgabe einer Voll-
versammiung. Die Konferenz — ich zitiere Konrad Raiser
— ,fiel zunehmend auseinander in inhaltlich dberladene
Plenarsitzungen und einen methodisch unzureichend
durchdachten DiskussionsprozeB in Gruppen®. Diese
Spannung zwischen viel Zeit flr die Kleingruppen und
geringer Zeit fiir die Plenarsitzungen fUhrte zu Unmut, aber
die Spannung loste sich, als in der zweiten Woche endlich
die Arbeitsgruppen zu den acht Problembereichen zusam-
mentraten. Dort war die Arbeit zwar auch zeitlich kurz, aber
inhaltlich sehr intensiv.

Aber zunéchst noch ein Blick auf die Plenumsdiskus-
sionen. Die jeweilige Tagesordnung muBte sich aus tech-
nischen Griinden nicht an Sachgebiéten, sondemn an der
jeweiligen Fertigstellung der Arbeitspapiere orientieren.
Die Ubersetzung erfolgte jeweils in sechs Sprachen. Eine
Vorbereitung auf die Sitzungen war kaum mdglich, weil die
Arbeitspapiere nicht selten erst am Anfang der Sitzung
verteilt wurden,

Fiir die Verhandlungen unterscheidet die Satzung des
ORK zwischen beratenden und Geschéftssitzungen. Eine
genaue Abgrenzung, welcher Verhandlungsgegenstand
unter welche Form von Sitzungen féllt, ist — auBer bei
Personalwahlen — nicht definiert und unterliegt im wesent-
lichen der Entscheidung des Vorsitzenden. Das mag lang-
weilig klingen, Sie werden aber gleich merken, daB dies
Bedeutung hat. Nur die Geschéftssitzungen werden mit
Abstimmungsergebnissen abgeschlossen. Bei den bera-
tenden Sitzungen dagegen herrscht kein Mehrheitsprinzip,
sondern der Vorsitzende sucht nach Konsens. Das bein-
haltet natirlich bei einer so groBen und divergierenden
Zahlvon Delegierten, daB nur die mdgliche Zustimmung zu
dem kleinsten gemeinsamen Nenner erreicht werden
kann. Die Berichte aus den Arbeitsgruppen sind nur in

einer beratenden Sitzung verabschiedet worden. Sie sind
also keine von der Vollversammiung in der Einzelaussage,
sondern nur in der Gesamttendenz abgestimmten
Papiere. Zwei der acht Berichte zu den Problembereichen
wurden vom Plenum nicht angenommen, sondern zur
endgiltigen Abfassung an den ZentralausschuB
verwiesen; ein bisher einzigartiger Vorgang. Hat sich hier
die Vollversammlung in die ihr zugeordnete Kompetenz
begeben? Solche Verfahrensprobleme zu berichten ist
nicht ,Beckmesserei“, sondern dies ist wichtig fir den
Wert der Konfs und vor allem fir unseren
Umgang mit ihnen. Der ORK — das muB ich gerade wegen
der Presse mit aller Deutlichkeit sagen — nimmt kein
Lehramt fir sich in Anspruch. Die Vollversammlungser-
gebnisse kann man als einen sehr dichten Beitrag aus
einer sehr emnst zu nehmenden und aus einer in der
personlichen Zusammensetzung sehr umfassenden
Diskussionsarbeit ansehen. Sie wollen Anregung fir kriti-
sche und vor allem flr anhaltende Behandlung in den
Mitgliedskirchen wahrend der néchsten sieben Jahre sein.
Es wird an uns liegen, welche Motive der Sinfonie von
Vancouver wir aufnehmen und verstérken.

Auch die von der Vollversammiung verabschiedeten
Resolutionen sind fast alle nur in beratenden Sitzungen
verabschiedet worden. Einen besonderen Status hat dabei
das Papier zu ,Frieden und Gerechtigkeit“. Dieses Papier
ist sorgfiltig beraten und in flieBenden Ubergdngen
zwischen BeschluBfassung und Konsensbildungen abge-
stimmt worden, und zwar abschnittsweise, nicht in der
Einzelformulierung. Sein Titel enthélt in der Formulierung
.Frieden und Gerechtigkeit“ eine Sachaussage. Alan
Boesak hatte die nordatlantischen Christen mit Nachdruck
auf die Gefahr hingewiesen, mit inren Fragen der Frie-
denswahrung (berbeschaftigt zu sein und darliber den
Hunger in der Welt zu vergessen. Lassen Sie uns in
unserer Landeskirche an das MaB von Zeit und Kraft und
personlichem Einsatz denken, das wir auf allen Ebenen
der Nachriistungsfrage zugewendet haben; lassen Sie es
uns in bezug setzen zum MaB an Zeit und Kraft und finan-
ziellen Mitteln, die wir fir den Versuch sozialer Gerechtig-
keit weltweit und letzthin im eigenen Land eingesetzt
haben. Dann erscheint mir die Anfrage von Alan Boesak
berechtigt. In der Bibel sind Frieden und Gerechtigkeit nie
voneinander getrennt. Deshalb steht in der Resolution von
Vancouver: ,Kein Frieden ohne Gerechtigkeit.” Auch das
Ringen um Gerechtigkeit, nicht nur einseitig das um
Rustungsfragen, ist ein Beitrag zur Friedenswahrung.

Ich bedauere, daB auch dieses Papier nach Vancouver
vielfach, fast Gberwiegend, sehr einseitig zitiert wird, aber
die Resolution beziffert die Ristungsausgaben .in aller
Welt* — nicht nur die der USA. Neben der Nicht-Stationie-
rung fordert die Resolution auch den Abbau bereits
vorhandener Raketen. Es ist auch bewuBt ein Urteil
darliber vermieden worden, wessen Gewissen in der
Frage der Nachriistung irren kdnnte.

Eine Bemerkung noch zu den meines Erachtens bedeut-
samen ,Programmrichtlinien”, in denen fiir die Weiterar-
beit des ORK die Grundlagen gelegt sind. Daflir hatten
Vertreter der EKD-Delegation versucht, die Frage der
Menschenrechfsverletzungen als ein eigenes Thema fest-
zuschreiben und damit die Menschenrechtsberatungs-
gruppe des ORK vor allem mit groBerer finanzieller
Ausstattung zu versehen. Dieser Gedanke ist in den
Programmrichtlinien nicht aufgenommen worden, viel-
mehr wird das Menschenrechtsprogramm bei dem Begriff
der Gerechtigkeit nur als eines unter anderen erwahnt.
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Zwar hat es eine eigene Resolution zu den Menschen-
rechten gegeben. In vielen Landern der Welt ist das
Menschenrechtsprogramm des ORK das einzige Instru-
ment — und ich sage mit allem Nachdruck: auch das
genutzte Instrument, genutzt auch in den Ostblocklandern
—, um auf die Politik der Regierung als Kirche einzuwirken.
In der Resolution ist auch die Forderung nach Religions-
freiheit enthalten. Aber der Stellenwert solcher Resolu-
tionen ist fiir die Arbeit des Stabes weit weniger bedeutsam
als der der Programmrichtlinien. Die in ihnen geforderte
Gerechtigkeit bedeutet eben fiir Slidafrika etwas anderes
als fiir die Christen in den UdSSR; er umfaBt nicht in allen
Léndern der Welt auch die Wahrung der Menschenrechte
und der Religionsfreiheit. Dieser unbestreitbaren Tatsache
wird die Formulierung der Programmrichtlinien leider nicht
ausreichend genug gerecht. Gerechtigkeit, Frieden und
die Wahrung der Menschenrechte hétten zusammenge-
hért. Der am ORK gedbten Kritik ist hier leider nichts
anderes als das Engagement von uns selbst — wir sind ja
eine Mitgliedskirche — entgegenzusetzen.

Lassen Sie mich zum dritten Punkt kommen, zu den
Problembereichen. Jeder Teilnehmer hatte sich schon
Monate vorher auf einen Problembereich vorbereiten
kénnen. Dazu gehdrten nach meinem Verstandnis insbe-
sondere die Ergebnisse der Konsultationen wahrend der
letzten sieben Jahre, die den gewéhliten Problembereich
beriihrten, Ich hatte mich fir das Thema ,Zeugnis in einer
gespaltenen Welt* entschlossen und innerhalb der dafir
gebildeten Unterthemen ,Zeugnis und Kulturen® gewahit.

Die Zusammensetzung dieser Untergruppe umfaBte —
das wére weit auszuflihren — den griechisch-orthodoxen
Priester, der in Alaska unter Eskimos lebt, den lutherischen
Konsistorialrat aus Estland, eine junge eingeborene pres-
byterianische Lehrerin aus Kamerun und Missionsdirektor
Sandner von der VEM (Vereinigte Evangelische Mission in
Wauppertal) aus der Bundesrepublik — und so konnte es

fortgehen.

Das nicht neue Spannungsfeld der Inkulturation des Evan-
geliums fand einen Ansatzpunkt darin, daB Erzbischof
Scott in seinem Rechenschaftsbericht von der  kulturellen
Gefangenschaft der Kirche" — darliber haben wir hier oft
gesprochen, und damit meinte er im wesentlichen die
nordatiantische Kultur — hatte. Andererseits
aber hat der ORK — nach einer Phase auch leidvoller und
von Schuld nicht freier Missionsarbeit — durch seine Arbeit
in den Kirchen der Dritten Welt wesentlich dazu verholfen,
ihre eigene kulturelle Identitat zu entdecken, wiederzuent-
decken und zu christianisieren.

Ich habe, ohne Widerspruch bei den Vertretern insbeson-
dere der jungen Kirchen hervorzurufen, in unserer Unter-
gruppe fragen kdnnen, warum wir einerseits kulturelle
Identitdt pflegen, zugleich aber als westliche Christen
immer und immer wieder dazu aufgefordert werden,
unsere  kulturelle Gefangenschaft” zu erkennen und aus
ihr auszubrechen. Das sind ganz zweifelsfrei gegenlaufige
Bewegungen innerhalb des ORK.

Das Gesprach Uber die ORK-Untereinheit ,Dialog mit
anderen Religionen und Ideologien” setzte sich nicht im
einzelnen mit den Papieren (iber den ,Dialog mit anderen
Religionen", dem Papier zu ,Mission und Evangelisation®
und dem Papier ,Kirchen unter Ideoclogien” auseinander.
Wir haben einzelne davon hier in unserer Landessynode

n. Gleichwohl entbehrie es nicht den
Ausdruck tiefer Glaubenserfahrung einzelner Gesprach-

steilnehmer. Die Gesamtarbeit war weniger theologisch
argumentativ, als vielmehr von einer ,Theologie aus
personlicher Begegnung” — was immer Sie darunter
verstehen wollen — gepragt. Wir haben heute frilh etwas
von der Notwendigkeit theologischen Denkens gehort.

Zunachst ist der Begriff des , Dialogs" auf starkes Dréngen
einer engagierten Vertreterin von den Philippinen und
nach dem eindrucksvollen Zeugnis einer Jugendlichen aus
Sri Lanka differenziert worden: Das Arbeitsergebnis
spricht vom Zeugnis und unterscheidet davon die Begeg-
nung. Die Vollversammlung hat also nicht — wie es in
Teilen der Presse dargestellt wird — den Dialog als neue
Form oder gar als Gegensatz zur Mission verstanden,
sondern ihn im Gegenteil stark relativiert.

Auch um die Formulierung der Einzigartigkeit der christli-
chen Erfahrung Gottes gegenlber anderen Religionen ist
hart gerungen worden. Ich zitiere nur das Ergebnis:

2Zwar bekréftigen wir die Einzigartigkeit der Geburt, des Lebens, des
Todes und der Auferstehung Jesu, erkennen jedoch auch Gottes
schopferisches Wirken bei der Suche nach der religidsen Wahrheit
und der Menschen anderen Glaubens an.

Auf diese sicherlich nicht alle Teilnehmer befriedigende
Aussage hatten die so umstrittenen Beitrage der Vertreter
anderer Religionen in der Anfangsphase der Vollver-
sammiung gar keinen EinfluB; diese waren ohnehin sehr
kurz bemessen und wiederholten nur Bekanntes.

Die Auseinandersetzung mit den Ideologien hingegen ist
seit den sechziger Jahren nicht fortgefiihrt worden. Den
Mitgliedskirchen ist in Vancouver das ,Zeugnis unter
Menschen ohne Glauben" empfohlen worden. Fir die
Begegnung der Kirchen mit dem Marxismus ist eine wich-
lige Aussage nachzulesen.

In unserer Zeit diirfen wir mit Dankbarkeit den groBen Reichtum
orthodoxer Theologie uns zunutze machen - im Kontext unseres
Zeugnisses einer sozialistischen Gesellschafl. Dieser neue kirch-
liche sozialpolitische Kontext eines Lebens unter ganz neuen
Verhaltnissen der sozialistischen Geselischaft hal uns erlaublt,
reichste Erfahrung im christlichen Zeugnis zu sammein.

Zweifelsfrei ist auch der Kapitalismus, jedenfalls in seiner
heute erkennbaren Auswirkung, an der Entwicklung soge-
nannter ,neuzeitlicher Kulturen” beteiligt. Eine Auseinan-
dersetzung mit dem Kapitalismus hat aber weder stattge-
funden noch ist sie in die Programmrichtlinien aufge-
nommen. Statt dessen bleibt die Kirche darin befangen,
einseitig den Unwert dieser Wirtschaftsform und die dahin-
terstehende Ideologie anzuklagen, wenngleich sie an
ihren Gewinnen selbst beteiligt ist. Es bedarf meines
Erachtens einer griindlichen Analyse des Menschenbildes
und vor allem der theologischen Ansichten, die die kapitali-
stischen Lebensstrukturen gepragt haben. Wir stehen hier
noch vor jedem Anfang. — Die in der Vollversammiung
leider sehr undetailliert gebliebene Forderung nach einer
neuen Weltwirtschaftsordnung ist kein Ersatz daf(r.

Ich muB mir versagen, auf andere Arbeitsgruppen, an
denen ich nicht mitgearbeitet habe, einzugehen. Aber ich
médchte zwei Stichworte nennen:

Zunachst die Rolle der Frau und das Anliegen der femini-
stischen Theologie, in Vancouver stark artikuliert. Dariber
hoffe ich in den nachsten sieben Jahren mit der Frauenar-
beit auch in unserer Landeskirche gemeinsam nach-
denken zu dirfen.
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Zum zweiten die Beteiligung der Laien, unter denen im
kirchlichen und 6kumenischen Sprachgebrauch die Nicht-
Theologen verstanden werden. Meines Erachtens solite
man aber zwischen den Nicht-Theologen im kirchlichen
Dienst und den ehrenamtlichen in der Kirche mitarbei-
tenden Nicht-Theologen unterscheiden. Professor GroB
nennt sie die echten und die unechten Laien. Sie haben
einen unterschiedlichen Status und vor allem auch eine
unterschiedliche Aufgabe.

Zuletzt lassen Sie mich noch ein paar wenige Striche zu
der Rolle und Bedeutung der orthodoxen Kirchen
zeichnen.

Die orthodoxe Kirche ist uns westeuropéischen Prote-
stanten fremder als die katholische. Die Hauptprobleme
sind bekannt: der besondere Status des geistlichen Amtes,
die Fragen der Frauenordination und die gréBere geistliche
Eigenstandigkeit der lokalen Kirche.

Die orthodoxen Kirchen sind seit 1961 dem ORK beige-
treten. Ihr Beitrag hat sich, nicht unerwartet, zunachst in
Personalfragen auf dieser Vollversammiung gezeigt. Aber
auch die geistliche Bereicherung durch die Erfahrungen in
Osteuropa hat sich fiir das Leben und Handeln der Kirche
in den letzten Jahren als wertvoll erwiesen.

Auch wahrend der Vollversammiung hat die Orthodoxie
ein entschiedenes theologisches Gegengewicht einge-
bracht gegen die Gefahr gegenwartiger reformatorischer
Theologie, sich zu einseitig einer reinen Sozialethik zuzu-
wenden. Die reformatorisch gepréagten Kirchen der Dritten
Welt haben in ihren Beitrdgen wahrend der Vollversamm-
lung als Impuls ihres Engagements entschieden die
Verantwortung fir die Welt aufgenommen. Alan Boesak
wollte das Evangelium ,nicht nur als einen Trost, sondern
als ein auf Verdnderung drangendes Bekenntnis*
verstanden wissen. Die der Welt verheiBene Zukunft in der
Ewigkeit ist bereits Gegenwart und damit Forderung der
Kirche in ihrer Gesamtheit an die Machthaber der gegen-
wartigen Welt.

Die Orthodoxie hingegen hat in ihren Beitragen das Haupt-
thema der Vollversammiung stark eschatologisch
gedeutel. Fir sie war Leben nicht — wie in der weit (ber-
wiegenden Zahl der einfihrenden Referate — eine Frage
des biologischen Uberlebens.

Ich zitiere:

Die Botschaft des Johannesevangeliums besteht darin, dab Gott uns
nicht einfach Leben, das heiBt natirlich Existenz, sondern ewiges
Leben schenkt.. Wir aber klammern uns sklavisch an den Uberle-
benstrieb und die Furcht vor dem Tod.

Gleichwohl verschlieBt sich die Orthodoxie nicht der
Herausforderung durch die Gesellischaft; sie entfaltet aber
ihre Weltverantwortung vom Verstandnis der Eucharistie
her. In der Eucharistie beginnt die Verklarung der Weit. Die
Eucharistie starkt die Schwachheit des Christenmenschen
zu tatiger Liebe, zum Kampf gegen den Hunger, zum Frie-
densdienst, bis hin zur logie. Aber die orthodoxen
Vertreter haben keinen Zweifel daran gelassen, daB der
Gottesdienst und die Glaubenstradition in der Reihenfolge
— und darin liegt ja auch eine Rangfolge — vor aller sozial-
ethischen Aktivitdt stehen. Und auch das unterscheidet die
orthodoxe Lehre von der reformatorischen Predigt jeden-
falls unserer Tage: Die Aussage, daB Christus das Leben
der Welt ist, bedeutet vor allem einen Anruf an den
einzelnen Christen selbst.

Nicht an Regierungen also, in deren Verfassung nicht das
Glaubensbekenntnis steht, und an Weltwirtschafissy-
steme, die nicht von der Bergpredigt her geprégt sind.

Den Beitragen der Orthodoxen ist es meines Erachtens
gelungen, die bei uns so oft beklagte Auseinanderentwick-
lung von theologischem Denken und sozialpolitischem
Handeln zu verbinden. In Ihrer Tradition haben sie iiber
Jahrhunderte der Verfolgung und des Martyrertums die
Verbindug der eucharistischen Lehre, der Orthodoxie, mit
dem eucharistische Leben, der Orthopraxie, bis die
Gegenwart sozialistischen Umfelds bewahrt.

Ein letztes Wort zu dem vorsichtigen Beitrag, ja vielleicht
dem Bremsen, der russisch-orthodoxen Vertreter zu poli-
tisch brisanten Fragen, vor allem zu Afghanistan. Bei aller
Kritik, die man der Afghanistan-Erklarung, vor allem wegen
ihrer Unausgewogenheit gegeniiber der von Mittelame-
rika, iben kann, sollte man nicht vergessen, daB hier zum
ersten Mal bei einer Vollversammlung des Okumenischen
Rats der Kirchen eine der Sache nach gegen die Sowjet-
union gerichtete Erklarung abgegeben worden ist. Das
sollte man vermerken. Die Beitrdge der russisch-ortho-
doxen Christen sind aus ihrem politischen Kontext heraus
zu verstehen — und auch so verstanden worden. Wir
missen den AuBerungen derer, die in besonderen Situa-
tionen des Zeugnisses stehen, mit FeingefGhl begegnen.
Ich halte die géangig gewordene Formel von dem Auf-
einem-Auge-blind-Sein des ORK fiir zu vereinfachend.

(Vereinzelt Beifall)

Das Verhalten und die Reaktion der russisch-orthodoxen
Vertreter zu verstehen ist der Preis, den wir fir die theologi-
sche Bereicherung durch die Orthodoxie zahlen miissen,
wollen, sollen und fir die Moglichkeit, dem Ostblock eine
Tir oder doch wenigstens ein Fenster offenzuhalten.

Ich darf an dieser Stelle darauf hinweisen, daB ich — wohl
als einziges Mitglied der EKD-Delegation — bei dem
Jakunin-Hearing in Vancouver zur Zeit der Vollversamm-
lung gewesen bin. Es ging dort um eine Veranstaltung
parallel zu der ORK-Veranstaltung unter dem Gesichts-
punkt der Menschenrechtsverletzungen im Ostblock.

Sie haben meinem Bericht angemerkt — ich bin am Ende
—, daB ich die VI. Vollversammiung des ORK als eine
groBe und bereichernde Erfahrung, aber nicht unkritisch
erlebt habe. Es wére falsch, und das Ereignis einer Vollver-
sammiung wére zu hoch , die dkumenische
Bewegung allgemein und den ORK insbesondere allein an
der Tagesordnung, an dem Verhandlungsstil und an den
erzielten Arbeitsergebnissen von Vancouver zu messen.
Was sind 35 Jahre in der Geschichte Gottes mit seiner
Kirche, die vor 900 Jahren ihre erste Spaltung erfuhr? Das
Zusammenwachsen der Christenheit wird ber Span-
nungen hinweg stattfinden missen, und diese Span-
nungen gilt es weiterhin durchzuhalten.

Ob die 6kumenische Bewegung im Ergebnis und in der
Zeitrechnung Gottes ORK bieibt, das wissen wir nicht.
Jedenfalls bietet sich der ORK heute und hier als ein Instru-
ment des Austausches theologischer Erkenntnis und der
gegenseitigen Bereicherung gottesdienstlicher Elemente
an und laBt nach der Begegnug mit Christen anderer
Vélker und Erdteile Firbitte um den ganzen Erdkreis fir
einzelne Menschen und Kirchen gegensténdlich und
vorstellbar sein.

In diesem Sinne habe ich Ihnen noch etwas mitgebracht.
(Die Rednerin zeigt ein Schild in Hohe des Rednerpults,)
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Dieses Emblem stand im Plenarsaal in Vancouver am
Rednerpult. Und ich erinnerte mich an das Rednerpult
unserer Landessynode. Ich habe es mitgebracht, wie Sie
_ sich vorstellen kdnnen, nicht ohne Mihe. Aber es paBt! Es
ist das Emblem der einen ungespaltenen Kirche auf
diesem ganzen Erdkreis. Es ist das Emblem der 6kumeni-
schen Bewegung, nicht festgelegt auf eine bestimmte
Organisation. Es steht nicht in meiner Kompetenz, Gber
seine Aufstellung zu entscheiden, diese Entscheidung
muB der Hausherr der Synode, der Herr Prasident, oder
der Hausherr des Hauses, der Herr Landesbischof, fallen.
Aber wenn es (berhaupt aufgestellt wird, dann — so meine
ich — sollte sein Platz dort sein, wo in kirchlichen Gremien
verhandelt wird, und nicht in der Kapelle. Wir soliten es
nicht als eine Last empfinden, sondern als ein Zeichen fir
die Arbeit fir die Zukunft. Es kénnte die Zeil kommen, in
der wir — oder vielleicht unsere Kinder — davon leben
werden, Freunde, Brilder und Schwestern in der welt-
weiten Kirche zu haben, Es gilt, in dieses eine Boot der
weltweiten Kirche — esist noch nicht leck — mit ihren unter-
schiedlichen Menschen und oft divergierenden Meinungen
einzusteigen, und zwar heute mit so viel Zeit, Kraft, Mut
und Geld, wie wir nur irgendméglich haben. Dabei kénnen
wir Glaubensstarkung erfahren und uns fir alle Zukunft in
dieser belasteten Welt gegenseitiger Verbundenheit
erfreuen.

Ich danke Ihnen.
(Anhaltender, lebhafter Beifall)

Préasident Dr. Angelberger: Fir Ihren ausgezeichneten
Erfahrungsbericht herzlichen Dank. Sie haben uns lhre
grofien Bereicherungen vor Augen gefiihrt, und Sie haben
diese mit einer gesunden Kritik gespickt, was fiir uns
besonders wertvoll war.

Die Aufstellung des Schildes — um dies zwischendurch zu
sagen — ist bereits vollzogen. Ich nehme an, daB der Herr
Landesbischof als Hausherr auch seine Zustimmung
geben wird.

Sie sehen an der prompten Erledigung — nicht nur an der
Starke und der Dauer des Beifalls —, wie gut |hre Ausfih-
rungen bei uns angekommen sind. Herzlichen Dank!

(Erneuter lebhafter Beifall)
Nunmehr darf ich Herrn Dr. Duchrow bitten!

Pfarrer Dr. Duchrow: Herr Président! Verehrte Synodale!
Meine Damen und Herren! Ich bin sehr stolz, daB ich als
erster vor diesem schénen Emblem jetzt noch etwas zur
Okumene sagen darf. Ich hoffe, daB Sie auch durch diese
kleine Zwischeneinlage wieder etwas Luft geholt haben, so
daB der letzte der Beitrdge nicht mit zu groBer Midigkeit
angehort wird.

. Wenn ein Glied leidet,

50 leiden alle Glieder mit,

wenn einem Glied Herrliches zuteil wird,

so freuen sich alle Glieder mit.” (1. Kor. 12,26)

Dieses Wort wird normalerweise zitiert im Blick auf den
ersten Teil. Ich mbchte dieses Wort gerne im Blick auf den
zweiten Teil zitieren. Denn Frau Dr. Gilbert und ich haben
Herrliches erfahren, wie Sie dies schon aus dem ersten
Bericht gehdrt haben. Nun hoffen wir, daB wir Ihnen etwas
von diesem Herrlichen weitergeben kbnnen, damit Sie sich
mitfreuen kénnen.

.Jesus Christus — das Leben der Welt", so hieB ja das
Thema der Vollversammiung. Und bei aller Ernsthaftigkeit,
mit der wir auch den Méachten des Todes ins Auge schauen
muBten und das auch hier in Baden tun, wenn wir der
Okumene wirklich solidarisch sind, war in Vancouver
etwas vom Lutherjahr spirbar, vom Glauben und der
Theologie des Reformators, der die Kraft Gottes immer
unter dem Gegenteil verkiindigt und gefeiert hatte. Gerade
wo die Not am gréBten ist, erfahren wir Gottes Nahe; Gott
schafft aus dem, was nichts ist, dafl es sei; seine Kraft istin
den Schwachen machtig; durchs Leiden hindurch wird das
Auferstehungsleben sichtbar. Das ist auch der Grund,
warum in der Reformationszeit gegeniiber den Reforma-
toren gerade die Bedrangten und an den Rand
Gedrangten aufhorchen, und dazu gehdrten wir damals in
Deutschland. Darum horchen nun heute die Menschen an
der Peripherie, am Rande, auf, wenn Christen wie Bischof
Tutu, Allan Boesak, Rudi Natumsa, Julio de Santa Ana,
Coretta King oder auch einfach eine Mutter vom Plaza de
Mayo in Buenos Aires sprechen. Sie strahlen Freude und
Hoffnung aus, weil sie ihr Leben ganz in Gottes Hand

haben und keine Macht auf Erden scheuen und
darum frei fiir andere sind, auch im Leiden. So dlrfen wir in
unserem Land an der Freude der leidenden Kirchen in Ost
und West, in Nord und Sid teilhaben.

Der zweite Grund der Freude war und ist die persdnliche
Begegnung, die mit einer solchen Vollversammliung
verbunden ist. Es hatte ja schon mit dem dkumenischen
Besuchsprogramm begonnen, an das ich jetzt nur noch
einmal erinnern will. Sie haben ja die Gaste hier erfahren.
Es ist von ganz groBer Bedeutung, daB die Vollversamm-
lung , wie keine zuvor, die Einbeziehung der Ortskirchen in
den Mittelpunkt der Arbeit der néchsten sieben Jahre
gestelit hat. Was wir eigentlich dafiir brauchten, wére eine
~Okumenische Werkstatt* hier in unserer Landeskirche,
wie sie manche andere Landeskirche schon hat, So kénnte
man die Skumenische Gemeinschaft in ganz kleinen
Schritten des taglichen Gemeindelebens lebendig
machen: in Predigtbeispielen zum sonntéglichen Text, in
kurzen Gebetsvorschlégen, im Arbeitsmaterial fir den
Konfirmandenunterricht oder den Frauenkreis usw. Noch
haben wir eine solche Hilfe in Baden nicht, wir Regionalbe-
auftragten fiir Mission und Okumene werden in dieser
Richtung unser Bestes versuchen. Wir fihlen uns freilch
mit Aufgaben Uberlastet und nicht hinreichend ausge-
stattet.

Worauf es mir im folgenden besonders ankommt, das ist,
die Einladung von Vancouver an uns moglichst deutlich zu
machen. Als Synode, als Landeskirche, als Gemeinden
und christliche Gruppen sollten wir uns dann je auf eine
Auswahl der Empfehlungen von Vancouver konzentrieren
und so am gesamtokumenischen ProzeB teilnehmen. Das
geht bei uns in Baden sehr gut; denn vieles, was in
Vancouver geschah, war eine direkte Forlsetzung unseres
Synodenthemas vom Frihjahr 1981: ,Die Einheit der
Kirche in der Zerrissenheit von Ost-West und
Nord—Sid." Ich méchte das an der Einladung zu einem —
wie es dort heiBt — ,Konziliaren ProzeB ... fiir Gerechtig-
keit, Frieden und Bewahrung der Schopfung” verdeutli-
chen, wie ich es in Dokumenten bereits herausgegeben
habe, in der epd-Dokumentation, die lhnen zur Verfiigung
gestellt wurde.

Zuerst mochte ich sprechen (ber ,Die Wurzel der konzi-
liaren Gkumenischen Gemeinschft in Verklndigung,
Sakrament und geschenkter Einheit.” Ich fasse mich sehr
kurz, weil darauf auch Frau Gilbert schon hingewiesen hat.
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Es gibt keinen Bericht (iber Vancouver, der nicht die herrli-
chen Gottesdienste erwahnt. Wir haben selbst am
Sonntag abend einen von ihnen nachgefeiert. Wenn
irgend etwas {ber Vancouver, die Vorbereitung und
Durchfihrung sowie die Texte der Vollversammiung
gesagt werden kann, so ist es der Hinweis auf die untrenn-
bare intime Einheit von Gottesdienst und Glaubensge-
horsam in der Welt. Jesus Christus, der im Gottesdienst
Gefeierte, ist das Leben der Welt. Machen wir uns dies an
einigen Texten klar.

Schon vor der Vollversammiung war die dkumenische
Erklarung zu ,Mission und Evangelisation® erschienen, die
klar die Zusammengehorigkeit von Verklindigung,
Sendung und Dienst aussagt. Sie kennen — wie ich meine
— das Heft, wie es vom EMW (Evangelischen Missions-
werk in der Bundesrepublik und Berlin-West) herausge-
geben wurde. In Nummer 30, Seite 19, steht:

Mission verlangt nach einer dienenden Kirche in jedem Land, einer
Kirche, die bereit ist, mit den Wundmalen des gekreuzigten und
auferstandenen Herrn gezeichnet zu werden.

Das gleiche sagt der Bericht der Arbeitsgruppe 1 ,Zeugnis
in einer gespaltenen Welt*, worauf Frau Dr. Gilbert hinge-
wiesen hat.

In der neuesten tkumenischen Entwicklung tritt aber die
Einheit beider Pole christlichen Lebens noch deutlicher bei
den Sakramenten hervor. Das zeigen schon die Lima-
Texte Uber ,Taufe, Eucharistie und Amt*“, obwohl norma-
lerweise hierauf gar nicht so geachtet wird. Im Taufab-
schnitt heiBt es:

Das Neue Testament unterstreicht die ethischen Implikationen der
Taufe.

Und weiter unten heiBt es:

Die Getauften werden von Christus freigesprochen, reingewaschen
und gehelligt und emplangen als Teil ihrer Tauferfahrung eine neue
ethische Orientierung unter der Fihrung des Heiligen Geistes.

Das Ist bei Luther das Wachsen im Heiligen Geist durch
den Heiligungsvorgang, der normalerweise in der Recht-
fertigungslehre nicht gleichzeitig hervorgehoben wird,

In unserem Tauferinnerungsgotiesdienst am Sonntag
abend haben wir diese neutestamentliche Einsicht selbst
praktiziert. Noch konkreter spricht der Eucharistieabschnitt
der Lima-Texte:

Die Eucharistie umgreift alle Aspekie des Lebens. Sie ist ein repra-
senlativer Akt der Danksagung und Darbringung fir die ganze Welf.
Die eucharistische Feler fordert Verséhnung und Gemeinschaft unter
all denen, die als Briider und Schwestem in der einen Familie Gottes
betmohfa!mdmundsaeisfafnastﬂrﬁgemwmwgbadw
Suche nach angemessenen im sozialen, wirtschaftli-
chen und politischen Leben. Alle Arten von Ungerechtigkeit,
Rassismus, Trennung und Mange! an Freiheit werden radikal heraus-
gefordert, wenn wir mifeinander am Leib und Blut Christi teilhaben.

Ganz &hnlich formuliert der Bericht der Arbeitsgruppe 2 in
Vancouver im AnschluB an den Abschnitt Gber ,konziliare
Gemeinschaft" — ich zitiere nur einen Satz —:

Sein Leib und Blut, die uns in den Elementen Brot und Wein gegeben
werden, vereinigen Lifurgie und Diakonie, Verkindigung und
heilendes Amt.

Am schdnsten wurde dies im Referat des russischen Theo-

logen Borovoy ausgefiihrt. In Vancouver haben die
Studien dber Konziliaritdt und konziliare Gemeinschaft

Frichte getragen, die seit den sechziger Jahren in der
Kommission fir Glaube und Kirchenverfassung durchge-
fihrt wurden. Wie in der alten Kirche wurde in Vancouver
der Umgang mit Streit- und Konfliktfragen an die im Abend-
mahl verpflichtete konziliare Gemeinschaft gebunden. Ich
erinnere hier an die Predigt unseres Landesbischofs bei
der Frihjahrstagung 1981.

Dies alles ist nitzlich zu wissen, will man verstehen, was
die Vancouver-Empfehlungen meinen, die von einem
~konziliaren ProzeB gegenseitiger Verpflichtung" — oder
Bundesverpflichtung — ,fiir Gerechtigkeit, Frieden und die
Bewahrung der ganzen Schépfung” sprechen.

Lassen Sie mich zur Erlauterung bei unserer eigenen
Frihjahrssynode 1981 beginnen. Unserer Grundordnung
entsprechend steht unsere Landeskirche in der Gemein-
schaft des Okumenischen Rates. Das ist der vorlaufige
Ausdruck der Gemeinschaft unserer Kirche mit dem einen
Leibe Christi. Solche Gemeinschaft ist eben wie eine
konziliare Verbundenheit zu verstehen, das heiBt wir
kommen zusammen zum Gottesdienst, zur Entscheidung,
zu gemeinsamem Handeln. All dies ruht auf der von Chri-
stus kten Einheit der Kirche. Aktuell wird aber
diese aligemeine Gemeinschaft im Leib Christi immer in
bestimmten Gemeinscha n. Wenn also zum
Beispiel unsere besondere Parinerkirche, die Briider-
kirche in Siidafrika, besonders in Bedrangnis ist, aktuali-
siert sich die konziliare Gemeinschaft im einen Leibe
Christi zum Beispiel in einem Akt wie den Synodenbe-
schliissen von 1981 und den nachfolgenden Zeichen der
Solidaritat in Gemeinden, Gruppen und Bezirken. Und
umgekehrt 148t unsere Gemeinschaft eben Gemeinschaft
vermissen, wenn wir in dieser konkreten Beziehung

versagen.

Ganz ahnlich haben in Vancouver selbst die nord- und
mittelamerikanischen Delegierten einen ,Bund fir das
Leben der Welt" bekréftigt. Darin versichern sie sich ihrer
Zusammengehdrigkeit im einen Leib Christi. Fiir die nord-
amerikanischen Delegierten bedeutete dies Konflikt mit
der eigenen Regierung, die zu jener Zeit gerade Nicaragua
mit der Marine bedrohte. Die Botschaft sozusagen war
unsere erste Loyalitét als Christen. Ist Jesus Christus nicht
die Loyalitat zu unserer Regierung?

Neben der altkirchlichen Sprache konziliarer Gemein-
schaft benutzte die Vollversammiung fir verpflichtetes
Kirche-Sein auch die biblische Sprache des Bundes. So
wie Gott seine Bundesschliisse mit Menschen, Erde und
seinem auserwdhiten Volk vollzieht, so sind Menschen,
Erde und das erwéhlte alte und neue Volk Gottes aufge-
rufen, den Bundesverpflichtungen gegeniber Gott und
untereinander nachzukommen. Ich erinnere an die Zitate
von vorhin aus den Geboten, die ja ihren Platz in diesem
Bund Gottes mit uns haben. Denn man kann nicht sagen,
man liebe Gott, und vollbringt doch Taten des Hasses und
der Zerstdrung gegeniiber Bridern und Schwestern und

gegeniiber der gottgegebenen Erde.

Ich sehe in diesen Ansétzen bei konziliarer Gemeinschaft
und der Bundestheologie etwas Ahnliches, wie es sich in
der Tradition der Bekennenden Kirche bei uns ausdriickt.
Bekenntnis zu Jesus Christus angesichts gefahrlicher
Konflikt- und Streitfragen, die die Kirche herausfordern —
auch dies ist ein Ausdruck fir verpflichtetes Kirche-Sein
aufgrund geschenkter Rechtfertigungsverkiindigung,
Sakramentsteilhabe und Gemeinschaft mit Christus.
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Nun zum zweiten Teil: ,Die konkreten Empfehlungen zum
konziliaren ProzeB fiir Gerechtigkeit, Frieden und Bewah-
rung der Schopfung.*

Nach diesen grundlegenden Uberlegungen konzentriere
ich mich nun in Absprache mit Frau Gilbert auf die
konkreten Empfehlungen im Zusammenhang der Arbeits-
gruppen 5 und 6, die hieBen: ,Den Bedrohungen des Frie-
dens und Uberlebens begegnen” und ,Fiir Gerechtigkeit
und Menschwdirde k&mpfen." Also die beiden Berichte, die
auch in dem epd—Heft Nummer 46/83 abgedruckt sind.

Die Empfehlungen beider Gruppen sind von den neuen
.Programmrichtiinien” des ORK in dem oben zitierten Satz
vom konziliaren ProzeB zusammengefaBt. Der ORK
verpflichtet sich, seine Programme auf diese Prioritat der
Kirchen einzustellen und eventuell sogar spéater ein allge-
mein christliches Konzil zu diesen Fragen anzustreben in
dem Sinn, wie es die DDR—Delegation im AnschiuB an
Dietrich Bonhoeffer in Vancouver vorgeschlagen hat. Im
Bericht der Arbeitsgruppe 6 lautet unter den Empfeh-
lungen die erste Empfehlung:

Zusammenkommen in einem Bund

Die Kirchen sollten auf allen Ebenen — Gemeinden, Didzesen und
Synoden, Netzwerken christlicher Gruppen und Basisgemein-
schaften ~ zusammen mit dem ORK in einem konziliaren ProzeB zu
einem Bund zusammenfinden ...

Wichtig ist dabei zweierlei:

Erstens erwartet niemand, daB sich jede Gemeinde oder
auch nur jede Kirche mit allen Anliegen des ganzen Leibes
Christi beschéftigt. Das wére absurd. Die Idee ist aber, daB
jede Gemeinde und jede Kirche mindestens eine Frage mit

allen 6rtlichen und weltweiten Konsequenzen anpackt.
Erfahrungsgeméan wachsen dann das Verstandnis und die
Handlungsbereitschaft auch fiir andere Fragen. Das
kénnen wir zum Beispiel aus unserer Arbeit am Ort mit dem

ehobenen Modell Sidafrika genau bestétigen,
das, was dort gelernt wurde, fihrte bei nachsten
forderungen éhnlicher Art sofort dazu, daB8 man es besser
verstehen konnte.

Zweitens haben der konziliare ProzeB, das Leben in
Bundesverpflichtungen, Bekennen und Nachfolgen nichts
mit Aktionismus zu tun. Vielmehr sind sie ein geistliches
Geschehen, das sich freilich auch in Handlungen
ausdriickt. Deshalb haben die ersten konkreten Empfeh-
lungen fir den konziliaren ProzeB auch mit den geistlichen
Fragen des Umgangs mit Goétzen und d@monischen
Méchten zu tun — wie es in einem frilheren Beitrag hieB:
mit Aberglauben —, freilich mit solchen Machten, wie sie
sich in historischen Ausdrucksformen zeigen.

Der konziliare ProzeB — so heiBt es an der zitierten Stelle
weiter — ist dazu da,

~ um Christus, das Leben der Welt, als den Herm dber die Gdtzen
unserer Zeit zu bekennen, als den guten Hirten, der seinem Volk
und der ganzen Schopfung das ,Leben und Leben in seiner
ganzen Fille" bringt; !

— den ddmonischen Méchten des Todes zu widerstehen, die dem
Rassismus, dem Sexismus, der Klassenherrschaft, der Unter-
driickung der Kasten und dem Militarismus innewohnen ...

Die Frage lautet also, wie man als Kirche mit kirchlichen
Mitteln Christus, das Leben der Welt, bekennt in einer
Situation, in der den Menschen fast jede Institution, die
dem Leben dienen solite, aus den Handen gleitet.-

Lassen Sie uns die einzelnen Bereiche kurz durchgehen.
Im Bereich Gerechtigkeit wurden vor allem drei Schwer-
punkie angesprochen: Rassismus, Menschenrechte, Wirt-
schaftsordnung.

Zunéchst Rassismus als ein erster Aspekt der Gerechtig-
keit:

Aus der Erklarung zum sidlichen Afrika mdchte ich nur
folgende Empfehlungen ausfihrlich zitieren, weil sie in der
Bundesrepublik besonders kontrovers sind:

Die ORK - Vollversammiung, die vom 24. Juli bis 10. August 1983 in

Vancouver, Kanada, zusammengetreten ist,

— wiederholt zundchst ihre Uberzeugung, daB Apartheid durch das
Evangelium Jesu Christi, der das Leben der Welt ist, verurteilt wird
und daf eine Theologie, die Apartheid unterstitzt oder entschul-
digt, haretisch ist;
bekundet ihre Bewunderung und ihre Unterstiizung des propheti-
schen und mutigen Eintretens fir Menschenwiirde , Gerechtigkeit
und Befreiung seitens des Sidafrikanischen Rates der Kirchen
und des Rates der Kirchen in Namibia;

Namibia abzulegen und ihre Solidaritat mit all denjenigen Kraften
2zu verstérken, die — einschiieBlich der von der UNO anerkannten

sie wiederholt ihre Aufforderung an die Mitgliedskirchen, sich von
jenen Institutionen zu Idsen, die wirtschaftiich mit Sudafrika
zusammenarbeiten, bekriftigt die Notwendigkeit von umfas-
senden und verbindlichen Sanktionen, ruft die Regierungen drin-
gend auf, der Durchfihrung eines wirksamen Olembargos
hdchste Prioritat einzurdumen;

— und ruft Kirchen und Christen in aller Welt auf, ihre Unterstitzung
fdr und ihre Gemeinschaft mit dem unterdrickten Volk in
Stdafrika durch Gebet und auf jede andere geeignete Weise zum
Ausdruck zu bringen.

Die erste Empfehlung ist eine Bestatigung der Entschei-
dung der badischen Landessynode 1981, die im ,Wort an
die Gemeinden" ihren Ausdruck gefunden hat. Das heiBt,
in Siidafrika haben wir es nicht nur mit normalem Unrecht
zu tun, sondern mit antichristlichen Kréften, weil diese zur
Rechtfertigung ihres Unrechttuns den Namen Christi
miBbrauchen. Vancouver hat diesen Gesichtspunkt im

Gruppenbericht 6 auch allgemein fogendermaBen ausge-
driickt:

Wir soliten uns verpflichlen, die haretischen Kréfte zu verwerfen, die
den Namen Christi oder die Bezeichnung .christlich* dazu miBbrau-
chen, die Méchte des Todes zu rechifertigen.

Die Frage der Befreiungsbewegungen in der dritten
Empfehlung hat seit den Beratungen im Frihjahr 1981 in
dieser Synode in der Bundesrepublik wesentliche Fort-
schritte erfahren. Im vergangenen Jahr hat eine Gruppe
von Wissenschaftlern diese Frage auf der Basis katholi-
scher und reformatorischer Tradition, wie sie auch in einer
EKD-Denkschrift zum Ausdruck kommt, untersucht.
Darunter befanden sich auch Mitglieder der badischen
Landeskirche wie die Professoren von Beyme, Strohm,
Todt, Bundesrichter Simon, Wolfgang Lienemann von der
FEST (Forschungsstatte der Evangelischen Studienge-
meinschaft) und auch ich. Die Gruppe kam in dem Memo-
randum ,Sidafrika—Bekenntnis und Widerstand” zu dem
SchiuB, daB die von der UNO anerkannten Befreiungsbe-
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wegungen im s(dlichen Afrika tendenziell den Kriterien
des Widerstandsrechtes entsprechen. Ich habe dazu die
epd—Dokumentation mitgebracht, in der das entfaltet wird.
Sie ist am Ausgang ausgelegt. Diese theologische Argu-
mentation, die auch vom Siidafrikanischen Rat der Kirchen
seinen Mitgliedskirchen zum Studium zugeleitet wurde, ist
bisher nicht widerlegt worden. Jede Gegenposition muB
sich die Miihe machen, ebenfalls klar theologisch zu argu-
mentieren. Das Memorandum wurde auch der Kirchenlei-
tung unserer Kirche zugestellt und in der Heidelberger wie
auch der Mannheimer Bezirkssynode behandelt. An dieser
Stelle wére es also angebracht, wenn die Landessynode in
Weiterarbeit friherer Beschliisse Stellung nahme oder
eine weitere Beschaftigung mit dem Thema empfehlen
wiirde.

Auch die Frage der Wirtschaftsboykotte und -sanktionen
hat in der Zwischenzeit in der Bundesrepublik weitere
Beachtung gefunden. Im Zusammenhang der westeuro-

paischen Dialoggruppe mit dem Siidafrikanischen Rat der
Kirchen, wo die EKD federfiihrend ist, wurde eine theologi-
sche und praktische Studie zum Thema herausgebracht.
Diese liegt ebenfalls am Eingang aus. Sie kénnen sich —
kostenlos — bedienen. Auch hier ist in der badischen
Landeskirche Weiterarbeit erforderlich, wenn man uns mit
Kirchen in anderen westlichen Landern vergleicht.

SchlieBlich hat sich das Gebet in den vergangenen Jahren
zunehmend als groBe Kraft im einen Leibe Christi heraus-
gestellt, darauf hat auch Herr Dr. Epting vorhin hinge-
wiesen.

Der zweite Aspekt der Gerechtigkeit betrifft die Menschen-
rechte.

So, wie die slidafrikanische Regierung in den letzten
Jahren die strukturellen Grundlagen fir den Rassismus
weiter verschérft hat, so haben die systematischen Verlet-
zungen der Menschenrechte in aller Welt zugenommen.
Genau diese Abnahme verantworllicher Institutionen und
des verantwortlichen Gebrauchs von Institutionen flhrte in
Vancouver eben zu jener Frage, wie es der Kirche méoglich
sel, sich geistlich gegen die anonymen Machte des Todes
zur Wehr zu setzen. Es heiBt dort:

wie es in der Erkldrung zu den Menschenrechten heiBt. Zu den . prak-
tischen Aktionen* gehdren unter anderem folgende Vorschlage:
- Beresilstellung von Geldern in den Kirchen fir eigene Menschen-

rechisprogramme,

— Einfihrung eines internationalen Gebelstages fir die Menschen-
rechte;

- Einrichtung einer weltweiten Aktionswoche fiir die BewuBiseinsbil-
dung bel Kirchenmitglhiedern und fir die Férderung der Menschen-
rechte;

— Durchfithrung einer Reihe von Auswertungskonferenzen.

Ich méchte auf einen wichtigen Akzent hinweisen, auf den
gerade auch die EKD-Delegation einmitig Gewicht
gelegt hat, namlich daB das ORK-Menschenrechtspro-
gramm weitergeflihrt wird, insbesondere die Beratungs-
gruppe. Auf das Menschenrechtsprogramm fir die
Verwirklichung der SchiuBakte von Helsinki hat Frau
Dr. Gilbert schon hingewiesen.

Bei der Frage der Menschenrechte wird besonders deut-
lich, daB es ein Hohn auf die Leiden unterdriickter
Menschen ist, wenn wir uns in der Kirche oft den Luxus
leisten, Verletzungen dieser Rechte in West und Ost und
Nord und Sid gegeneinander auszuspielen. Die

Menschenrechte sind unteilbar. Nicht Gberall kann man
inre Verletzung mit den gleichen Mitteln bek&mpfen — das
hat auch Frau Dr. Gilbert ausdriicklich betont —, aber
bekampft werden muB diese Verletzung liberall. Die s&ku-
lare Menschenrechtsorganisation Amnesty International
kann der Kirche hier ein Beispiel geben. Wir in der badi-
schen Landeskirche haben mit unserer Themenstellung
far die Jahre seit 1981, die bereits von dem Kreuz Ost-
West und Nord-Sid ausging, eine gute Ausgangsbasis fir
die Weiterarbeit an Vancouver.

Das gleiche gilt auch schlieBlich fiir die Wirtschaftsord-
nung, den dritten Aspekt der Gerechtigkeit. Als eine der
zentralen Formen der Zerrissenheit des Leibes Christi und
des Leibes der Menschheit hat die Synode seinerzeit das
Thema angesprochen, das immer mehr Arme immer
armer und immer weniger Reiche im Verhéltnis immer
reicher werden. Hier milssen wir in der Weiterarbeit nach
Vancouver eindeutig starkere Akzente setzen als bisher.
Wichtige neue Voraussetzungen dafir sind geschaffen.

Zum einen kam 1982 die erste Phase der ORK—Studie zu
den Transnationalen Unternehmen zum AbschluB. Dies
wurde abgeschiossen mit einer Empfehlung des
ORK - Zentralausschusses, und diese Empfehlungen
liegen dieser zur BeschluBfassung vor. Darin geht es um
grundsétzliche theologische Probleme und um Fragen des
praktischen Glaubensgehorsams im Bereich der Wirt-
schaft. Theologisch hat sich vor allem die Frage nach
Gestalt, Gebrauch und MiBbrauch von Macht herausge-
schalt. Dabei wird dringend empfohlen, diese Frage am Ort
mit den Betroffenen und nicht nur abstrakt allgemein zu
behandeln. Das heiBt, hier ist die lokale kirchliche Ebene
mit angesprochen. Praktisch geht es dann um Fragen von
Erfahrungsaustausch hier und international, um Anwen-
dung ethischer Kriterien auf Wirtschaftsverhalten und so
weiter. Ich kann das hier nicht im einzelnen ausfihren.

Ich méchte nur noch auf zwei Punkte hinweisen. Zum
einen hat die Kammer der EKD fir kirchlichen Entwick-
lungsdienst eine Studie in Arbeit, deren zweiter Entwurf
den Vancouver-Delegierten zur Verfligung gestellt wurde.
Dieser Entwurf wird aufgrund der Erfahrungen wvon
Vancouver (berarbeitet und dann verdffentlicht werden.
Darin werden die Empfehlungen des Zentralausschusses
des ORK im wesentlichen unterstiitzt. Vor allem werden
alle Ebenen, Kirchen, Gemeinden und Gruppen aufgefor-
dert, sich dieser lebenswichtigen Frage anzunehmen, das
heiBt natiirlich auch, daB nicht irgendwo Schuldige gesucht
werden sollen, sondern daB wir uns alle gemeinsam fragen
missen, wie wir in unserem wirtschaftlichen Verhalten
Liebe {ben oder der Sinde verfallen und welche Konse-
quenzen wir daraus zu ziehen haben, denn dieser Punkt
steht auch im Augsburgischen Bekenntnis (Artikel 16).

Zum Frieden kann ich mich nun sehr kurz fassen; denn
dazu wurde heute schon ausfihrlich gesprochen, und
dieses Thema wird auch in der weiteren Arbeit dieser
Synode eine wichtige Rolle spielen. Ich mdchte nur noch
kurz folgendes unterstreichen:

Erstens der Gesichtspunkt Friede ist nicht ohne Gerechtig-
keit. Aber dies bedeutet nicht, daB bei uns jetzt die Frie-
densfrage dadurch wieder heruntergespielt werden soll.
Allan Boesak sagte bei einer anschlieBenden Diskussion:

LEs sind die gleichen Krafte, die uns“ — namlich in
Sidafrika — ,rassisch und wlrlschaﬂltch unterdricken und
die euch die Raketen hier in Europa hinstellen”. Es geht
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also um die intime Verbindung der Fragen der Gerechtig-
keit und des Friedens.

Zweiltens sind die klaren und eindeutigen Aussagen
Vancouvers zur Achtung von Herstellung, Stationierung
und Gebrauch von Massenvemichtungsmitteln einge-
bunden in die Einladung zu einem konziliaren ProzeB fiir
Frieden, Gerechtigkeit und Bewahrung der Schopfung auf
allen Ebenen. Das heiBt, selbst wenn man in anderen als
reformatorischen Traditionen nicht vom ,status confes-
sionis* spricht, ist die Sache, die dahintersteht, festzu-
halten. Bekenntnisfragen normaler Art missen im Konflikt-
fall verbindlich in der Kirche behandelt und entschieden
werden. Und das driickt sich eben in einem ,processus
confessionis“, einem konziliaren ProzeB mit Entschei-
dung, oder in einer Bundeserneuerung aus.

SchlieBlich Bewahrung der Schopfung:

Der falsche Umgang mit der Natur liegt vermutlich am
Ursprung der neuzeitlichen Form falschen Umgangs auch
unter Menschen. Hauptling Seattle, einer der Vorfahren
derer, in deren Gebiet die Vollversammiung tagte, schrieb
an Franklin Pierce, den 14. Prasidenten der USA:

Was die Erde beféllt, beféllt auch die Sohne der Erde ...

Was immer ihr dem Gewebe antul, das tut ihr euch selbst an ...
Was immer den Tieren geschieht — geschieht auch bald den
Manschen.

Heino Faicke und auch ich sind im AnschiuB an Vorar-
beiten des Beauftragten fir Umweltfragen in unserer
Landeskirche, Gerhard Liedke, in unseren Einleitungsrefe-
raten in den Gruppen 5 und 6 eben auf diese Zusammen-

hénge eingegangen. Ich kann aus Zeitgriinden hier nur
darauf hinweisen.

Ich komme zum SchiuB: Wichtig war in Vancouver, daf
diese drei Fragen des Lebens der Welt — Gerechtigkeit,
Frieden und Bewahrung der Schopfung — untrennbar
zusammengehdren. Eine Kirche, die Jesus Christus
bekennt, muB und kann auf allen Ebenen mit Wort und Tat,
mit Gebet und Kampf, mit Gottesdienst und mutigem
Eintreten fiir Gerechtigkeit, Frieden und Natur dem Leben
der Waelt dienen. Dazu méchten uns das nis und die
Anregungen der 6. Vollversammiung des ORK in den
kommenden Jahren auch in unsrer Kirche in Baden helfen,

(Lebhafter Beifall)

Président Dr. Angelberger: Wie Sie horen konnten, Herr
Dr. Duchrow, gilt auch Ihnen unser herzlicher Dank fir die
Fortfilhrung des Berichts, den Frau Dr. Gilbert begonnen
hat, Uber die Teilnahme an dem groBen Treffen der christ-
lichen Kirchen in Kanada.

Sie haben vor allem auch herausgestellt, weich herrliche
Gaben Sie dort empfangen durften, welche Konse-
quenzen und Reaktionen darauf Platz greifen kénnen, und
Sie haben sich auch als Vermittier dieser Freude ange-
boten, zugleich mit der Hoffnung, daB man diese und jene
Schritte tun kann. Sie zeigten aufgrund der Anregungen
und auch Zeugnisse in Vancouver auf, welche Moglich-
keiten der Weiterarbeit fir unsere Synode Platz greifen
kdnnen oder milssen. Daflir besonderer Dank; denn jetzt
gehen alle Berichte zurlick an den AusschuB, und wir
werden dann an die Arbeit gehen.

Fiir diese Unterstiitzung, Ihren Vortrag, recht herzlichen
Dank!

(Beifall)

Nach einem langen Tag sind wir beim letzten Punkt der
Tagesordnung angekommen.

Xv
Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Ich habe drei — allerdings
kurze — Punkte vermerkl.

Im AusschuB fir Friedensfragen war bisher unser Mitsyn-
odaler Ritsert als Gast. Da sich der AusschuB ohnedies
durch den Weggang von Synodalen in einem Verkleine-
rungsstadium befunden hat, wére es gut, wenn Herr Ritsert
- statt Gast — Volimitglied des Ausschusses werden
kénnte. Ist jemand dagegen? — Stimmenthaltungen? —
Einstimmig.

Herzlichen Glickwunsch, Herr Ritsert, alles Gute fir lhre
Arbeit.
(Beifall)

Nach diesem ersten Punkt komme ich auf das, was ich
Ihnen schriftlich in zweifacher Fertigung zugehen lieB.

Es geht, erstens, um den Bericht unseres Konsynodalen
Enz (iber die Arbeit des Lebensordnungsausschusses
Taufe (Anlage 58). Ich habe hinzugeschrieben — ahnlich
wie beim nachsten Punkt —, daB jetzt unter dem Tagesord-
nungspunkt ,Verschiedenes" noch Fragen an unseren
Mitsynodalen Ertz gerichtet werden konnen. Werden
Fragen gestellt, oder soll dies zuriickgestellt werden, bis
wir den Punkt Taufe, Kindersegnung, Patenschaft usw.
behandein?

(Zustimmung)

— Vielen Dank! Dieser Dank gilt im besonderen MaBe
Herrn Entz mit seinen AusschuBmitgliedern.

In gleicher Weise habe ich Innen den Bericht der Arbeits-
gruppe Lima-Texte, den der Vorsitzende dieser Arbeits-
gruppe, unser Mitsynodaler Stockmeier, erstattet hat,
zugehen lassen (Anlage 59). Werden hierzu irgendwelche
Fragen an Herrn Stockmeier gerichtet? — Sie wissen, daf
bei der ersten Tagung der neuen Legislaturperiode in
ungeféhr einem Jahr dieses Thema Hauptgegenstand der
Sachbehandlung sein wird. Werden Fragen gestellt? —
Sie, Herr Stockmeier, haben mit Ihrer Gruppe so gut gear-
beitet, daB wir nur danken kénnen und im (brigen
zufrieden sind; denn wir haben keine Fragen mehr. Recht
herzlichen Dank!

Gleiches gilt auch fir Ihre gesamte Mitarbeit am heutigen
Tag.

Wird zum Punkt ,Verschiedenes" noch ein Wunsch laut?
— Das ist nicht der Fall. Ich darf somit die erste Plenarsit-
zung der elften Tagung schiieBen.

Ich bitte unsere Mitsynodale Hoffmann, das SchluBgebet
zu sprechen.

(Synodale Hoffmann spricht das SchiuBgebet)
Ich schlieBe die Sitzung mit dem Hinweis, daB wir uns
morgen um 15.30 Uhr zur zweiten Plenarsitzung treffen.
(Ende der Sitzung 18.50 Uhr)




Zweite offentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Dienstag, den 8. November 1983, nachmittags 15.30 Uhr

Tagesordnung

I
BegriiBung und Bekanntgaben

Bericht des Lebensordnungsausschusses zur
des Kirchenbezirks Offenburg vom 14.3.1981 auf
Anderung der Kirchlichen Lebensordnung , Taufe"

Berichterstatter: Synodaler Marquardt

Bericht des Verfassungsausschusses
Berichterstatter: Synodaler Bayer

v

Bericht des Ausschusses Beruf — Arbeitswelt — Wirtschaft
zur Auswertung der Fragebogen-Aktion

Berichterstatter: Synodaler Dittes

v
Bericht des Rechtsausschusses:

1. Antrag der Synodalen Bayer u. a. vom 28.9.1983
auf Anderung und Ergénzung des Mitarbeiter-
vertretungsgesetzes

2. Eingabe der Arbeitsgemeinschaft der
Mitarbeitervertretungen in der Evangelischen Landes-
kirche in Baden vom 4.11.1983 zur Anderung des Mitar-
beitervertretungsgesetzes

3. Eingabe des Verbands Kirchlicher Mitarbeiter
in Baden vom 27.8.1982 zur Regelung der Entsendung
von Vertretern der Mitarbeiter in die
Arbeitsrechtliche Kommission

4. Vorlage des Landeskirchenrats zur Herbstsynode
1982: Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur

Anderung des Arbeitsrechtsregelungsgesetzes
5. Vorlage des Landeskirchenrats zur Herbstsynode
1982: Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur
Anderung des Mitarbeitervertretungsgesetzes
Berichterstatter: Synodaler Bayer

Vi

Bericht des Finanzausschusses zur Eingabe des Kirchen-
bezirks Karisruhe und Durlach vom 7.10.1983 auf Finanz-
hilfe fir die EKD-Ausstellung ,Evangelische Kirche
zwischen Kreuz und Hakenkreuz® sowie Schaffung eines
badischen Begleitheftes

Berichterstatter: Synodaler Schmoll

Vil

Bericht des Haupt- und Finanzausschusses zur Eingabe
des Martin Kraft in Dossenheim vom 30.8.1983 auf
finanzielle Unterstiitzung der Posaunenarbeit

Berichterstatter: Synodaler Dargatz

Vil -
Berichte des Haupt- und Bildungsausschusses:

1. Eingabe des Pfarrers Gerhard Leiser in Karlsruhe vom
6.7.1983 zu den Lehrplénen und Lehrbiichern beim
Religionsunterricht
Berichterstatter: Synodaler Lésch

2. Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Edingen vom 1.10.1983 auf Anderung des kirchlichen
Gesetzes ,Visitationsordnung” — § 9 Abs. 2 Satz 1

Berichterstatter fir den

HauptausschuB: Synodaler Erichsen
BildungsausschuB: Synodaler Leichle
IX

Bericht des Rechtsausschusses:

1. Eingabe des Evangelischen Pfarrvereins in Baden vom
1.6.1983 zum Entwurf des kirchlichen
Arbeitsplatziérderungsgesetzes

2. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes (iber die Bildung eines Personal-
fonds zur Finanzierung zuséatzlicher Arbeitsplétze im
Bereich von Kirche und Diakonie
(Arbeitsplatzférderungsgesetz)

3. Eingabe der Evangelischen Akademie Baden -
Akademiedirektor Langguth — vom 29.7.1983 zur
Frage des freiwilligen Gehaltsverzichts

Berichterstatter: Synodaler Sutter

X
Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Ich erdffne die zweite Plenar-
sitzung und bitte unseren Mitsynodalen BuBmann, das
Eingangsgebet zu sprechen.

(Synodaler BuBmann spricht das Eingangsgebet)

]
BegriiBung und Bekanntgaben

Prasident Dr. Angelberger: Liebe Schwestern und
Bruder! Wir haben gestern unseren Gast aus der
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Waldenserkirche begriiBt und auf seinen Wunsch den
Zeitpunkt des GruBwortes in unsere jetzige Plenarsitzung
verlegt.

Sie, lieber Herr Pfarrer Bellion, setzen bei uns eine alte
Tradition fort. Vor genau 30 Jahren weilte Ihr damaliger
Moderator Ermano Rostan bei uns. Er war ein gerngese-
hener und oft anwesender Gast in unserer Synode; die
alteren Briider und Schwestern aus der Synodengemein-
schaft kennen ihn alle noch. Spéater lemten wir seine
beiden Nachfolger Sbaffi und Bouchard kennen und zahl-
reiche |hrer Amtsbriider, die wir nicht nur kennenlernten,
sondern die wir auch schéitzen und mit denen wir auch
heute noch in fester Verbindung stehen. Deshalb vielen
Dank, daB Sie diese Tradition fortsetzen.

Aber jetzt darf ich Sie um ein GruBwort bitten.

Pfarrer Bellion: Herr Prasident! Herr Landesbischof!
Meine verehrten Damen und Herren! Ich mdchte nicht viel
reden, weil ich weiB, daB Sie viel zu tun haben, wie wir
soeben gehdrt haben. Ich méchte nur ein GruBwort von
meiner Kirche und ganz besonders vom Moderator meiner
Kirche, Herrn Bouchard, der Synode der badischen
Landeskirche (iberbringen.

Vielleicht war es so, daB ich ein biBchen schiafrig war, denn
ab und zu wuBte ich gestern und auch heute morgen nicht,
ob ich hier in Deutschland bei der Landessynode der badi-
schen Landeskirche oder bei mir zu Hause bei der Synode
der Waldenserkirche bin, weil die Fragen, die hier behan-
delt wurden, ungeféhr die gleichen Fragen sind, die auch
uns angehen. Das ist sehr schdn. Das bedeutet gerade
das, was wir meinen, namlich daB die Kirche unseres
Herrn Jesus Christus keine Grenzen kennt, sondern die
eine Aufgabe in der ganzen Welt hat, den Namen Jesu
Christi zu bezeugen.

Die Frage, die die Waldenserkirche von Anfang an, also
schon im Mittelalter zu der Zeit des Waldes dieses Kauf-
mannes aus Lyon bewegte, war die der Nachfolge Christi
und der Verkindigung. Das Neue damals war, daB auch
Frauen predigen durften. Das war etwas Unerhortes, was
eine riesige Opposition mit sich brachte. Die Frage der
Nachfolge und des Bekennens war die gleiche in der Zeit
der Reformation, als die Waldenser von Luther und von der
Reformation im allgemeinen hérten und sie sich 1532 der
Reformation angeschlossen haben. Seitdem sind sie eine
reformierte Kirche geworden, die reformierte Kirche in
Italien. Das gleiche versuchen wir auch heute als kleine
Diaspora in [Italien weiterzumachen. Das ist nicht immer
sehr einfach. Aber ich sehe, da3 es in Baden auch nicht
immer einach ist, Jesus Christus zu bekennen. Ich meine
aber, dies sei die einzige Aufgabe, die vor uns steht. Ich
glaube auch, daB Gottuns jeden Tag neu die Kraft gibt, daB
wir eine Kirche — und nicht etwas anderes — sein kénnen.
Wenn wir versuchen, auf die Fragen, die die heutige Welt
beschaftigen, eine Antwort zu geben, dann sind wir immer
- nicht mit unseren Kréaften, sondern mit der Kraft des
Heiligen Geistes — die Kirche Jesu Christi.

Ein letztes Wort méchte ich noch sagen: Fir die
Geschichte der Waldenser bedeutete damals 1532 die
Annahme der Reformation eine groBe Anderung. Ich bin
sehr froh und sehr dankbar, daB damals gewagt wurde,
sich umzuédndern und eine reformierte Kirche zu werden.
Ich meine, daB die Waldenserkirche auch heute den glei-
chen Mut haben sollte, weil sie eine reformierte Kirche ist,
die selber Reformator zu sein hat.

Ich winsche Ihrer Synode auch — nicht, daB sie sich refor-
miert, das wage ich nicht zu sagen —, daB sie versucht, in
allen moglichen Weisen heute fir die heutige Welt Kirche
Jesu Christi zu sein.

Mit diesem Wunsch beende ich meine Ausfilhrungen.
Vielen Dank!

(Lebhatter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Lieber Herr Pfarrer Bellion,
haben Sie recht herzlichen Dank fiir die Worte des GruBes
und vor allem fir Ihren interessanten Bericht, den Sie auch
mit dem Blick in unseren Bereich im Hinblick auf die
Gemeinsamkeiten gegeben haben, und auch - ich
machte beinahe sagen — flr die Ratschlage, wie wir uns in
Zukunft zu verhalten haben.

(Heiterkeit)

Herzlichen Dank und alle guten Winsche, und bestellen
Sie bitte viele GriiBe, wenn Sie wieder zuriickkommen.

Zwischenzeitlich ist — erschrecken Sie nicht — ein Antrag

eingegangen,
(Unruhe)

und zwar von unseren Mitsynodalen Gert Ehemann, von
Baden und Wolfgang Wenz unterzeichnet.

Dieser Antrag vom heutigen Tag hat folgenden Wortlaut:
Betreff: Luther-Bibel: NT Revision 84

Die Synode mdge der Feststellung zustimmen:

1. Die Synode begriBt Tendenz und Ergebnis der Revision '84 des
Luther-Testaments im Bereich der Evangelien.

2. Die Synode wanscht fir die Briefe im Neuen Testament eine
Revision, die die Ubersetzung Luthers in Sprache und Sprach-
rhythmus gerade in den klassischen Texten (zum Beispiel
1. Korinther 13) erhall, aber mehr noch als in den vorfiegenden
Rmmmmwwwvmm
keit gerecht wird (zum Beispiel das griechische Wort ,sarx" sollte
anders als ,Fleisch® Uberselzt werden).

Dazu méchte ich aus dem Bericht (iber die EKD-Synode
dem Vortrag des Vorsitzenden des Rats folgendes
entnehmen. Unter der Zwischeniberschrift ,Im nachsten
Jahr wieder einheitliche Lutherbibel” steht dort:

Die Neurevision der Lutherbibel steht — so Lohse — kurz vor der
Fertigstellung. BMMVMM@MAWM

ften in der Bundesrepublik und
darDDHﬁHQﬂ-Car:- 450 Jahre nachdem Luther die Ubersetzung der
ganzen Bibel abgeschlossen habe, erwarte man dann éine , einheit-
liche und dberall in den Gemeinden verwendbare Lutherbibel”. Die
Neufassung solle .in hohem MabBe konsensfahig” sein und einen
veriaBlichen Text zum Gebrauch in Gottesdienst, Unterricht und
Bibellese bieten.

Nun zurlick zu unserem Antrag. Die Tendenz der Antrag-
steller geht dahin, daB — wie ich schon verlesen habe — die
Synode der Feststellung in beiden Antragsziffern
zustimmen moége. Der Vorschlag geht dahin, daB wir den
Antrag nach dieser Zustimmung an den Evangelischen
Oberkirchenrat mit der Bitte um Sachbehandlung und
entsprechende Unterrichtung des Rates der EKD geben,
damit auch dort bekannt ist, in welcher Weise wir hier zur
Kenntnis genommen haben, was wir auf die Frage des
Synodalen Ehemann durch Herrn Oberkirchenrat Dr. Sick
vorgetragen erhielten (siehe Seite 6).
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Wird hierzu von den Antragstellern noch etwas geduBert?
— Dies ist nicht der Fall.

Bitte, Herr BuBmann!

Synodaler BuBmann: Ich verstehe die Ungeduld, die in
diesem Antrag steckt, und die Spannung auf das, was
kommen wird. Aber ich muB sagen, daB ich mich im
Moment auBerstande sehe, weil wir das Kommende noch
nicht kennen, diesem Tendenzantrag jetzt blanko zuzu-
stimmen. Ich bitte doch sehr um die Geduld, die nétig ist,
um abzuwarten — wie der Prasident soeben sagte —, bis
diese Revision vorhanden ist. Erst dann konnen wir etwas
Fundiertes dazu sagen.

(Vereinzelt Beifall)

Synodaler Waldemar Wendlandt: ch begriiBte, wenn wir
diesen BeschluB fassen kénnten; denn wir brauchen die
Lutherbibel. Sie ist nicht durch die sogenannte Einheits-
bibel zu ersetzen, die ja nur eine Einheitsbibel fiir die
katholischen Bistlimer ist und nicht fir uns. Diese Empfeh-
lung wiirde die Weiterarbeit an dieser neuerlichen Revi-
sion sicherlich intensivieren und beschleunigen. Dies wére
flir unsere Gemeinden sehr begriiBenswert.

Synodaler Wolfgang Wenz: Ich meine, es liegt ein MiBver-
standnis vor. Wir haben Auszige von Herrn Oberkir-
chenrat Dr. Sick gehort. Im wesentlichen verspirten wir
eine Ubereinstimmung mit dieser neuen Vorlage. Es ging
aber im weiteren um den Begriff ,Fleisch” und vielleicht
auch um die Ubersetzung anderer griechischer Begriffe,
die eben schwer versténdlich sind oder in dieser Uberset-
zung fir unsere heutige Zeit nicht mehr tragbar sind. Das
war der zweite Teil des Antrages. Ich meine, es sollte im
Zuge dieser Bibelrevision diesbeziglich nachgefaBt
werden,

Oberkirchenrat Dr. Sick: Zunéchst sind wir als Gliedkir-
chen alle gebeten, zu den vorliegenden Probetexten Stel-
lung zu nehmen. Wir sind noch in diesem Stadium und
kdnnen das mit gutem Gewissen tun. Die Problematik der
Epistel-Texte ist in dem Antrag genauso a men,
wie ich sie sehe. Wir haben uns bei friiheren Eingaben
bereits &hnlich geduBert. Ob es nochmals wirklich das Rad
herumwirtt, ist eine Frage fir sich. Aber es dirfte doch der
jetzt immer noch in Gang befindlichen Revisionsarbeit
guttun, wenn auch hier nochmals ein solcher Impuls kdme.
Insofern hat mich der Antrag eigentlich gefreut.

Synodaler Dr. Miiller: Ich habe den Herrn Ratsvorsit-
zenden in seinem Bericht so verstanden, daB die Arbeit
praktisch abgeschlossen ist und noch einige Kleinigkeiten
geandert werden konnen — ich habe als Synodaler alle
Probeabziige bekommen — und daB im néachsten Jahr
bereits der Text druckfertig herausgegeben werden soll.
Das heiBt selbstversténdlich nicht, daB er jetzt einfach
Ubergestiilpt und dekretiert wird; er muB sich — genau wie
bei friheren Revisionen — auch wieder der kritischen Stel-
lungnahme unterziehen. Dafiir kommt auf jeden Fall
unsere Stellungnahme noch zur rechten Zeit.

Préasident Dr. Angelberger: Weitere Wortmeldungen? —
Das ist nicht der Fall.

Ich frage: Wer kann seine Zustimmung zu diesem Antrag
nicht geben? — Sechs Gegenstimmen. Stimmenthal-
tungen? — 19. —Somit ist der Antrag angenommen.

Wir kommen zum néchsten Punkt der Tagesordnung.

"

Bericht des Lebensordnungsausschusses zur
Eingabe des Kirchenbezirks Offenburg

vom 14.3.1981 auf Anderung der Kirchlichen
Lebensordnung , Taufe”

(Aniage 18 Frihjahr 1981)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Marquardt gibt diesen
Bericht als Berichterstatter.

Synodaler Marquardt, Berichterstatter: Hochverehrter
Herr Prasident! Liebe Synodale! Der Antrag des Kirchen-
bezirks Offenburg wurde vor zwei Jahren von unserem
Mitsynodalen Achtnich im Auftrag des Hauptausschusses
besprochen. Der Antrag damals lautete: -

Der Hauptausschuf bittet den Evangelischen Oberkirchenral, ihm
ein die Taufe betreffendes Konzentrat aus den Berichten der Bezirks-
synoden (ber die kirchlichen Amtshandlungen zukommen zu lassen,
Der Hauptausschufl wird sodann den Antrag aus Offenburg im
Zusammenhang mit anderen die Taufe betreffenden Fragen in
weiterern Rahmen emeut bedenken.

Dies steht auf Seite 80 im Protokoll der sechsten Tagung.

Der Oberkirchenrat hat im Verfolg dieses Antrages den
LebensordnungsausschuB gebeten, sich mit der Frage der
Taufordnung zu befassen. Ich habe lhnen zu berichten,
daB dieser Antrag von 1981 im wesentlichen darauf
hinauslief, die MuB-Bestimmung in Ziffer 12 der Lebens-
ordnung ,Die heilige Taufe" in eine Soll-Bestimmung
abzuandern, was die Konfession der Paten anbetrifft. Sie
wissen, es hieB ,mindestens die Hélfte der Paten muB der
evangelischen Kirche angehoren”.

Der LebensordnungsausschuB3 hat sich in seiner Sitzung
vom 29. November 1982 mit dieser Anfrage befaBt und
einstimmig beschlossen, der vorzu-
schlagen, dem Begehren der Offenburger stattzugeben,
so daf es in Zukunft in der Lebensordnung Ziffer 12 heiBen
muf: ,Die Hélfte der Paten soll evangelisch sein“, Begriin-
dung:

1. Bei der Haufigkeit konfessionsverschiedener Ehen ist
es oft sehr schwierig, evangelische Paten zu finden.

2. Bei der Anonymitat der stadtischen Verhélinisse, wo
junge Paare oft weit von ihrem friiheren Lebensmittel-
punkt entfernt wohnen, sind schwer geeignete Paten zu
finden, denn Scheinpatenschaften helfen nicht.

3. Uberzeugte Katholiken sind ohne Zweifel besser zur
Patenschaft geeignet als gleichglitige Protestanten
oder — wie Bruder Achtnich es sagte — Papierschein-
paten.

4. Der alte Vorschlag, Kirchenélteste dazu zu bewegen,
die Patenschaft zu dbernehmen, scheint nicht prakti-
kabel zu sein. Dem LebensordnungsausschuB3 sind
keine Falle bekannt, in denen Kirchenalteste bei ihnen
nicht bekannten Familien eine Patenschaft (ber-
nommen hétten. Die Bereitschaft zur Ubernahme des
Patenamtes setzt voraus, die Beziehung zum Paten-
kind Ober Jahre und unter Umsténden (ber groBe
Entfernungen hinweg zu pflegen. In diesen Féllen sind
Patenschaften nur aufrechtzuerhalten, wenn person-
liche Freundschaften und verwandtschaftliche Verhalt-
nisse stabilisierend hinzutreten. Dariiber hinaus stoBt
die Ubemahme des Patenamtes durch Kirchenalteste,
die den Familien fremd sind, haufig auf Ablehnung bei
den Kindeseltern.
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Es ist gleichwohl zu bedenken, daB ein intensives Suchen
nach geeigneten Paten zu einem vertiefenden Gesprach
mit den Taufeltern fiihren kann. Wir sollten diese Gelegen-
heit nicht zu schnell preisgeben.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon, Herr
Marquardt. Wir geben diesen Bericht des Lebensord-
nungsausschusses an den HauptausschuB zurlick mit der
Bitte um weitere Behandiung der Eingabe aus Offenburg.

m
Bericht des Verfassungsausschusses

Président Dr. Angelberger: Ich darf Herrn Bayer bitten,
diesen Bericht zu erstatten.

Synodaler Bayer, Berichterstatter: Sehr verehrier Herr
Président! Liebe Konsynodale! Beim Verfassungsaus-
schuB sind noch folgende Punkte anhangig:

A. Aus der Wahiperiode 1972 bis 1978:

1. Zusammensetzung der Bezirkssynode, § 82 Grund-
ordnung Buchst. a, Mitgliedschaft der Gemeindepfarrer
und beratende Mitwirkung anderer Mitarbeiter im Kirchen-
bezirk.

1.1 Eingabe des Dekanats Ldrrach an den Landeskir-
chenrat vom 20. Dezember 1977; Zuweisung durch das
Préasidium der Landessynode am 3. April 1978.

(Verhandlungen der Landessynode Heft 14/78, S. 13/14).

Anderungsvorschlage:

§ 82 Abs. 1 Buchst. d:
den Gemeindepfarrern, den Pfarrvikaren ..., die vom Pfarr-
konvent des Kirchenbezirks gewahit werden. Der Pfarr-
konvent wahlt aus seiner Mitte ein Drittel der in Buchst. d
genannten Personen.

§ 82 Abs. 4:
Mit beratender Stimme nehmen an den Tagungen der
Bezirkssynode teil die vom Konvent der hauptamtlichen
Religionslehrer und dem Konvent der Pfarrvikare und
Pfarrdiakone gewéhlten Vertreter sowie je ein Vertreter der
Prédikanten und Lektoren, der Vorsitzende des Konvents
der Bezirksdienste, der Bezirkskantor und Geschafts-
flhrer des Diakonieverbandes sowie einer der Leiter von
diakonischen Einrichtungen im Kirchenbezirk.

Der Konvent der hauptberuflichen Religionsiehrer sowie
der Konvent der Pfarrvikare und Pfarrdiakone wéhit von je
zehn Mitgliedern einen Bezirkssynodalen.

1.2 Beratende Mitwirkung des Leiters des Kirchenge-
meindeamtes (§ 82 Abs. 4 Grundordnung).

Eingabe des Kirchengemeindeamtes Mannheim vom
24, November 1977; Zuweisung an den Verfassungsaus-
schul aufgrund der Berichterstatiung des Rechtsaus-
schusses am 6. April 1978 (Heft 14/78, S. 12, 97).

1.3 Gleichstellung von haupt- und nebenamtlichen
Bezirksjugendpfarrern bezlglich ihrer Mitgliedschaft in der
Bezirkssynode (§ 82 Grundordnung).

Auf Antrag des Hauptausschusses von der Landessynode
zur Uberprifung an den VerfassungsausschuB verwiesen
in der Frihjahrssynode 1975 am 9. April 1975 (Heft 7/75,
S. 5, 60-64).

2. Besoldung der theologischen Mitglieder des Evangeli-
schen Oberkirchenrats nach dem Beamtenstellenplan fiir
den Evangelischen Oberkirchenrat.

Auftrag der Landessynode an den VerfassungsausschuB
im Zusammenhang mit der Beratung und Verabschiedung
von § 98 des Pfarrerdienstgesetzes (in der Neufassung
des Pfarrerdienstgesetzes § 100), Heft 14/77, S. 117/118:
Auftrag zur Uberpriifung des geltenden Rechts.

3. Maoglichkeit zur Berufung eines in der Landeskirche
tatigen Mitarbeiters einer auslandischen Partnerkirche als
ordentliches Mitglied in die Landessynode (§ 111
Abs. 1 Buchst. b Grundordnung).

Eingabe des Ausschusses fir Okumene, Mission und
kirchlichen Entwicklungsdienst in der ode
(Pfarrer Rave) vom 11. Mérz 1977; (berwiesen an den
VerfassungsausschuBB auf Empfehlung des Rechtsaus-
schusses in der Frihjahrssynode 1977 am 20. April 1977
(Heft 12/77, S. 21, 73).

B. Aus der Wahiperiode Spétjahr 1978 bis Frihjahr
1984:

1. Antrage auf Anderung der Grundordnung:

1.1 Zusammensetzung des Bezirkskirchenrats (§ 90
Grundordnung):

Auch der stellvertretende Vorsitzende der Bezirkssynode
soll geborenes Mitglied des Bezirkskirchenrats sein.

Eingabe des Bezirkskirchenrats Mannheim vom
15. Februar 1979 (Heft 2/79, Anl. 6, S. 81).

1.2 Passive Wabhlfahigkeit zum Dekanstellvertreter
(§ 97 Abs. 1, § 90 Abs. 1 Buchst. ¢ Grundordnung: inter-
pretiet durch § 6 des kirchlichen Gesetzes (ber die
Bestellung der Dekane und Dekanstellvertreter vom
19. Oktober 1977):

Wahlbarkeit eines Spezialpfarrers im Kirchenbezirk, z. B.
Religionslehrer, Krankenhauspfarrer.

Eingabe des Dekanats und Bezirkskirchenrats Villingen
vom 17. April 1979 (Heft 2/79, Anl. 36, S. 87/88).

2. Anderung des Bischofswahlgesetzes
23. April 1963:

Eingaben:
a) der Synodalen Marquardt und Steyer vom 7.7.1980,
b) der Bezirkssynode Konstanz vom 16.7.1980,

c) der Evangelischen Frauenarbeit Bezirk Karlsruhe und
Durlach vom 17.7.1980,

d) der Bezirkssynode Villingen vom 21.7.1980.
Oberweisung an den VerfassungsausschuB Herbstsynode
1980 (Heft 5/80, Anl. 6, 7, 8, 10, S. 114f.).

3. Stellung der Pfarrer/Pfarrdiakone in der Landeskirche.
Eingabe des Pfarrers Waldemar Wendlandt vom 9.3.1982

(Heft 8/82, Anl. 20, S. 9).
Die Eingabe zielt auf Anderung

a) des Pfarrdiakonengesetzes (dienstrechtlicher Status,
Funktion und Besoldung des Pfarrdiakons),

b) des Pfarerdienstgesetzes (§ 7: statt ausnahmsweiser
Anstellungsfahigkeit fir das Pfarramt durch Einzelent-
scheidung des Landeskirchenrats genereller Zugangin
der Praxis bewéhrter Pfarrdiakone zum Pfarramt).

vom
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c) des kirchlichen Gesetzes (ber die Pfarrstellenbeset-
zung vom 14.11.1980 (§ 3 Abs. 3),

d) derfiirden zweiten Bildungsweg in das Pfarramt getrof-
fenen Regelungen der Kirchenleitung (Aufbaustu-
dium).

4. Strukturiberpriifung der GroBstadtkirchengemeinden
unter starkerer Berlicksichtigung der finanziellen Auswir-
kungen.

Eingabe des Synodalen Wegmann, Mannheim, vom
25.1.1982 (Heft 8/82, Anl. 5, S. 84).

5. Antrag des Altestenkreises der Unionskirche Mann-
heim-Kéfertal auf Errichtung einer selbstandigen Kirchen-
gemeinde vom 17.3.1981 (Heft 6/81, Anl. 14, S. 5/6).

Nach herrschender Auffassung, der sich der Verfassungs-
ausschuB anschlieft, gilt bei Parlamenten der Grundsatz
der Diskontinuitat. Das heiBt, daB anh&ngige Gegenstande
mit Ablauf der Legislaturperiode als erledigt geiten,

(Heiterkeit)

wenn sie innerhalb der Amtsperiode nicht erledigt wurden.
In der Geschéftsordnung der Landessynode ist dies zwar
nicht im Verhaltnis zur Wahlperiode zum Ausdruck
gebracht, jedoch fiir jede einzelne Tagung der Synode.
Nach § 12 der Geschéaftsordnung der Landessynode
gelten Antrédge mit dem Ende der Tagung als erledigt,
wenn die Synode nicht beschlieBt, Antrége an die néchste
Tagung zu (iberweisen. Was fr eine Tagung gilt, muB erst
recht fir eine Wahlperiode Anwendung finden. Eine
besondere Uberweisung aus der Wahlperiode 1972/78
liegt nicht vor.

Da jedoch die Zielrichtung des V usses
ein Gesamtvotum an die Synode sein sollte, im Blick auf
eine kinftige Verfassungsreform einige Hinweise zu
geben, sollten nach Ansicht des Verfassungsausschusses
die dlteren Eingaben und Antrége in ein solches Votum mit
einbezogen werden.

A.1: Zusammenselzung der Bezirkssynode:

Die Beratung zu diesem Punkt hat ergeben, daB der
VerfassungsausschuB der Synode empfiehlt, diese
Eingaben und Antrége bei einer. eventuellen spéateren
Grundordnungsreform Ober die Leitungsstruktur des
Kirchenbezirks mitzubedenken.

A.2: Besoldung der theologischen Mitglieder des Evan-
gelischen Oberkirchenrats nach dem Beamtenstellenplan
fir den Evangelischen Oberkirchenrat:

Hier hat der VerfassungsausschuB einstimmig
beschlossen, der Synode zu empfehlen, keine Ande-
rungen vorzunehmen.

A.3: Méglichkeit zur Berufung eines in der Landeskirche
tdtigen Mitarbeiters einer ausléndischen Partnerkirche als
ordentliches Mitglied in der Landessynode:

Hier empfiehlt der VerfassungsausschuB der Synode, daB
aus praktischen und rechtlichen Griinden dem Antrag nicht
entsprochen werden kann, daB aber durch die Einladung
von Mitarbeitern ausléndischer Partnerkirchen zu den
Tagungen der Landessynode in der Sache dem Anliegen
bereits Rechnung getragen wird.

B.1: Anirdge auf Anderung der Grundordnung:
1.1 Zusammensetzung des Bezirkskirchenrats:

Der VerfassungsausschuB ist der Ansicht, daB diese
Eingabe als erledigt anzusehen ist.

1.2 Passive Wahlfahigkeit zum Dekanstellvertreter:

Hierzu hat der VerfassungsausschuB den folgenden
grundsétzlichen BeschluB gefaBt:

a) Grundordnungsénderungen sollen dort und dann
durchgefihrt werden, wenn sie zwingend notwendig
sind.

b) Der kinftigen Landessynode wird empfohlen, zu gege-
bener Zeit die Leitungsstrukturen des Kirchenbezirks
und die damit verbundenen Grundordnungsbestim-
mungen zu Uberprifen. Hierzu gehdrt auch die Zusam-
mensetzung der Bezirkssynode im Hinblick auf die
Mitgliedschaft samtlicher Pfarrer und Religionslehrer in
der Bezirkssynode. In diesem Zusammenhang istdann
auch die passive Wahlfahigkeit zum Dekanstellver-
treter neu zu Gberdenken.

B.2: Anderung des Bischofswahigeselzes:

Hier hat sich der VerfassungsausschuB auf folgende
Grundsétze geeinigt:

1. An der Zweidrittelmehrheit bei Anwesenheit von drei
Vierteln der gesetzlichen Mitglieder der Landessynode soll
festgehalten werden. Im Hinblick auf die Bedeutung des
Amtes sowie das notwendige Vertrauen und den Riickhalt
in der Synode soll an diesem Mehrheitserfordernis in allen
Wabhigéngen festgehalten werden.

2. Der Beginn des Wahlverfahrens mit der Anordnung
des Landeskirchenrats und der Aufforderung an die
Gemeindeglieder zur Abgabe von Anregungen soll eben-
falls beibehalten werden.

3. An der Erstellung des Wahlvorschlags durch die
Bischofswahlkommission wird weiter festgehalten. Die
Bischofswahlkommission tagt in nichtéffentlicher Sitzung.
Durch sie erfolgt eine qualifizierte Auswahl.

4. Auch unter Berlicksichtigung eines demokratischen
Verfahrens zur Wahl des Landesbischofs soll die Wahl als
eine geistliche Leitungsentscheidung mit geistlichen
Dimensionen angesehen werden, die nicht mit Wahlen im
politischen Raum verglichen werden kann. Daraus folgt fiir
den VerfassungsausschuB, daB keine Veranlassung
besteht, den Wahlvorschlag der Bischofswahlkommission
— soweit die von der Bischofswahlkommission gewéhlten
Theologen einer Kandidatur zustimmen — zur &ffentlichen
Diskussion bekanntzugeben. Dies soll auch im Hinblick auf
den Vertrauensschutz der Kandidaten nicht geschehen.

5. Der VerfassungsausschuB ist nach Prifung der
Auffassung, daB auch eine Vorweginformation der
Mitglieder der Landessynode, etwa durch Versand eines
Einschreibebriefes zwei bis drei Tage vor der Wahl, nichtin
Frage kommen soll.

6. Durch ein verbessertes ,Vorstellungsverfahren® sollte
ein besseres Kennenlernen der Kandidaten ermdglicht
werden. Dies soll dadurch geschehen, daB die Wahl-
synode auf zwei Tage verteilt wird. Am ersten Tag soll die
Vorstellung und das Kennenlernen der Kandidaten
erfolgen, der zweite Tag soll fiir die Wahl bestimmt sein.

(Vereinzelt Beifall)
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7. Zwischen den einzelnen Wahlgangen soll eine Pause
von mindestens einer Stunde eintreten.

8. Als wichtigste Anderung schlagt der Verfassungsaus-
chuB vor, daB zunachst drei Wahigdnge vorgesehen
werden, ohne daB kraft Gesetzes einer der Kandidaten
ausscheidet. Ab dem vierten Wahlgang soll jeweils der
Kandidat mit der niedrigsten Stimmenzahl ausscheiden.

9. Erhélt der Kandidat im letzten Wahigang nicht die
erforderliche Mehrheit, soll dieser Wahlgang wiederholt
warden.

10. Erhélt der Kandidat auch bei dem ,wiederholten
Wabhlgang" nicht die erforderliche Mehrheit, ist diese Wahl
gescheitert, und die Bischofswahlkommission muB einen
neuen Wahlvorschlag vorlegen.

11. Nach dem Scheitern der Wahl beginnt das neue
Verfahren dadurch, daB die Gemeindeglieder aufgefordert
werden, Anregungen fir die Aufstellung des Wahivor-
schlags an den Prasidenten der Landessynode zu richten.

12. Die Bischofswahlkommission kann in den zweiten
Wahlvorschlag auch Kandidaten aufnehmen, die bereits
im ersten Wahlvorschlag enthalten waren.

13. Das Ergebnis der Wahl wird der Offentlichkeit ohne
_Nennung von Namen und Stimmenzahl mitgeteilt. Fiihrt
die Wahl zu keinem Ergebnis, wird lediglich dieser Tatbe-
stand an die Offentlichkeit weitergegeben.

B.3: Stellung der Pfarrer/Pfarrdiakone in der Landes-
kirche:

Hier hat der VerfassungsausschuB einstimmig
beschlossen, der Landessynode zu empfehlen, den
Antrag des Landessynodalen Waldemar Wendlandt abzu-
lehnen.

B.4: StrukturGberprifung der GroBstadtkirchenge-
meinden unter stérkerer Beriicksichtigung der finanziellen

Auswirkungen
und

B.5: Antrag des Altestenkreises der Unionskirche Mann-
heim-Kéfertal auf Errichtung einer selbstdndigen Kirchen-
gemeinde:

Zu diesen beiden Eingaben stellt der Verfassungsaus-
schuB fest, daB nach § 28 Grundordnung die Aktiviegitima-
tion fir die Stellung eines Antrags auf Veranderung des
Kirchspiels der Kirchengemeinde Mannheim beim
Kirchengemeinderat Mannheim und nicht bei der Pfarrge-
meinde (Unionsgemeinde) Mannheim liegt.

Der VerfassungsausschufB empfiehlt den Antragstellern,
unter EinschiuB des Gutachtens des Verfassungsaus-
schusses (ber die Strukturen in den GroBstadtgemeinden
vom 30. Januar 1981 die Angelegenheit im Kirchenge-
meinderat Mannheim und Bezirkskirchenrat Mannheim zu
beraten und vor Ort mbgliche Veranderungen der Struk-
turen der GroBstadtkirchengemeinde Mannheim abzu-
klaren. Sachverstiandige Referenten des Evangelischen
Oberkirchenrats kénnen zur Beratung hinzugezogen
werden. Sowohl der Kirchengemeinderat Mannheim als
auch der Bezirkskirchenrat Mannheim sollen hierlber
benachrichtigt werden.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr Bayer,
Sie haben einen Riickblick auf elfeinhalb Jahre gegeben.

(Heiterkeit)

Der Vorsitzende des Verfassungsausschusses, Synodaler
Herb, hat das Wort.

Synodaler Herb: Ich méchte noch eine Erganzung
anbringen. Die Grundsétze des Bischofs-
wahlgesetzes sollen dazu fiihren, daB wir noch in dieser
Legislaturperiode eine entsprechende Vorlage (ber den
Landeskirchenrat bekommen und diese auch noch in
dieser Legislaturperiode verabschieden kbnnen, weil die
Erfahrungen aus der letzten Bischofswahl noch mitver-
wertet werden sollen.
(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Nun zur Bearbeitung der
anderen Félle. — Bitte, Herr Ziegler!

Synodaler Ziegler: Zu B 5 habe ich noch eine Bitte an das
Prasidium. Ich stelle mir kurz vor, wie die Altesten von
Kafertal auf diesen Bescheid des Verfassungsaus-
schusses reagieren.

(Vereinzelt Beifall)

Die Ungeduld dieses Altestenkreises steht in einem
MiBverhaltnis zu dem Ergebnis des Beschlusses. Viel-
leicht ist es lhnen, Herr Prasident, méglich, in einem
Beischreiben das Gefiihl abzuwenden, als wére dies ein
Verschieben auf eine andere Ebene.

Prasident Dr. Angelberger: Ja.

Synodaler Ziegler: Ich tue mir jetzt etwas schwer,
nachdem dies das Ergebnis nach zweieinhalb Jahren ist,
zu sagen, der Antrag hétte eigentlich nicht vom Altesten-
kreis, sondern vielmehr von der Kirchengemeinde gestelit
werden missen. Das ist etwas arg formal, und es wird nicht
ganz leicht sein, in Mannheim die Altesten davon zu (ber-

zeugen, daB das der angemessene Weg ist.
(Vereinzelt Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Weil ich personlich angespro-
chen bin, werde ich mich auch zur Sache &uBern. Es ist
nicht daran gedacht, nur diese formale Entscheidung
bekanntzugeben, sondern es soll gleichzeitig — das sage
ich jetzt Ihnen als dem Dekan des Kirchenbezirks Mann-
heim — eine Belebung in Richtung auf die Arbeiten der
Strukturanderung fir Mannheim darstellen, die ja, wie Sie
selbst wissen, etwas ins Stocken geraten sind. Aber unter
einer neuen Flhrung 1aBt sich das sicherlich machen. Dies
sollte noch mit ausgelost werden.

Im Gbrigen nimmt zum weiteren sachlichen Teil der Vorsit-
zende des Verfassungsausschusses Stellung.

Synodaler Herb: Ich méchte darauf hinweisen, daB die
Behandlung des Antrags nicht deshalb unterblieben ist,
weil er von einer falschen Stelle gestellt wurde, sondern,
weil wir in unserem Gutachten vom Januar 81 fir den
Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach Grundsétze aufge-
stellt haben, nach denen auch in Mannheim vor Ort eine
Losung gesucht werden muB. Der VerfassungsausschuB
hat nicht die Aufgabe, Strukturfragen im Detail zu klaren,
sondern er hat die Aufgabe, lediglich Grundsétze aufzu-
stellen. Dies ist geschehen. Diese Grundsétze sind in
Mannheim bekannt und sollten jetzt dort angewandt
werden.

Synodaler Dr. GieBer: Ich bitte um Beantwortung einer
Frage: Welche rechtlichen Griinde sprechen dagegen,
daB ein Vertreter einer auslandischen Kirche in die Synode
aufgenommen wird?

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Die Kirchenmitgliedschaft!
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Synodaler BuBmann: Herr Bayer sprach von der Diskonti-
nuitat und fihrte dann doch aus, daB einzelne Vorhaben
nun in spatere Legislaturperioden hiniibergegeben
werden. Darunter befindet sich auch der Antrag des
Kirchenbezirks Villingen bezlglich der Wahibarkeit von
Dekanstellvertretern. Ich frage jetzt nur zum Verfahren:
Wer gibt gerade in solch einem oder auch in anderen
Féllen erneut Auftrag zu einer spéateren Sachbehandlung?
Das miBte doch — wenn ich dies richtig sehe — durch eine
spétere Synode an einen spéateren VerfassungsausschuB
gegeben werden.

Synodaler Herb: Unsere Synode miBte das, was
empfohlen wird, auf die néchste Synode tbertragen. Wir
haben generell alles, was den Kirchenbezirk betrifft,
darunter auch diese Frage, einer spéteren Uberpriifung
der Grundordung vorbehalten, weil wir die letzte Anderung
der Grundordnung in bezug auf den Kirchenbezirk noch flr
zu neu halten, als daB wir jetzt schon wieder die Grundord-
nung insoweit andern sollten.

Prasident Dr. Angelberger: Ich mochte etwas zur
Geschéftsordnung sagen. Wir wollen jetzt nicht die
einzelnen Punkte durchpauken, dies wirde zuviel Zeit
kosten, sondern wir geben den Bericht von Herrn Bayer an
Sie alle und fihren morgen die Aussprache fort. Wir
behandeln die Punkte endglltig, zu denen der Verfas-
sungsausschuB schon einen Entscheidungsvorschlag
unterbreitet hat. Wir scheren ferner alles das aus, was die
Bischofswahl zum Gegenstand hat, und wir bitten um eine
e Vorlage bis zur Frihjahrstagung bzw.
schon zur Zwischentagung, Herr Dr. Wendt. Alles andere,
was uns noch bleibt, kénnen wir morgen bereits an den
VerfassungsausschuB der neuen Legislaturperiode (iber-
weisen, so daB all das, dessen Fortsetzung nicht gefahrdet
werden darf, gerettet in die neue Legislaturperiode geht.

(Vereinzelt Beifall)

Dies ist mein Vorschlag. Falls Sie zustimmen, wird so
verfahren. — Bitte, Herr Hartmann!

Synodaler Hartmann: Ich hatte aber gerne zu dem Antrag
von Herrn Wendlandt eine Begrindung, denn dies wird
morgen nicht mehr méglich sein, denn das ist ausgeschert.
Das ist dann morgen gestorben, und dann ist nichts mehr
hiniliberzuretten.

Prasident Dr. Angelberger: Morgen findet die Aussprache
dariber statt. Zu den Punkten, zu denen ein endglltiger
Entscheidungsvorschlag vorliegt — sei er positiv oder
negativ —, muB morgen die Aussprache stattfinden. Dasiist
klar. Denn wir kbnnen nicht en bloc oder im Schnellver-
fahren etwas wegnehmen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tiber meinen Geschéfts-
ordnungsvorschiag. Ergeben sich Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Wir verfahren wie von mir vorge-
schlagen (siehe Seite 82).

w

Bericht des Ausschusses
Beruf—Arbeitswelt—Wirtschaft zur Auswertung
der Fragebogen-Aktion

(Anlage 61)

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte um den Bericht des
Ausschusses Beruf — Arbeitswelt — Wirtschaft. Bitte, Herr
Dittes!

Synodaler Dittes, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! In der Zwischentagung der
Synode konnten wir Ihnen nun die endgliltige Fassung der
Fragebogenauswertung tibergeben. Ich hoffe, Sie haben
sich schon Zeit zum Betrachten nehmen kdnnen. Sie istin
detaillierter Kleinarbeit aufgestellt und ausgewertet.

Der AusschuB der Landessynode hat sich im Verlauf
mehrerer Sitzungen, in den Jahren 1980 bis 1982, mit der
Frage beschéaftigt, warum Industriearbeiter ein distan-
ziertes Verhdltnis zu Gottesdiensten und Kirchenge-
meinden haben.

Dies wird zum Beispiel auch daran sichtbar, daB kein Indu-
striearbeiter Mitglied der Landessynode ist. In Gesprachen
mit Betriebsraten und Arbeitnehmern wird immer wieder
gesagt, daB die Probleme und Sorgen der Arbeitnehmer in
der Predigt und in den Veranstaltungen der Kirchenge-
meinden (berhaupt nicht oder sehr selten vorkommen.
Soweit die Einleitung zur Auswertung des Fragebogens.

Der AusschuB hat immer wieder festgestellt, daB sich
Kirche und Arbeitswelt weitgehend fremd und bezie-
hungslos gegeniberstehen. Uber die Frage, wie dieses
Verhéltnis verbessert werden kann, hat sich der Ausschuf
vermehrt Gedanken gemacht.

Der AusschuB mochte heute noch einmal besonders
darauf hinweisen, daf alle Beratungen, Untersuchungen
und Gesprache ergeben haben, daB es dringed nétig ist,
mehr Beziehungen und Kontakte unserer Kirche zur Welt
der Arbeit aufzubauen, denn wir halten auch aufgrund der
Auswertungen des Fragebogens die Situation fiir alarmie-
rend und bitten emeut Pfarrer, Seelsorger, Altestenkreise
und Mitarbeiter unserer Landeskirche, nach Wegen zu
suchen und zu beraten, wie mit den arbeitenden
Menschen, vor allem in der Industrie und im Handwerk,
das Gesprach begonnen werden kann, und sich durch
Besuche von Betrieben, die in den Gemeinden anséssig
sind, ein Bild von der Situation und den taglichen Lebens-
bedingungen des arbeitenden Menschen zu machen. Die
meiste Zeit verbringt der arbeitende Mensch an seinem
Arbeitsplatz.

Weiter sollte die Kirche versuchen, Gesprache mit Arbeit-
gebern, Betriebsréaten, Arbeitnehmern und Gewerk-
schaftsvertretern zu arrangieren. Sie solite sich um die
Situation von Arbeitslosen kiimmern und vor allen Dingen
den seelsorgerlichen Schwerpunkt in die Gespréache
einbringen.

Hierzu kann der nun vorliegende Fragebogen mit seiner
Auswertung gute Dienste leisten. Hier sehen Sie, wie die
Arbeitnehmerschaft denkt, und es ist ja auch eine detail-
lierte Auswertung gemacht worden, die wir grindlich
beraten haben und die — wie wir meinen — repréasentativ
ist. Sie vermittelt vor allen Dingen auch in der Hand eines
Pfarrers und Seelsorgers wichtige Einsichten, und wir
kénnen nur hoffen, daB sie in unserer Landeskirche
beachtet wird und eine Bewegung in Gange bringt und
man wieder sieht, daB gerade auch die Arbeitnehmer-
schaft darauf wartet, daB die Kirche auf sie zukommt. Der
AusschuB anerkennt, daB gerade bei Bezirksvisitationen
dieser Bereich vermehrt gesehen wird.

Die Synode hat nun zu bedenken, ob dieser AusschuB
Beruf — Arbeitswelt — Wirtschaft weiter bestehen soll oder
ob — wie ein anderer Vorschlag aus dem AusschuB lautet
— diese Arbeit in der Zukunft dem BildungsausschuB zuge-
wiesen werden soll, der so etwas wie einen Spezialauftrag
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bekommt, an diesen Fragen weiterzuarbeiten, die sicher
dringend gestellt werden miissen.

Eine weitere Anregung, die der AusschuB geben méochte,
ist die: Wie kénnen mehr Arbeitnehmer auch in den
Synoden vertreten sein? Wie kénnen mehr mittelstandi-
sche Handwerker angesprochen werden und Verantwor-
tung in der Kirche (ibernehmen? Wenn kein BewuBtsein fir
diese Fragen da ist, so meint der AusschuB, daB auch
dieses geweckt werden musse.

Ich schlieBe mit einem SchluBwort aus der Fragebogen-
auswertung:

Die Mitglieder des Synodalausschusses sehen in den positiven und
kritischen Antworten der Arbeilnehmer ein weiles Feld, das die
Kirchengemeinden und jeden einzelnen Christen zu missionarischer
und diakonischer Neuorientierung herausfordert.

Dieser Bericht ist lediglich eine Ergénzung des Berichts
der Friihjahrstagung 1982, im Protokoll Seite 13, und des
Berichts der Frilhjahrstagung 1983, Protokoll Seite 66, und
deshalb kurzgehalten.

Ich bitte um weitere Sachbehandlung in den Ausschiissen
und im Plenum. (Beitall

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich gleich mit einem
Geschéaftsordnungsvorschlag beginnen. Zu drei Berichten
steht eine Aussprache noch aus. Wir haben sowohl im
Frihjahr 1982 wie auch ein Jahr spéter im Frilhjahr 1983
die Aussprache so lange zuriickgestellt, bis die Auswer-
tung des Fragebogens vorliegt. Diese Auswertung wurde
jetzt vorgetragen. Ich rege an, diesen Kurzbericht von
Herrn Dittes an die Synodalen zu geben und die
Aussprache (iber die drei Berichte — ich wiederhole: Frilh-
jahr 1982, Frihjahr 1983 und Herbst 1983 — morgen
durchzufiihren,

lch gebe nunmehr Gelegenheit zur AuBerung zu diesem
Vorschlag. Keine Wortmeldung. Dann darf ich weiter-
fragen: Wer ist gegen dieses geschaftsordnungsmaBige
Vorgehen? — Stimmenthaltungen? — Einstimmig ange-
nommen.

v

1. Antrag der Synodalen Bayer u.a. vom
28.9.1983 auf Anderung und Ergédnzung des
Mitarbeitervertretungsgesetzes

2. Eingabe der Arbeitsgemeinschaft der
Mitarbeitervertretungen in der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 4.11.1983 zur
Anderung des Mitarbeitervertretungsgesetzes

3. Eingabe des Verbands Kirchlicher Mitarbeiter
in Baden vom 27.8.1982 zur Regelung der
Entsendung von Vertretern der Mitarbeiter in
die Arbeitsrechtliche Kommission.

4. Vorlage des Landeskirchenrats zur
Herbstsynode 1982: Entwurf eines kirchlichen
Gesetzes zur Anderung des
Arbeitsrechisregelungsgesetzes

5. Vorlage des Landeskirchenrats zur
Herbstsynode 1982: Entwurf eines kirchlichen
Gesetzes zur Anderung des
Mitarbeitervertretungsgesetzes

(Anlage 33, 52, 60
Herbst 1982: 11, 12, 13)

Préasident Dr. Angelberger: Den Bericht fiir den Rechts-
ausschuB gibt unser Konsynodaler Bayer.

Synodaler Bayer, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Fir die Mitarbeiter der
Landeskirche und des Diakonischen Werks gilt das Mitar-
beitervertretungsgesetz vom 5. April 1978. Danach wéhlen
die Mitarbeiter ihre Mitarbeitervertreter. In jeder Dienst-
stelle mit zehn wahlberechtigten Mitarbeitern gibt es eine
Mitarbeitervertretung. In manchen Dienststellen k&nnen
unter gewissen Voraussetzungen mehrere Mitarbeiterver-
tretungen gebildet werden. Flr diesen Fall ist nach der
geltenden Fassung des Gesetzes eine Gesamtmitarbei-
tervertretung zu bilden. Kleine Dienststellen kénnen zur
Bildung einer Mitarbeitervertretung zusammengefaBt
werden und eine Gemeinsame Mitarbeitervertretung
bilden. Die Aufgaben nach dem Mitarbeitervertretungsge-
setz werden also wahrgenommen von der Mitarbeiterver-
tretung, Gemeinsamen Mitarbeitervertretung oder
Gesamtmitarbeitervertretung. Zusétzlich gibt es nach dem
Mitarbeitervertretungsgesetz noch eine Gesamtvertre-
tung. Diese wurde von den Mitarbeitervertretungen
gewahit. Sie soll jetzt von den Vorsitzenden der Mitarbei-
tervertretungen und zum Teil auch von deren Stellvertre-
tern gewahit werden. Die Gesamtvertretung nimmt keine
Aufgaben nach dem Mitarbeitervertretungsgesetz wahr,
sondern wahlt die ,in die Arbeitsrechtliche Kommission zu
entsendenden Vertreter und deren Stellvertreter”.

Meine Damen und Herren, ich gebe zu, daB es etwas
verwirrend ist, in einem Gesetz von Mitarbeitervertretern,
Gemeinsamen Mitarbeitervertretern, Gesamtmitarbeiter-
vertretern, Gesamtveriretern, zu entsendenden Vertreter
in die Arbeitsrechtliche Kommission und deren Stellvertre-
tern zu reden. Wer jetzt nicht ganz mitgekommen ist, kann
immerhin fOr sich verbuchen, daB es ihm erspart geblieben
ist, das Studium der Rechte Uber sich ergehen zu lassen.

(Heiterkeit)

Die Materie ist so0. Ich kann auch nichts dafiir. Neulich hat
einer geschrieben:
Das Siudium der Rechle ist eine ganz niedertrdchtige Kunst, und
wenn es den Geldbeutel nicht fillte, wiirde sich niemand darum
bemiihen.

(Heiterkeit)
— Sie kdnnen jetzt den Rolladen wieder hochlassen.

(Heiterkeit)

Das Gesetz vom 5.4.1978 hat sich bisher ganz gut
bewéhrt. Was zu der vorgelegten Novellierung Veranlas-
sung gegeben hat, sind folgende Umsténde:

Der Evangelische Oberkirchenrat hat im Hauptbericht
1978 bis 1980 unter Abschnitt 6.200 und 6.400 dargelegt,
daB es mit der nach § 41 des Mitarbeitervertretungsge-
selzes gebildeten Gesamivertretung Schwierigkeiten
gegeben hat. Die mit groBem Aufwand gebildete Gesamt-
vertretung war durch teilweises Ausscheiden ihr angeho-
riger Mitarbeiterverireter derart geschmolzen, daB sie nicht
mehr beschluBfahig war. Der Evangelische Oberkir-
chenrat hat deswegen schon im erwahnten Hauptbericht
Lésungsmoglichkeiten vorgeschlagen. Der Rechtsaus-
schuB hat unter den Ziffern 19 und 21 der Berichte zum
Hauptbericht hierlber berichtet. Der Hauptbericht fiihrte
zur Eingabe OZ 8/3 der Arbeitsgemeinschaft der Mitarbei-
tervertretungen mit dem Vorschlag, die Wahl und Entsen-
dung der Vertreter in die Arbeitsrechtliche Kommission auf
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sie zu dbertragen (vgl. Bericht des Rechtsausschusses;
Verhandlungen der Landessynode Frilhjahr 1982 Seite
115).

Mit der Eingabe OZ 8/9 bat der Vorsitzende des Schilich-
tungsausschusses um Anderung des Mitarbeitervertre-
tungsgesetzes, weil flir einen besonderen Fall einer
Gesetzesverletzung durch die Dienststellenleitung fir die
Mitarbeitervertretung kein Anrufungsrecht des Schlich-
tungsausschusses bestand (vgl. Bericht des Rechtsaus-
schusses; Verhandlungen der Landessynode Friihjahr
1982 Seiten 115 1f.).

Den weiteren Beratungen im VerfassungsausschuB,
RechtsausschuB und Plenum lagen auch die Stellung-
nahmen des Verbandes Kirchlicher Mitarbeiter, der
Arbeitsrechtlichen Kommission und die Anderungsvor-
schlage des Evangelischen Oberkirchenrats zugrunde
(vgl. Verhandlungen der Landessynode Herbst 1982
Seiten 166 ff. und die Berichte des Rechtsausschusses zu
den Eingaben OZ 9/11und OZ 9/13a.a.0. Seiten 110ff.).

Nach der Behandlung im Plenum im Herbst 1982 wurden
die Vorlagen des Landeskirchenrats zur Anderung des
MVG und des ARRG noch einmal am 22.1.1983 und
8.4.1983 im VerfassungsausschuB sowie wahrend der
Frilhjahrstagung 1983, Zwischentagung 1983 und Herbst-
tagung 1983 im RechtsausschuB beraten. Was nach
dieser komplizierten Entstehungsgeschichte herausge-
kommen ist, ist der jetzt vorliegende Entwurf des kirchli-
chen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen Gesetzes
Uber die Mitarbeitervertretungen in der Evangelischen
Landeskirche in Baden (Anlage 60), der vor einer Stunde
in Ihren Féchern gelandet ist. Wie bereits mehrfach erdrtert
und beraten, betrifft es verbessermnde Anderungen bei der
Bildung der Mitarbeitervertretung, der Gesamtmitarbeiter-
vertretung, der Amtszeit, der Anrufungsmoglichkeit des
Schlichtungsausschusses, der politischen Betétigung der
Mitarbeitervertretung und der Bildung der Gesamtvertre-
tung.

Bis auf den vorletzten Punkt war das Anderungsgesetz in
seinen wesentlichen Aussagen auch hier im Plenum voll-
sténdig beraten. In den letzten Tagen sind noch Stellung-
nahmen der Arbeitsgemeinschaft der Mitarbeitervertre-
tungen in der Evangelischen Landeskirche in Baden (vom
4.11.1983; OZ 11/52) und der Arbeitsrechtlichen Kommis-
sion (vom 28.10.1983) eingegangen, die gestern im
RechtsausschuB noch Gegenstand der Beratungen
waren.

Zur politischen Betéatigung kam aus der Synodenmitte die
Eingabe OZ 11/33. Die Synodalen von Adelsheim und
Genossen

(Heiterkeit)

haben eine Anderung und Ergénzung des Mitarbeiterver-
tretungsgesetzes mit dem Ziel des Verbots politischer
Betatigung im Betrieb beantragt. Die Arbeitsrechtliche
Kommission und die Arbeitsgemeinschaft der Mitarbeiter-
veriretungen haben zu dieser Eingabe Stellung
genommen. Sie sind der Ansicht, daB eine politische Beta-
tigung nicht zu den Aufgaben einer Mitarbeitervertretung
gehort und dieses bereits durch das geltende Gesetz
abgedeckt sei. Die Aufnahme einer zuséatzlichen Bestim-
mung sei daher nicht erforderlich.

Der RechtsausschuB hat Rechtsvergleiche angestelit: Im
staatlichen Bereich enthalten das Betriebsverfassungsge-
setz (§§ 74 und 75) und das Bundespersonalvertretungs-

gesetz (§§ 66 und 67) das ausdriickliche Verbot der politi-
schen Betatigung. Im kirchlichen Bereich enthalten die
Mitarbeitervertretungsgesetze der EKD (§ 30), von Wiirt-
temberg (§ 30), Bayern (§32) und Rheinland (§ 29)
klarere Regelungen als Baden. Der RechtsausschuB
schlagt daher eine Anderung des § 38 Abs. 2 des Mitarbei-
tervertretungsgesetzes vor, damit auch hier klare Verhait-
nisse durch kirchengesetzliche Regelung geschaffen
werden.

Insgesamt der RechisausschuB der Landessynode, den

Entwurf des ngsgesetzes in der Ihnen heute vorgelegten
Fassung des Rechtsausschusses als Gesetz zu verabschieden.

(Beifall)

Préasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr Bayer.
- Es It sich, zur Aussprache den gesamten
Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung des
kirchlichen Geselzes (iber die Mitarbeitervertretungen in
der Evangelischen Landeskirche in Baden zur' Hand zu
nehmen, den uns der RechtsausschuB noch helfend zur
Verfiigung gestellt hat. Hinzu soliten Sie die Synopse zum
gleichen Gegenstand zur Hand nehmen, die es erméglicht,
den geltenden Rechtszustand und die geplanten Ande-
rungen miteinander zu vergleichen.

Ich gebe jetzt Gelegenheit zu Wortmeldungen. — Herr
Bayer, Sie haben es anscheinend gut gemacht. Es meldet
sich niemand, so daB ich die Aussprache (berhaupt nicht
erdffnen muB, sondern gleich zur Abstimmung kommen
kann (vergleiche Anlage 60).

Ich rufe gleich die Uberschrift auf: Kirchliches Gesetz zur
Anderung des kirchlichen Gesetzes iiber die Mitarbei-
tervertretungen in der Evangelischen Landeskirche in
Baden.

Gegen diese Uberschrift hat wohl niemand etwas einzu-
wenden. Sicher gedenkt sich auch niemand dabei der
Stimme zu enthalten. — Gut.

Weiter heiBt es: ,Die Landessynode hat das folgende
kirchliche Gesetz beschlossen:*

Nun kommen die einzelnen Artikel. Ich méchte aber die
einzelnen Paragraphen aufrufen, da mir das vorteilhafter
erscheint, damit wir nicht summa summarum verfahren.

Der Vorspruch ist reine Formsache.

Dann werden die Anderungen des § 5 vorgeschlagen. Die
Anderungen sind unter Buchstaben a und b vorgelegt.

Wer ist mit diesen beiden Vorschlagen zur Anderung nicht
einverstanden? — Wer enthalt sich? — Niemand.

Wir kommen zur zweiten vorgeschlagenen Anderung: Es
wird die Einfliigung eines neuen §§ 5 a — Gesamtmitarbei-
tervertretung — vorgeschlagen. Diese Regelung besteht
aus finf Absatzen. Wer ist gegen diese vorgeschlagene
Fassung? Enthaltungen? — Niemand.

Wir kommen zu der fiir § 6 Abs. 1 vorgeschlagenen Ande-
rung. Diese Anderung bezieht sich auf die einzelnen Buch-
staben. Wer ist dagegen, daB die Anderungen vorge-
nommen werden? — Wer enthdlt sich? — Das ist
einstimmig angenommen.

Wir kommen zu § 13, der die Amtszeit behandelt. Diese
Bestimmung hat drei Absatze. Wer ist gegen den
Vorschlag des Rechtsausschusses fir § 13?7 — Wer
wiinscht sich zu enthalten? — Niemand. Einstimmig ange-
nommen.
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Wir kommen zu der fir § 26 Abs. 1 vorgeschlagenen
Fassung. Wer ist gegen den vom RechtsausschuB vorge-
schlagenen Plan? — Wer enthélt sich ? — Niemand.
Einstimmig angenommen.

Nach den Vorschlagen des Rechtsausschusses soll § 31
en werden, Wer ist gegen diese Streichung? —
Wer enthélt sich? — Einstimmig angenommen.

§ 36 Abs. 4 soll eine Neufassung erhalten. Wer kann
dieser Neufassung nicht zustimmen? - Enthaltungen,
bitte! — Einstimmig angenommen.

§ 38 Abs. 2 soll eine neue Fassung erhalten. Wer ist damit
nicht einverstanden? — Enthaltungen, bitte! — Bei 2
Enthaltungen ohne Gegenstimmen angenommen.

§ 41 soll eine Neufassung erhalten, die die Uberschrift
.Bildung der Gesamtvertretung” tragt. — Wer ist gegen
den aus finf Absétzen bestehenden Veranderungsvor-
schlag? — Enthaltungen, bitte! — Einstimmig ange-
nommen.

Dann wird die Einflgung eines neuen §§ 41 a — Aufgaben
der Gesamtvertretung — vorgeschlagen. Hier geht es um
drei Absétze, wobei der erste Absatz wiederum drei Unter-
absétze hat. Wer ist gegen die vorgeschlagene Regelung?
— Wer enthélt sich ? — Niemand. Einstimmig ange-
nommen.

§ 43 soll eine Anderung erfahren, und zwar soll Absatz 3
neu formuliert werden, wéhrend die bisherigen Absatze 3
und 4 Absétze 4 und 5 werden. Wer ist gegen die vorge-
schlagene Anderung? — Enhaltungen, bitte! — Einstimmig
angenommen.

§45 soll geandert werden. Wer ist gegen diesen
Vorschlag? — Niemand. Enthaltungen, bitte! — Einstimmig
angenommen.

Wir kommen dann zu Artikel 2 — Ubergangs- und SchiuB-
bestimmungen —. Wer ist gegen die hier vorgesehene
Regelung? — Enthaltungen, bitte! — Einstimmig ange-
nommen.

In Artikel 3 wird die Erméchtigung des Evangelischen
Oberkirchenrats festgelegt. Wer ist hier gegen den
Vorschlag des Rechtsausschusses? — Wer enthalt sich?
— Niemand. Einstimmig angenommen.

SchlieBlich kommen wir zu Artikel 4, der das Inkrafttreten
dieses Gesetzes zum 1. Januar 1984 und die Beauftra-
gung des Evangelischen Oberkirchenrats mit dem Vollzug
dieses Gesetzes regelt. Wer ist mit dieser vorgesehenen
Regelung nicht einverstanden? — Wer enthélt sich? —
Niemand. Einstimmig angenommen.

Dann bleibt uns nur noch die Abstimmung GOber das
Gesetz: Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes liber die Mitarbeitervertretungen in der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden.

Wer ist gegen das soeben in der Einzelabstimmung
behandelte Gesetz? — Wer enthélt sich? — Eine Enthal-
tung, keine Gegenstimmen. Somit ist dieses Gesetz ange-
nommen. Ich danke Ihnen.

vi

Eingabe des Kirchenbezirks Karlsruhe und
Durlach vom 7.10.1983 auf Finanzhilfe fir die
EKD-Ausstellung ,,Evangelische Kirche
zwischen Kreuz und Hakenkreuz*

sowie Schaffung eines badischen Begleitheftes
{Anlage 43)

Prasident Dr. Angelberger: Wir hdren jetzt vor einer
kleinen Pause noch den Bericht von Herrn Schmoll, den er
als ,Gast des Finanzausschusses” erstattet. Gleichzeitig
danke ich ihm, daB er die Aufgabe (bernommen hat,
diesen Bericht zu erstatten. Damit brauchte sich der
FinanzausschuB keine zusétzliche Mihe zu machen, und
wir sparen Zeit, um dann die vorgesehene Pause durch-
fihren zu kénnen. Vielen Dank, Herr Schmoll.

(Beifall)

Synodaler Schmoll: Ich bin aber Mitglied des Hauptaus-
schusses geblieben. Das sei festgestelit.

Président Dr. Angelberger: Ich habe Sie ja auch nur als
.Gast des Fianzausschusses” aufgerufen. — Bitte!

Synodaler Schmoll, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Die eindrucksvolle Ausstel-
lung ,Evangelische Kirche zwischen Kreuz und Haken-
kreuz“, die in Berlin zuerst gezeigt worden ist und dann in
mehreren Grofistddten der Bundesrepublik angeboten
wurde, hat auch in unserer Landeskirche Interesse
gefunden. In Karlsruhe und Heidelberg hat sie im
September und Oktober dieses Jahres groBe Besucher-
zahlen angelockt: 3.500 Menschen haben sie in Karisruhe
gesehen, 8.200 Menschen in Heidelberg. Zur Zeit wird sie
in Rastatt gezeigt, vom 12. bis 20. November in Baden-
Baden.

Es ist sicher das Problem einer solchen Ausstellung, daB
sie komplizierte Vorgénge anschaubar machen, aus einer
Fillle von Material auswahlen, also vereinfachen muB,
dennoch die geschichtliche Wahrheit zutreffend wieder-
geben und ein Lernen aus der Geschichte durch die Art der
Darstellung anregen soll. Die Losung dieses Problems ist
schwierig, aber in einem hohen MaBe gelungen. So wird
deutlich, wie stark die durch den Nationalsozialismus
getragene Aufbruchstimmung der friihen dreiBiger Jahre
auch die Kirche erfaBte, wie die Auseinandersetzungen
um die Ubergriffe des Staates in die Kirche abliefen und die
ideologische Uberfremdung ihres Bekenntnisses in der
deutsch-christlichen Bewegung fortschritt, diese Bewe-
gung dann wieder zuriickging, wie Christen und Kirche
Schuld durch Schweigen in der Judenfrage auf sich
geladen haben, wie Bekenntnis und Widerstand meist
einzelner Christen zu Leiden und Matyrium fiihrten. Reak-
tionen auch gerade junger Menschen bei Flihrungen durch
die Ausstellung machen deutlich, wie betroffen und nach-
denklich sie zu machen vermag.

Die Ausstellung gliedert sich in folgende Teile:

1. Nationalsozialistische Bewegung und Evangelische
Kirche bis 1933.

2. Die Machtergreifung der Deutschen Christen.
3. Die Anfange der Bekennenden Kirche.

4. Das Evangelium und die nationalsozialistische Weltan-
schauung.
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5. Die Kirche in der ZerreiBprobe 1935 bis 1939. (Das war
die Zeit der Kirchenausschilsse und der Auseinander-
setzung um die Bruderrate).

6. Kirche und Krieg.

7. Der Weg zum Massenmord (also Euthanasie und
Judenverfolgung).

8. Politischer Widerstand.

9. Schuld und neuer Anfang (Das Stuttgarter Schuldbe-
kenntnis).

Erfahrungen in Karlsruhe und Heidelberg haben gezeigt:
Der Ort der Ausstellung ist wichtig; die hohe Besucherzahl
in Heidelberg hangt ganz entscheidend mit der Tatsache
zusammen, daB die Ausstellung in der Heiliggeist-Kirche
am Ende der FuBgéngerzone stattfand. Eine offentlich-
keitswirksame Erdffnungsveranstaltung und Presseinfor-
mationen sind notwendig. Karlsruhe hat sehr gute Erfah-
rungen mit einem groBartigen Begleitprogramm und mit
stéandigen Flhrungen vor allem fir Jugendiiche und
Schiler gemacht.

Ein Problem hat die Ausstellung: Der lokale Bezug fehit.
Betroffenheit und Bereitschaft zu lernen wiirden verstarkt,
wenn auch die rdumliche Nahe hergestellt werden kann.
Dies hat den Karisruher Kirchenbezirk veraniaBt, nach
Rlcksprache mit dem Evangelischen Oberkirchenrat
Verbindung zu Kirchenarchivdirektor i.R. Hermann
Erbacher aufzunehmen, der an einer mehrbéndigen Doku-
mentation zur Geschichte unserer Landeskirche in der Zeit
von 1919 bis 1945 arbeitet. In kiirzester Zeit hat Hermann
Erbacher dankenswerterweise einen landeskirchlichen
erganzenden Tell der Ausstellung zusammengestelit und
dazu unter dem Titel ,Die Kirche am Scheideweg® die
Geschichte und die Probleme unserer Landeskirche im
Dritten Reich dokumentiert. Dieser Teil der Ausstellung
kann und soll auch ohne den Haupteil in Gemeinden und
Kirchenbezirken unserer Landeskirche gezeigt werden; er
kann jeweils lokal noch ergénzt werden, wie wir es in
Heidelberg mit zwei Vitrinen zu Hermann Maas getan
haben,

Der genannte Katalog (iber die badische Ausstellung schil-
dert das Entstehen der kirchlichen Gruppen in der Landes-
kirche (die Kirchlich-liberale Vereinigung, die Kirchlich-
positive Vereinigung, die dann vermittelnde Landeskirch-
liche Vereinigung, der Volkskirchenbund evangelischer
Sozialisten bzw. spéater der Bund religidser Sozialisten, die
Glaubensbewegung Deutscher Christen), zeigt den
Parteienproporz im Spiegel der Landessynode 1919 bis
1934 und dokumentiert die Situation der Landeskirche in
der Weimarer Zeit. Besonders interessant ist dann die
Darstellung des ersten Halbjahres unter nationalsozialisti-
scher Herrschaft 1933, der Anderung der Kirchenverfas-
sung, durch die die Berufung des ersten Landesbischofs,
dessen Einflihrung durch eindrucksvolle Bilddokumente
dargestellt wird, erméglicht wurde. Es folgt die Schilderung
der Eingliederung der Landeskirche in die Reichskirche im
Juli 1934 und ihres Austritts im Dezember 1934. Von
besonderer Wichtigkeit ist die Dokumentation der Arbeit
der Finanzabteilung beim Evangelischen Oberkirchenrat
von 1938 — 1945, die die Kirchenleitung in Personalfragen
vor nahezu uniberwindliche Probleme stellte.

Im Auftrag des Finanzausschusses darf ich Sie herzlich
und dringend auffordern, den Katalog fir sich selbst zu
erwerben — Sie kénnen ihn am Eingang erwerben — und

zuzustimmen, daB die Ausgleichung eines nicht sehr
hohen Defizites bei den Kosten fir den badischen Teil der
Ausstellung dem Evangelischen Oberkirchenrat zum
Vollzug Gbergeben wird.

Die Uberdrtliche und sachliche Bedeutung der Ausstellung
hat den FinanzauschuB zu diesem BeschluBvorschlag
veranlaBt. Er soll nicht AnlaB sein, kiinftig Restfinanzie-
rungen fir Veranstaltungen oder Unternehmungen Ober
die Landessynode abzuwickeln. Die Kirchenbezirke, in
denen die Ausstellung angeboten wurde oder wird, finan-
zieren selbstverstandlich die Transport- und Aufstellungs-
kosten der Ausstellung selbst.

Wichtig war es dem FinanzausschuB, in diesem Zusam-

menhang auf die Bedeutung der Ausstellung aufmerksam

zu machen und sie zu empfehlen. Der FinanzauschuB

schlagt vor,

die Synode moge beschliefen:

Die Ausgleichung des Defizits, das durch die Ausstellung ,Die Evan-

gelische Landeskirche in Baden 1919 bis 1945* und den dazugeho-

renden Kalalog ,Die Kirche am Scheideweg" entstanden ist, wird

dem Evangelischen Oberkirchenrat zum Vollzug Gbergeben.
(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr

Schmoll. — Ich gebe jetzt Gelegenheit zu Wortmeldungen.
— Herr Ertz, dann Herr Sacksofsky!

Synodaler Ertz: Ich habe die Ausstellung innerhalb der
Dekanskonferenz besucht und gebe nun wieder, was ich
dort von einigen Leuten gehort habe. Alle haben den allge-
meinen Teil als nicht befriedigend angesehen, wohin-
gegen sie den badischen Teil als sehr gelungen und auch
als sehr gut dokumentiert bezeichnet haben. Ich meine,
daB der allgemeine Teil — was vielleicht nicht zu verhin-
dern war; ich weiB es nicht — nur eines herausstellt: eine
gewiBe Heroisierung verschiedener Leute, Dagegen fehit
eine Darstellung, wie die Gemeinden damals dberhaupt
reagiert haben. Das ist etwas, was man dieser Ausstellung
mit Sicherheit entgegenhalten muB, wahrend der badische
Teil sehr gut dokumentiert war. Hier sollte man weiterar-
beiten und etwas tun, um zu zeigen, wie damals die
Verhiltnisse (berhaupt in der badischen Landeskirche
waren und wie sich die Gemeinden verhalten haben,

Synodaler Sacksofsky: Ganz kurz: Ich begriiBe das
Anliegen, das uns Herr Schmoll hier nahegebracht hat,
warm. Ich beklage es als Vertreter eines der stidlichsten
Kirchenbezirke jedoch, daB die Ausstellung nicht weiter als
bis Baden—Baden nach Siiden vordringen konnte. Ich
bitte und rege an, in solchen Féllen zu priifen, wie man
auch den Leuten an der Schweizer Grenze armdglichen
kann, an solchen Ereignissen teilzunehmen, ohne gréBere
Reisen antreten zu missen.

(Beitall)

Oberkirchenrat Schneider: Herr Sacksofsky, der Evange-
lische Oberkirchenrat hat das Angebot des Kirchenamtes
der EKD, diese Wanderausstellung zu Gbernehmen, allen
badischen Dekanaten (bermitteit. Die Ausstellung war
allen Dekanaten angeboten, und diese waren aufgefor-
dert, Termine vorzuschlagen. Diejenigen, die zum Zug
gekommen sind, haben zuerst darauf reagiert. Es hat
einige Winsche gegeben, die Ausstellung 1984 zu
erhalten, das war jedoch leider nicht moglich, weil diese
Ausstellung 1984 das ganze Jahr (ber in Barmen sein
wird.
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Synodaler Erichsen: Ich wollte gerade Herrn Sacksofsky
nach Freiburg einladen, weil die Ausstellung dorthin
kommen soll. ich bin jetzt Gberrascht, Herr Schneider, daB
Sie etwas anderes sagen.

Aber eine Frage, die ich gerne beantwortet hétte: Welchen
Betrag haben wir denn jetzt genehmigt?

(Heiterkeit)

Prasident Dr. Angelberger: Wir haben noch gar nichts
getan. Gestern nachmittag wurde errechnet — das
geschieht ja meistens an dem Tisch, an dem ich zu sitzen
pflege —, daB ein Betrag von ungeféhr 5.000.-- bis
5.500.-- DM notwendig sein wird. Wir waren der Ansicht,
daB dieser Betrag der Bedeutung der Ausstellung und dem
beigegebenen Katalog wirklich sehr entsprechend ist.

(Beifall)
Herr Pralat Herrmann, bitte!

Prélat Herrmann: Ich wollte nur noch etwas an die Bemer-
kungen von Herm Ertz anfiigen. DaB eine solche Ausstel-
lung gemacht wird, ist gut und richtig und auch ohne
Zweifel unterstitzenswert. Man solite allerdings nicht
meinen, daB eine solche Aussteliung das vermitteln kann,
was damals passiert ist. Das ist auch nicht nur auf die
Situation in Baden beschrankt. Dazu brauchte man eine
eingehendere und griindlichere Faktenvermittiung, die in
einer Ausstellung nicht méglich ist. lch warte immer noch
auf Verdffentlichungen, die auch einmal fir unsere eigene
Kirche ungeschminkt die damaligen Verhéltnisse
darstellen. Dann wiirden die Fronten, die heute scheinbar
so klar vor Augen liegen, in ihrer Kompliziertheit vielleicht
etwas deutlicher werden, und die Problematik unserer
eigenen Arbeit wlrde auch etwas klarer werden.

(Beifall)

Synodale Ubelacker: Ich wollte zu Hermn Ertz auch etwas
sagen. Ich habe die Ausstellung schon in Berlin, wo sie
erstmals gezeigt wurde, gesehen. Ich fand sie a
zeichnet, weil sie doch, soweit das méglich ist, die vi
Seiten, die damals eine Rolle gespielt haben, zu Wort
kommen |&Bt. Ich kann diese Ausstellung nur empfehlen.
Wir haben sie ja auch bekommen. Es wurde schon gesagt,
daB ja die Mbglichkeit fir alle Landesteile bestand, nicht
nur flr uns unmittelbar.

Allerdings: Ehe wir die Ausstellung bestelit haben, haben
wir in unserem Altestenkreis den Katalog gezeigt, weil die
Altesten ja Mitverantwortung tragen, wenn wir eine solche
Ausstellung veranstalten. Ein Altester sagte dann: Ja, da
geht es ja nur um die Judenverfolgung. Das stimmt aber
Uberhaupt nicht. Ich sage das nur, damit klar ist, daB
manche Leute gerade das sehen, was ihr Problem ist.

Synodaler BuBmann: Ich méchte Herrn Sacksofsky und
auch Herrn Schneider darauf hinweisen, daB die Ausstel-
lung im Juli 1984 far Villingen zugesagt worden ist, und
zwar vom 4. bis 24. Wir werden uns auch bemilhen, sie
weiterzuentwickeln, und wir laden dazu auch ein.

Synodaler Sutter: Dasselbe gilt fir Freiburg. Es scheint so
Zu sein, daB die Ausstellung wahrend der Ferienzeit in
Nordrhein—Westfalen noch mehrere Wochen lang zur
Verfligung steht. Es wiére natiirlich sehr schén, wenn sich
Villingen, Freiburg und Lérrach zusammentun kénnten,
weil die Transportkosten von Barmen dann geringer
wiirden. Aber das kdnnte man unter sich verabreden.

Synodaler Richter: Ich hétte die Frage, ob es allein in der
Kompetenz der Dekane lag, diese Ausstellung anzu-
nehmen oder nicht anzunehmen.

Oberkirchenrat Schneider: Herr Richter, wir missen
natlrlich annehmen, daB die Dekane als unsere
Ansprechpartner in den Bezirken ihre eigenen Entschei-
dungsorgane einbeziehen. Bezirkskirchenrate haben ja
eine gewisse Kompetenz.

Synodaler Schmoll: Ich méchte noch einmal unterstrei-
chen, daB das Unternehmen einer Ausstellung bei einem
so komplexen Thema problematisch ist. Darin stimme ich
Herm Ertz zu. Es muBte eine Auswahl getroffen werden.
Ich kann allerdings (berhaupt nicht verstehen, daB die
Ausstellung im Sinne einer Heroisierung verstanden
werden kann. In Heidelberg gab es gelegentlich Stimmen
von Besuchern, die beklagt haben, daB die Geschichte der
Evangelischen Kirche im Dritten Reich zu negativ darge-
stellt worden sei, was genauso falsch ist. Es sind wirklich
beide Gesichtspunkte da: daB einzelne Christen bekannt
und dafir gelitten haben, aber auch daB viele schuldig
geworden sind.
(Beifall)
Président Dr. Angelberger: Ich schlieBe die Aussprache.

Der Vorschlag, den unser Mitsynodaler vorgetragen hat,
lautet:

Die Synode mdge beschliefen:

Die Ausgleichung des Defizits, das durch die Ausstellung . Die Evan-
gelische Landeskirche in Baden 1919 bis 1945* und den dazugehd-
renden Katalog ,Die Kirche am Scheideweg" entstanden ist, wird
dem Evangelischen Oberkirchenrat zum Vollzug bergeben.

Sagen wir noch dazu: empfehlend zum Volizug Ober-
geben. — Wer ist nicht damit einverstanden? — Wer enthait

sich? — Einstimmig angenommen.

Ich méchte noch einmal daraut hinweisen — Herr Schmoll
hat das schon getan —, daf Sie am Eingang die Abhand-
lung von Herrn Erbacher zum Preis von 10,00 DM
erwerben kdnnen. Ich muB sagen, ich habe diesen Bericht
mit groBem Interesse gelesen und kann den Erwerb

Jetzt machen wir eine Pause bis 17.15 Uhr.
(Unterbrechung von 17.00 Uhr bis 17.15 Uhr)

v

Eingabe des Martin Kraft in Dossenheim vom
30.8.1983 auf finanzielle Unterstiizung

der Posaunenarbeit

(Anlage 25)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dargatz wird uns den
Bericht fir den HauptausschuB erstatten und uns sagen ,
wie wir entscheiden sollen.

Synodaler Dargatz, Berichterstatter: Sehr verehrier Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Nach Zuweisung der
Eingabe OZ 11/25 (Schreiben des Herrn Martin Kraft aus
Dossenheim vom 30. August 1983) an den Hauptaus-
schuB hat sich dieser bereits bei der Zwischentagung
damit igt. Formal konnte diese Eingabe — sie
enthalt keinen Antrag, sondern nur eine Bitte — mit zwei
Satzen abgehandelt werden. Der HauptausschuB hat sich
dennoch eingehend mit dem Schreiben von Herrn Kraft
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beschéftigt und stellt sich inhaltlich voll hinter die ausge-
sprochene Bitte, die Posaunenarbeit mit den notwendigen
Mitteln auszustatten. Die Posaunenarbeit in unserer
Kirche ist nicht nur eine kirchenmusikalische Aufgabe mit
der — so meinen wir — groBten Breitenwirkung, sondermn
sie ist ein Teil der missionarischen Verkindigung unserer
Kirche.

Ich meine, es stiinde einer Synode gut an, den 6.000 bis
7.000 Posaunenbldserinnen und -bldsern in ca. 270
Posaunenchéren einmal besonders fir ihren unermidli-
chen Einsatz zu allen Jahreszeiten zu danken.

(Beifall)

— lch méchte Ihnen sehr herzlich fir diese Unterstreichung
danken. — Die Posaunenchére sind aus der Arbeit in
unseren Gemeinden und unserer Kirche als ganzes nicht
wegzudenken. Eine Stimme im HauptausschuB stellte
allerdings die Bitte an das Leitungsgremium der Posau-
nenarbeit, in der neuen Legislaturperiode weniger Klage-
lieder und dafiir mehr Lob- und Danklieder zu intonieren.

(Heiterkeit — Synodaler Gabriel: So ist es recht!)

Far den FinanzausschuB und den HauptausschuB berichte
ich folgenden Absatz zu der Eingabe selbst: Das
Schreiben von Herrn Kraft hat sich insofern (berholt, als
die Haushaltsstelle 0230.7380 im Haushaltsplan-Entwurf
nicht gekirzt, sondern um 10.000 bzw. 11.500 DM erhdht
wurde. Das ist sehr erfreulich, und der HauptausschuB
dankt fir dieses sichtbare Zeichen der besonderen Aner-
kennung der Posaunenarbeit. Damit war der Bitte von
Herrn Kraft entsprochen und die Eingabe erledigt.

Gestatten Sie mir trotzdem noch einen ergénzenden
Hinweis. Wenn Sie, verehrte Konsynodale, einmal die
Seiten 151/152 der grinen Anlagen des Haushaltsplan-
entwurfs zur Hand nehmen, kénnen Sie feststellen, daB
der landeskirchliche ZuschuB des Sonder-Haushalts-
planes fiir die Posaunenarbeit 26,5 % des Gesamtbe-
trages darstellt. Eine besondere Beachtung verdient der
grofte Posten der seite (0231.6443) - Lehr-
génge flr Blaser - mit einem Ansatz von DM 120.000,-.
Aus meiner langjéhrigen Zusammenarbeit mit der Posau-
nenarbeit weiB ich, daB sich eine solche Investition lohnt.
Betrachten wir das alles zusammen, missen wir mit dank-
barer Anerkennung feststellen, daB sich die Posaunenar-
beit mit fast 75 % ihres Gesamtetats weithin selbst tragt,
was nicht von allen Arbeitszweigen in unserer Landes-
kirche gesagt werden kann.

Der Haui B bittet Sie, verehrter Herr Prasident,
die Eingabe 11/25 in diesem Sinne zu beantworten.

(Beifall)
Président Dr. Angelberger: Das tun wir gerne. Herzlichen
Dank.

Synodaler Dargatz: Ich danke Ihnen fir die wohiwollende
Aufnahme meines Berichtes.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich gebe Gelegenheit zu
Wortmeldungen. — Herr Steyer!

Synodaler Steyer: Wenn wir hier schon dabei sind, freund-
lich Blumen zu verteilen, béte ich um ein ganz klein wenig
Beifall fir folgendes: In unseren sidlichen Gegenden gibt
es sehr wenig Posaunenchore der Kirche, dafir sehr
rihrige Musikvereine. Diese Musikvereine tragen zum

Beispiel bei Freiluftgottesdiensten die Choralbegleitung
ganz selbstverstandlich. Sie sind bei Beerdigungsgottes-
diensten nicht nur mit von der Partie, sondern sie spielen
Choréle. Wie gesagt, wenn wir schon den kircheneigenen
Posaunenchéren eine Blume ins Knopfloch stecken, dann
héatten es die Musikvereine in dhnlicher Weise verdient,

(Beifall)

Synodaler Ertz: Dann miBten die Kirchenchdre auch
mitaufgenommen werden. Wenn diese nicht in dieses Lob
aufgenommen werden, aber das Lob fir die Posaunen-
chore zu stark gezolit wird, kdnnten sie etwas neidisch
werden.

(Heiterkeit)

Prasident Dr. Angelberger: Gibt es weitere Wortmel-
dungen? — Das ist nicht der Fall. Ich schlieBe die

Aussprache.

Sie haben gehdrt, was erbeten wurde. Ich habe Herrn
Dargatz die zusagende Antwort bereits gegeben. Damit ist
dieser Tagesordnungspunkt erledigt.

vili.1

Eingabe des Pfarrers Gerhard Leiser in Karlsruhe
vom 6.7.1983 zu den Lehrpldnen und
Lehrblchern beim Religionsunterricht

(Anlage 26)

Prasident Dr. Angelberger: Zunéchst darf ich Hern
Loesch vom HauptausschuB um seinen Bericht bitten,

Synodaler Loesch, Berichterstatier: Sehr geehrter Herr
Président, liebe Mitsynodale! Gemeinsam fiir Bildungs-
und HauptausschuB habe ich zu berichten ber Eingabe
OZ 11/28, in der es um den Katechismus unserer Landes-
kirche geht.

Der Antragsteller, Herr Pfarrer Gerhard Leiser aus Karls-
ruhe, bittet darin die Synode zum einen um die Feststel-
lung, ,ob der Katechismus fir die Evangelische Landes-
kirche in Baden nach wie vor Grundlage des Katechume-
nats fiir Kinder, Jugendliche und Erwachsene ist. Wenn ja“
— dies ist der zweite Teil des Anfrags —,mdbge die Landes-
synode beschlieBen, daB der Katechismus auch wieder als
Schulbuch eingefiihrt wird und in die Religionslehrpléne
eingefligt wird". Wenn nein, solle méglichst bald ein neues
vergleichbares Buch geschaffen werden. Gegen Ende der
Eingabe wird deutlich, da8 der Antragsteller selbst jedoch
lieber am alten Katechismus festhalten méchte.

Zum ersten Punkt der Eingabe wird festgestellt, daB der in
unserer Landeskirche vorzuweisende Bekenntnis- oder
Glaubensstand, wie ihn der Antragsteller im Katechismus
représentiert sieht, erheblich weitergeht als der kleine
Landeskatechismus. Laut Vorspruch zur Grundordnung
sind Grundlage des Bekenntnisses unserer Landeskirche
das in der Heiligen Schrift Alten und Neuen Testaments
bezeugte Wort Gottes, die drei altkirchlichen Glaubensbe-
kenntnisse, die Anerkennung des Augsburger Bekennt-
nisses, des Kleinen Katechismus Luthers und des Heidel-
berger Katechismus sowie die Bejahung der Theologi-
schen Erklarung von Barmen. Der Landeskatechismus
hingegen wurde in der Unionsurkunde von 1821 als Lehr-
buch fir den Unterricht vorgesehen und geht in seiner
jetzigen Fassung auf einen BeschluB der Landessynode
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vom 14.5.1928 zurlick. Er wurde seitdem , abgesehen von
der Revision der Ubersetzung der Bibelstellen, unverén-
dert nachgedruckt.

Ein solcher Landeskatechismus, wie er vom Antragsteller
als Grundlage eines Gesamtkatechumenafs gefordert
wird, bedeutet in jedem Falle eine Einengung gegeniiber
der in der Grundordnung vorgesehenen Weite des
Bekenntnisses unserer Landeskirche und ihrer absoluten
Vorordnung der Bibel. Er kann zwar als Zusammenfas-
sung dienen, die Grundlage des Katechumenats bleibt
jedoch in der ganzen Weite das, was auch sonst fir die
gesamte Landeskirche gilt.

Unabhéngig von diesen grundsatzlichen Uberlegungen ist
der Landeskatechismus als Lehrbuch nach wie vor in
Gebrauch: Er ist als Unterrichtsbuch fiir den Religionsun-
terricht eingefiihrt und entsprechend auch in der neuesten
Liste der genehmigten Lernmittel enthalten (vgl. Kultus
und Unterricht Nummer 8/1983, Seiten 265, 267, 270,
282), und zwar fir die 5. bis 9. bzw. 10. Klassen aller Schul-
arten. Was den Konfirmandenunterricht betrifft, so sagt die
Kirchliche Lebensordnung ,Konfirmation® in Abschnitt Il
8: ,Als Lehrbiicher werden Bibel, Gesangbuch und Kate-
chismus verwendet.”

Um dem Vorwurf zu begegnen, damit werde an der Praxis
vorbei argumentiert, hat sich der Berichterstatter beim
Evangelischen Presseverband erkundigt und die Auskunft
erhalten, der Katechismus stoBe gerade in jingster Zeit
auf rege Nachfrage. Daraus 4Bt sich schlieBen, daB
tatséchlich haufiger, als man vielleicht vermuten mag, der
Katechismus als Lern- und Arbeitsbuch im kirchlichen
Unterricht verwendet wird. Die Bemerkung sei erlaubt, daB
dies auch in Gemeinden desjenigen Bezirks geschieht,
aus dem der Berichterstatter kommt.

Was nun die Lehrpléne angeht, so ist dort tatséchlich der
Katechismus im einzelnen nicht ausdriicklich aufgefihrt.
Diese Zuriickhaltung hat eine doppelte Begriindung:

Zum einen ist es in Lehrplénen grundsétzlich nicht Gblich,
Hinweise auf Lehrblicher zu geben; diese auszuwahlen,
steht im Ermessen der Unterrichtenden bzw. der jewel-
ligen Fachkonferenz, und dazu dient eben die Liste der
zugelassenen Lernmittel,

Zum anderen ist zu bedenken, da8 die Lehrpléne jeweils
fir die wirttembergische und badische Landeskirche
gemeinsam als verbindliche Plane vom Kultusministerium
verd&ffentlicht werden. Ein nur in Baden anerkanntes Unter-
richtsmittel wie der Landeskatechismus &8t sich auch aus
diesem Grunde kaum einbeziehen.

Unabhéngig von dieser in der Struktur von Lehrplénen
begriindeten Zurlickhaltung legen es aber die verpflich-
tenden Memoriertexte durchaus nahe, dafir den Kate-
chismus als Lehrbuch zu verwenden. Als solche Texte
werden in Lehrplanen bzw. Leitlinien ausdrlcklich
genannt: Vaterunser, Zehn Gebote, Glaubensbekenntnis,
Luthers Erklarungen zu einzelnen Artikein und Geboten,
Taufbefehl, Einsetzungsworte zum Abendmabhl u.a.

Im dbrigen kann darauf verwiesen werden, daB der Evan-
gelische Oberkirchenrat mittierweile eine kleine Kommis-
sion eingesetzt hat mit der Aufgabe, festzustellen, wo
Katechismusstiicke sinnvoll in Unterrichtseinheiten des
Religions- und Konfirmandenunterrichts ei
werden kdnnen. Die Ergebnisse dieser Arbeit sollen in
einer Liste allen Unterrichtenden zuganglich gemacht
werden.

Zu einem spéateren Zeitpunkt ist zusammen mit der wiirt-
tembergischen Landeskirche an die Herausgabe einer Art
Spruchbuch gedacht, in dem wesentliche Bibelworte — in
der dann hoffentlich allgemein giitigen revidierten Uber-
setzung — zusammengestelit sind.

Der Antragsteller spricht sich selbst dafir aus, nach den
verschiedenen Versuchen der Emeuerung des Kate-
chismus, denen offensichtlich nicht der gewiinschte Erfolg
beschieden war, weiterhin den alten Landeskatechismus
zu verwenden, bis der Zeitpunkt gekommen ist, eine
Neufassung oder Uberarbeitung zum einheitlichen
Gebrauch in Schulen, Konfirmandenunterricht und
Erwachsenenbildung in Angriff zu nehmen. Dieser Zeit-
punkt jedoch scheint dem Bildungs- und Hauptausschuf3
gegenwartig noch nicht gekommen, zumal eine solche
Arbeit zahireiche grundsétzliche Vorfragen kldren miiBte
und fir den Bereich Erwachsenenbildung andere Verdf-
fentlichungen zur Verfligung stehen.

Bildungs- und HauptausschuB begrliBen daher die Bemii-
hungen des Evangelischen Oberkirchenrates, durch die
Arbeit der erwdhnten Kommission den bisherigen Kate-
chismus als Lehrbuch im Religions- und Konfirmandenun-
terricht starker zu verankern. Die Auswirkungen dieser
Bemiihungen sollen abgewartet werden.

Weitere Beschliisse halten wir zum jetzigen Zeitpunkt flr
nicht erforderlich.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank, Herr Loesch. —
lch gebe Gelegenheit zu Wortmeldungen. — Frau Dr.
Gilbert! Die Aussprache ist damit erdffnet.

Synodale Dr. Gilbert: Wir haben gestern von dem Spruch-
buch gehort, das offenbar in Vorbereitung ist, um ein paar
Bibelspriiche memorierbar und in leicht zu erfassender
Form fiir Jugendliche zu erstellen. Nun hat der Berichter-
statter eben gesagt, daB dafir noch auf den Luthertext
gewartet werden soll. lch mochte jetzt die gestern von
Herrn BuBmann gestelite Frage noch einmal aufgreifen:
Wie ist das denn mit dem Stellenwert der Einheits(iberset-
zung? Wir miissen doch davon ausgehen, daB es immer
mehr konfessionsverschiedene Ehen geben wird. Soll
man Jugendliche nun mit Luthertext oder mit Einheitsiiber-
setzung ins Leben- stellen, also einem Buch, das sie
begleiten soll? Wenn ich an die Arbeit und Mihe denke, die
wir in der Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen haben,
um zum gemeinsamen Wort zu finden, wére es doch
immerhin eine Uberlegung wert, ob man fiir dieses Spruch-
buch die Einheitsibersetzung verwendet,

Der Konsynodale Wendlandt hat heute zu meinem
Erstaunen gesagt, daB die Einheitsiibersetzung nur fiir
katholische Bistlimer geiten solle. Wenn ich mich recht
entsinne, ist sie doch in einem Festakt herausgegeben
worden, an dem Bischof ClaB beteiligt war und bei dem er
auch groBe Worte (iber die Bedeutung dieser Ubersetzung
fur die evangelische Kirche gesprochen hat. Ich hétte
gerne Auskunft dazu.

Oberkirchenrat Schneider: Frau Gilbert, ich habe einige
Zeit dem VorbereitungsausschuB fir die Fellbacher Bibel-
synode angehdrt, der sich mit diesem Thema befaBt hat.
Dabei ist uns eines ganz deutlich geworden: Die Einheits-
ibersetzung, die zwischen den Kirchen flr das Neue
Testament, aber nicht fiir das Alte Testament abgespro-
chen wurde, ist eben fir dkumenische Gottesdienste
empfohlen. Die Frage, wie weit wir Memorierstoffe aus der
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Einheitsiibersetzung vorschlagen sollten, miBte auch im
Blick auf die Memorierfahigkeit eines Textes bedacht
werden. Wir miiBten gut iberlegen, ob die Einheitsiber-
setzung ein besserer Memoriertext als die Lutherliberset-
zung ist.

Ich finde es gut, daB unsere ckumenische Gesinnung in
dieser Frage so durchbricht; nur: Ein katholischer Begleiter
unserer Arbeit hat uns damals gesagt: Wir verstehen
eigentlich nicht, daB ihr eure Lutherlibersetzung so in
Frage stellt; denn das, was bei uns das Kirchenrecht
darstellt, der Codex Juris, das istin entsprechender Weise
nach unserer Auffassung flr euch die Lutherbibel. Kénnt
ihr die so leicht zur Disposition stellen?

Das war eine katholische Stimme.
(Beifall)

Oberkirchenrat Dr. Sick: Ich darf vielleicht an dieser Stelle
noch etwas anfiigen. Es ist schwierig, wie sich inzwischen
herausgestelit hat, zu unterscheiden zwischen dem
Gebrauch der Bibel im Unterricht, in der Unterweisung,
und im Gottesdienst. Denken Sie einmal an die Psalmen,
die wir in den Gottesdiensten ja beten. Wenn diese im
Unterricht gelernt werden, ist es natdirlich wichtig, daB die
Bezieshung von Unterricht und Gottesdienst immer
gesehen wird, daB also auch die Texte gelehrt, die im
Gottesdienst gebetet werden.

Trotzdem mobchte ich die Frage von Frau Dr. Gilbert als
Frage zunédchst einmal stehen lassen. Es geht meines
Erachtens um die Frage, wie die weitere Entwicklung im
Blick auf die Lutherbibel selbst ist. Gestern ist ja schon
einmal deutlich geworden, daB die Lutherbibel wahr-
scheinlich keinen Ewigkeitswert hat. Sie ist eine fiir eine
bestimmte Zeit und Situation gegebene Ubersetzung der
Bibel, die wir seit Jahrhunderten ja immer wieder revi-
dieren, Gerade wenn man das emnst nimmt, worum es
Luther bei dieser BibelGbersetzung gegangen ist, daB
némlich die Bibel fir die Menschen versténdlich ist, dann
miBten wir daraus die Folgerung ziehen, daB wir in einer
neuen Situation eventuell doch zu einer neuen Uberset-
zung kommen.

Ich wére allerdings im Augenblick nicht im Stande, mich fiir
das eine oder andere zu entscheiden. Ich glaube, das ist
auch eine Frage der klnftigen Entwicklung. Jedenfalls bin
ich froh, daB es gelungen ist, mit den Katholiken beim
Neuen Testament zu einem gemeinsamen deutschen Text
zu kommen. Ich glaube, das ist auch ein wichtiges
Ereignis. Wir haben bisher das gemeinsame Glaubensbe-
kenntnis, die gemeinsame Fassung des Vaterunsers.
Wenn uns auch eine gemeinsame Bibel geléange, wiirde
das doch auch fiir das ganze Gespréch der Konfessionen
miteinander und fir das geistliche Leben der Kirche groBe
Bedeutung haben.

Synodaler Werner Konig: Ich muB dem Berichterstatter
an einem Punkt widersprechen. Ich halte den Katechismus
in seiner jetzigen Fassung fiir nicht geeignet fir den Unter-
richt, und zwar aus padagogischen Grinden: Die Sprache
ist die Sprache der Jahrhundertwende. Eine Synode hat
auch damals eine Weile gebraucht, bis sie ein soiches
Werk zustande gebracht hatte. Wenn dieser Katechismus
im Jahre 1928 beschlossen wurde, so ist die Fassung
wesentlich &lter. Mit dem Religionslehrer betritt dann eine
ganz andere Welt das Klassenzimmer: Eine Sprache, die
die Schiller heute nicht mehr verstehen kénnen, eine
Sprache, die in ihrer Art antiquiert wirken muB.

Ich méchte ein Beispiel nennen, das mir gerade einfalit: Ich
glaube, es ist die Frage 43: ,Wozu verpflichtet uns die
Taufe?* — ,Die Taufe verpflichtet uns in taglicher BuBe
den alten Menschen in den Tod zu geben und als neuer
Mensch geistlich aufzustehen.” Das ist eine Formulierung
fur kirchliche Insider. Sie muB erst einmal ins Deutsche
Ubersetzt werden. Ich habe einfach Angst, dafl an unseren
Schulen die kirchliche Padagogik und die moderne
Padagogik im anderen Unterricht wieder einmal ausein-
ander klaffen. Ich bin dafiir, daB wir schleunigst einen Kate-
chismus in der Sprache von heute in Auftrag geben. Ich
weiB, daB diese Versuche schon in Angriff genommen
worden sind. Warum werden diese Versuche nicht
genutzt?

Synodaler BuBmann: Ich mdchte zweierlei sagen:
Zunachst schlieBe ich an das an, was Herr Kénig gerade
gesagt hat. Ich bin ihm dankbar, daB er das artikuliert hat,
was andere auch empfinden, ndmlich ein gewisses Unbe-
hagen, mit unserem Landeskatechismus zu arbeiten, mit
ihm umzugehen. Dies ist im Bericht von Herrn Loesch
etwas zu kurz gekommen; das ist mir auch aufgefallen.
Von daher gesehen méchte ich die Bitte unterstiitzen, daB
uns hier eine Hilfe zuteil wird, wie wir wieder im Konfirman-
denunterricht lehren kbnnen. Gerade da steht ja auch von
der Auffassung des Konfirmandenunterrichts noch einiges
an, abzuklaren; denn viele Methoden im heutigen Konfir-
mandenunterricht stehen einfach dem Umgang mit dem
Katechismus entgegen. Das muB man auch einmal sagen

dlrfen. (Beifall)

Gerade von daher miissen wir auch im Blick auf das
Lehren im Konfirmandenunterricht uns erneut und weiter-
gehend besinnen. Ich hoffe, daB wir bald wieder in die Lage
versetzt werden, mit einem Katechismus zu den Vierzehn-
jahrigen kommen zu konnen, den diese verstehen, mit
dem sie auch arbeiten kénnen.

Nun noch einmal zu dem anderen Punkt, zur Einheitsiiber-
setzung: Da bin ich fir das dankbar, was Herr Oberkir-
chenrat Sick gerade Uber die Zeitgebundenheit des
Luthertextes gesagt hat, so sehr dieser auch iberzeitlich
wichtig ist. Das soll ja keineswegs in Frage gestelit werden,
Wir wollen ja den Luthertext nicht einfach zur Disposition
stellen. Wenn wir aber immer wieder ein Bekenntnis zur
Einheit der Kirche ablegen und unsere Einheitsbemd-
hungen vorantreiben wollen, dann kénnen wir auch nicht
an der Gestalt des Luthertextes der Bibel vorbeigehen und
sie sozusagen flr sakrosankt erkldren, in einer Weise, wie
das vorhin gesagt worden ist, daB sie in die N&he des
Codex Juris Canonici gerlickt wird. Das ist fir mich ein
etwas erschreckendes Verstandnis von der Bibel in
Gestalt des Luthertextes. Gerade hier brauchten wir uns
nicht irgendwie zu scheuen, auch auf diese Einheitsiiber-
setzung hiniberzuschauen. Wir miissen uns selbst auch
einmal zuriickfragen, inwieweit wir hier auch im Blick auf
den Luthertext konfessionell gebunden sind. Diese
Einheitsibersetzung jedenfalls verdient ihren Namen noch
nicht, wenn wir sie nur fir die spérlichen Gelegenheiten
gemeinsamer Gottesdienste reservieren.

(Beifall)

Vondaher frage ich die Synode, ob sie nicht willens ist, den
Oberkirchenrat zu bitten, uns einmal bei der ndchsten
Synode zu berichten, wie wir auch im Blick auf die Bemi-
hungen um die Einheit der Kirche im Umgang mit dieser
Einheitsiibersetzung zu verfahren gedenken, die nun im
Gebrauch ist.
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Synodaler Schéfer: Ich wollte den Berichterstatter zu
dieser Eingabe auch noch dahingehend ergéanzen, daB in
der Besprechung dieser Eingabe im BildungsausschuB die
Schwierigkeiten des Katechismus als Unterrichtsmittel
sehr wohl zur Sprache gekommen sind, und zwar mit
einigen Beispielen, daB sowohl rein theologische
Aussagen in dieser sprachlichen Form heute nicht mehr

mdglich sind und auch sonst im gesamten religionspad-
agogischen Sinne wohl einige Schwierigkeiten bestehen.

Auf der anderen Seite aber haben mehrere Mitglieder
unseres Ausschusses darauf hingewiesen, daB sie den
Katechismus — wie sie sich etwa ausdrlickten — ganz neu
entdeckt haben, zunéchst flr sich, aber dann auch als
Unterrichtsmittel fir die Klasse. In unserem AusschuB
waren also die Schwierigkeiten mit dem Katechismus klar
und bewuBt. Auf der anderen Seite haben wir aber auch
erkannt, daB der AnlaB, der hinter der Eingabe des Herm
Leiser steht, auch anderweits vorhanden ist.

Synodaler Marquardt: Ich meine, daB wir uns dem
Anliegen des Antragstellers nicht verschlieBen soliten. Es
ist meines Erachtens schon berechtigt. Ich glaube, mich
nicht zu irren, daB in unserem badischen Landeskate-
chismus hinten die Bemerkung steht, daB sein Inhalt
Voraussetzung fir den Konfirmandenunterricht sei. Nun
weil jeder, der heute Konfirmandenunterricht erteilt, daB
man in der Regel von dem, was im Katechismus steht, so
gut wie nichts als bekannt voraussetzen darf. Ich kénnte
mir denken, daB das unter anderem damit zusammen-
héngt, daB im Lehrplan expressis verbis Gber diesen Kate-
chismus nicht gesprochen wird. Dies scheint mir ein
Mangel zu sein.

Die Argumentation, daB man keine Lehrblcher

vorschreibt, ist ja doch wohl ein Ergebnis der Erkenntnisse
der Padagogik der letzten zehn, fiinfzehn Jahre. Inzwi-
schen haben wir da hinzu gelernt. Ich weiB nicht, ob wir
unbedingt immer noch in dieser Weise argumentieren
sollten. Ich selbst bin durchaus nicht der Meinung, daB
dieser Katechismus in seiner sprachlichen und theologi-
schen Form das wére, was wir uns winschen. Deswegen
unterstitze ich sehr kréftig die Wlinsche derer, die sagen:
Es wird hdchste Zeit, daB wir uns darum bemGhen, in
irgendeiner Weise einen neuen Katechismus zu
bekommen.

Ich habe es in meinem eigenen Konfirmandenunterricht
vorgezogen, den noch viel antiquierteren Text von Martin
Luthers Katechismus zu verwenden, weil ich meine, daB
dessen sprachliche Schonheit es rechtfertigt, auch die
Konfirmanden Ober diese sprachlichen Schwierigkeiten
stolpern zu lassen; denn sie kénnen dabei etwas lernen,
zum Beispiel auch die Bibel besser verstehen. Die Worte
Luthers in seinem Katechismus kehren ja auch in der
Bibelibersetzung wieder.

Président Dr. Angelberger: Zur Geschéftsordnung hat
sich Herr Steyer gemeldet. Ich gebe ihm das Wort.

Synodaler Steyer: So wichtig die Frage der Einheitsiiber-
setzung ist, so bitte ich dennoch zu priifen, ob die Erbrte-
rung dieser Frage zu dem Sachgegenstand OZ 11/28
gehtrt. Ich bitte darum, die Rednerliste insoweit zu
schlieBen.

Président Dr. Angelberger: Wer ist dagegen? Niemand!
— Enthaltungen, bittel — Gut. Die Rednerliste enthalt
folgende Namen: Dr. Walther, Schmoll, von Adelsheim,

Ehemann, Frau Ubelacker, Schwester Hanna und Herr
Landesbischof. Die Rednerliste ist jetzt geschlossen.

Zur Geschéaftsordnung hat sich jetzt Herr Gieler gemeldet.

Synodaler GieBer: Ich habe den Antrag des Mitsynodalen
Steyer so verstanden, daB er sich dann nur auf die Erorte-
rung der Einheitslibersetzung bezieht.

Prasident Dr. Angelberger: Nein.
Synodaler GleBer: Dann bitte ich um Entschuldigung.

Prasident Dr. Angelberger: Er hat das nur in die Begrin-
dung gebracht, weil das zur Verbreiterung der Diskussion
gefihrt hat. — Jetzt Herr Dr. Walther, bitte!

Oberkirchenrat Dr. Walther: Ich finde es auBerordentlich
bemerkenswert, daB das Thema Katechismus eine solche
Reaktion auszuldsen vermag. Das zeigt vielleicht doch
etwas von der Aktualitét der Fragestellung, die hinter der
Frage des Antragsstellers steht. Nur einige wenige Punkte.

Ich glaube, niemand denkt daran, den alten, ehrwiirdigen
Katechismus aus dem Land Baden wieder zur Grundlage
des Religionsunterrichts machen zu wollen, auch nicht in
bestimmten Arbeitsbereichen der Religionspadagogik.

Was wir allerdings wollen und was ich auch fir sinnvoll
halte, wére, daB einer, der den Lehrplan im Unterricht in
seiner Klasse durchgeht, hie und da sich daran erinnert,
daf diese Frage auch friiher schon einmal erbrtert wurde
und in Form eines Spruches, einer Aussage, einer Kate-
chismusfrage und -antwort aufgenommen wurde, daB man
da doch auch die Verbindung zur Tradition herstellt.

Zweitens bin ich allerdings sehr dezidiert der Meinung, daB
Jugendliche und Kinder heute oftmals gar nicht so sehr auf
jene Sprachform ansprechen, der man sehr gemne das
Pradikat ,modern“ beilegt. Das geht hin bis zu jenem
anspruchslosen Gassenjargon, der hie und da auch in
Angeboten auf dem Blichermarkt fr Religionspadagogik
zu finden ist. Ich meine, daB Kinder und Jugendliche wirk-
lich Dinge entdecken, die sie vielleicht ber den Weg einer
.modemen Sprache”, der sie (berall begegnen, nicht
mehr zu entdecken féhig sind. Ich bedauere ein biBchen,
daB Herr Eisinger nicht da ist. Er hatte aufgrund seiner
Erfahrungen sicherlich ein leidenschaftliches Pladoyer fir
den Katechismus abgelegt.

Unsere Absicht ist also, den Katechismus (ber die Lehr-
plane auszugsweise wieder als mdgliche Erganzung in
den Religionsunterricht mit einzubringen. Nicht mehr, aber
auch nicht weniger.

Zur EinheitsObersetzung mochte ich noch folgendes
sagen: So bedeutsam es ist, daB zum ersten Mal evangeli-
sche und katholische Kirche gemeinsam eine Uberset-
zung gefunden haben, scheint mir doch wichtig, daB
Kinder — gerade, wenn wir ein solches Spruchbuch konzi-
pieren — demselben Wortlaut, den sie dort in ihrem Blich-
lein haben — das haben sie moglicherweise als Begleitheft
vom zweiten bis zum zehnten Schuljahr —, auch im Gottes-
dienst begegnen. Deshalb spreche ich mich dafiir aus,
zunéchst einmal abzuwarten, wie dieser endgliltige Text
aussieht. Dann kdnnen wir das Spruchbuch nach den
Texten, wie sie im Gottesdienst vorgesehen sind, konzi-
pieren. AuBerdem sollten hier auch die Wiirttemberger
mitmachen. Das ist eine gemeinsame Basis, die wir wieder
herstellen kdnnen.

Synodaler Schmoll: Zum Luthertext erstens: Der ist nicht
sakrosankt, sonst wirde er nicht standig revidiert. Aber er
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ist ein Schatz, der uns kostbar bleiben muB. Ich denke, da8
Okumene nicht heiBt, das Kostbare aufzugeben, sondemn
es in das Gemeinsame einzubringen. Das bedeutet nicht,
daB man eine alternative Verwendung auch im Gottes-
dienst fiir die Einheitslibersetzung nicht vorsehen kénnte.
Aber mir scheint dies im Blick auf den Luthertext ganz
grundsatzlich wichtig.

Zweitens: Ich kann (berhaupt nicht verstehen — wir haben
im HauptausschuB dar{iber en —, daB man inder
augenblicklichen Zeit die Erstellung eines neuen Kate-
chismus vorschlagen kann. Das bedarf eines Kairos. Man
braucht ein geistiges Klima, in dem man Gberzeugend
Neues schaffen kann. ich habe meine Zweifel, ob dieses
Klima zur Zeit besteht.

Drittens: Zum Gebrauch des Katechismus im Konfir-
manden- und Religionsunterricht hat Herr Walther schon
das Wesentliche gesagt. Selbstverstandilich kann das nur
selektiv und in Verbindung mit der Unterrichtseinheit, den
Zielen und Inhalten geschehen, die es in der gegebenen
padagogischen Situation nahelegen, den Katechismus in
verstandlicheren Fragen, die es auBer der von Herr Kdnig
zitierten auch noch gibt, einzusetzen.

Président Dr. Angelberger: Herr von Adelsheim bitte!

Synodaler von Adelsheim: Ich verzichte im Sinne des
Antrags unseres Mitsynodalen Steyer.

(Beifall)

Synodaler Ehemann: Noch einmal kurz zur Bibel und zu
Frau Dr. Gilbert: Es gibt neben der evangelischen Luther-
bibel und der katholischen Einheitsbibel, die jeweils ihre
erkennbare Heimat haben — warum auch nicht? —, eine
tatséchlich &kumenische Bibelibersetzung, eine neue
Ubersetzung: Die gute Nachricht, die sich sehr wohl auch
als Ergénzung zur Lutherbibel im Unterricht und anderswo
anbietet. -

Synodale Obelacker: Ich habe friiher sehr gerne mit dem
Katechismus gearbeitet und wiirde es begriiBen, wenn der
Katechismus sprachlich so modernisiert werden kbnnte,
daB ihn die Kinder akzeptieren. Heute ist doch wieder
weithin erkannt, daB Auswendiglernen auch seine guten
Seiten hat, was ja eine Zeit lang ganz abgeschafft war.
Dafir bietet sich der Katechismus an. Wie Herr Walther
gesagt hat, diesec Spruchbuch kann auch als Ersatz fr
den Katechismus gebracht werden.

Ich méchte auch sehr vehement meine Stimme fir die
Lutherlibersetzung erheben. Ich arbeite mit anderen Uber-
setzungen, lese diese auch gerne, komme aber immer
wieder auf die Lutheriibersetzung zuriick, weil sie einfach
von ihrer Sprache her nicht zu (bertreffen und mit nichts zu
vergleichen ist.

Synodale Barner: Ich mochte noch etwas aus der Praxis
sagen. Ich kénnte mir in Kork die Bibelarbeit sowohl bei
Kranken wie auch bei Gesunden ohne die Einheitsliberset-
zung nicht mehr vorstellen, weil sie manchmal wirklich so
treffend ist.

(Vereinzelt Beifall)

Aber wir missen diese Spannung noch eine Weile
aushalten. Wenn ich an die vielen alten Menschen denke
— angefangen bei den alten Schwestern bis zu den
anderen alten Menschen —, stelle ich fest, daB wir oft
auswendig ganz bestimmte Bibelworte sagen. Bei den
Kranken muB ich nur zwei Anfangsworte sagen, dann

sagen die mir die ganzen Spriiche. Wenn wir die Uberset-
zung andern wirden, wiirde ein solcher Bruch entstehen,
daB meines Erachtens alle alten Menschen plbtzhch bei
uns in den Bibelstunden heimatlos wiirden, wenn wir die
Lutheriibersetzung nicht mehr so in den Mittelpunkt
stellten. Ich meine, wir miissen die Spannung einfach noch
eine Weile aushalten. Es ist noch zu friih fir eine Ande-
rung.

(Beifall)

Landesbischof Dr. Engelhardt: Zum Katechismus:
Vergessen Sie bitte nicht, daB der Katechismus nach gut
reformatorischer Tradition niemals nur ein Schulbuch ist,
Wir wissen ja, wir er bei Luther entstanden ist und weliche
Rolle er dort spielte. So sehr wir im Augenblick sicher noch
nicht den Kairos sehen — ich nehme auf, was Herr Schmoll
gesagt hat —, um einen neuen Katechismus zu schaffen,
so sehr sehe ich die Notwendigkeit, das ernst zu nehmen,
worauf es theologisch bei einem Katechismus ankommt,

Worauf kommt es dabei an? — DaB fir jedermann ein
wenig naher gebracht wird, zu lemen, daB der Glaube auch
in ein zusammenhéngendes Denken hineinfihrt. Der
Anspruch an die Theologie, der gestern von Hermn
Baschang so leidenschaftlich vorgetragen wurde, ist doch
nicht nur ein Anspruch an Theologiestudenten, sondemn
auch an die Gemeinde. Auch darin muB sich ein Stlick des
allgemeinen Priestertums ausdriicken.

Wenn ich unseren oft gelasterten badischen Katechismus
sehe, dann finde ich darin einfach groBartig und unauf-
hebbar, daB ein Weg zurlickgelegt wird von Gottes
heiligem Willen, Gber des Menschen Erldsung, bis zum
neuen Leben des Erldsten. Vor allem die letztere Wendung
finde ich sehr gut. Das ist ein Weg, auf dem sich zum
Beispiel auch immer wieder eine Synode bei jeder Tagung
erneut einlassen sollte. Wir miissen, heute erkennen, wie
notwendig es ist, Glauben nicht nur im Blick auf dieses
oder jenes isoliert und bruchstiickhaft emst zu nehmen,
sondern als ganzes im Zusammenhang, als Zuriicklegen
eines Weges.

In der DDR hat man vor Jahren die Kirche als Lerngemein-
schaft entdeckt. Das bringt das zum Ausdruck, was wir
auch bei uns nétig haben. Wie entsteht ein Katechismus?
Bei Luther ist er nicht so entstanden, daf er sich als
Padagoge hingesetzt und didaktisch etwas Kluges hinge-
zaubert hat, sondern dadurch, daB er gepredigt hat. Zuerst
ist der groBe Katechismus, bestehend aus Predigten,
entstanden. Von daher ist dieses Beddrfnis und Suchen
nach einem Katechismus nicht nur eine Forderung an die
Padagogen, sondern an jeden, der in unserer Landes-
kirche das Predigtamt wahrzunehmen hat — im Blick auf
die Grundaussagen des Glaubens und im Blick darauf, wie
wir uns gegenseitig helfen, die Dimension von Gehorsam
im Glauben als einen Weg zu entdecken, den wir dann
miteinander auch zuriicklegen. Das ist fir mich eigentlich
die Herausforderung des Katechismus.

Von daher, Herr Walther, hétte ich Bedenken, wenn man
jetzt den Katechismus nur in der Weise ernst nahme, daB
man das eine Stiick zu dem einen Lehrplanteil und das
andere zu dem anderen bringt. Wenn Katechismus, dann
muB es uns darum gehen, das Ganze, dieses Zuriicklegen
eines Weges dabei ernst zu nehmen. Das ist zwar theolo-
gisch anspruchsvoll, aber Katechismus ist eben auch eine
anspruchsvolle und darum lohnende Sache.

(Beifall)
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Prasident Dr. Angelberger: Zu einer kurzen Erwiderung,
Herr Dr. Walther!

Oberkirchenrat Dr. Walther: Der Katechismus ist ja immer
der Versuch gewesen, ein systematisches Denken inner-
halb der Theologie vor allem fiir die Verstehungsméglich-
keit des Kindes festzuhalten. Nun wird man sicherlich
einen solchen Katechismus nicht einfach aus der Vergan-
genheit herausholen und diese Dreiteilung im Sinne einer
Stufenfolge vor den Kindern im Sinne eines Heilsweges
entfalten kénnen. Mir erscheint vielmehr wichtig, daB in
diese Form des systematischen, zusammen

Denkens neu eingefiihrt wird. Ich glaube, das kann sehr
wohl dadurch geschehen, daB einzelne Aussagen heraus-
gegriffen und im Unterricht zur Sprache gebracht werden.
Ich kann das etwa am Beispiel von Martin Luther deutlich
machen.

Die Erklarung Martin Luthers zum ersten Glaubensartikel
ist eine systematisch-theologische Aussage in meines
Erachtens didaktisch-padagogisch groBartiger Entfaltung.
Wo ich diese Aussage im Unterricht entfalte, fGhre ich ja
zugleich ein in das systematische Denken, in Zusammen-
hénge. Das scheint mir in unserer heutigen Situation von
auBerordentlicher Wichtigkeit zu sein.

Noch ein Wort zu einem neuen Katechismus: Es gab ja bei
uns den Versuch, ein Preisausschreiben in den Jahren
1954 oder 1955 dazu durchzufiihren. Erst als man die
Arbeit in Angriff genommen hatte, hat man damals
gemerkt, wie unendlich schwierig es in der heutigen Situa-
tion ist, Glaubensaussagen so zu formulieren, daB sie als
Grundlagen der Aussage des Glaubens so abgegeben
werden konnen, daB sie auch Kinder verstehen. Deshalb
muB dieser damalige Versuch als gescheitert betrachtet
werden. Wir haben gestern abend im HauptausschuB auch
darliber gesprochen. Moglicherweise gibt es in einigen
Jahren wieder die Moglichkeit, solche n zu
machen. Aber heute ist das sicherlich nicht der Fall.
Prasident Dr. Angelberger: Die Aussprache ist
geschlossen,

Der Vorschlag des Berichterstatters war: ,Weitere
Beschlisse halten wir zum jetzigen Zeitpunkt nicht fir
erforderlich.” — Wer ist mit diesem Vorgehen nicht einver-
standen? - Enthaltungen, bitte! — Einstimmig so
beschlossen,

Herr BuBmann, Sie hatten eine Empfehlung ausgespro-
chen. Soll diese den Charakter eines Antrags bekommen
oder nur als Empfehlung im Protokoll erscheinen?

Synodaler BuBmann: Ich bitte, es so zu verstehen, daB,
wenn es im Protokoll erscheint und der Oberkirchenrat das
auch als Frage zum weiteren Durchdenken aufnimmt,
meinem Anliegen Rechnung getragen ist.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon. Dieser Bericht
ist somit erledigt.

vii.2

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinde-
rats Edingen vom 1.10.1983 auf Anderung des
kirchlichen Gesetzes ,, Visitationsordnung*

§ 9Abs. 2Satz 1

(Anlage 37)

Prasident Dr. Angelberger: Ich darf unseren Konsyn-
odalen Erichsen um seinen Bericht fir den Hauptaus-
schuB bitten.

Synodaler Erichsen, Berichterstatter: Liebe Schwestern
und liebe Briider! Die Griinde fiir diese Anrede kbnnen Sie
auf Seite 107 des letzten Protokolls nachlesen. — In § 9
Abs. 2 Satz 1 des kirchlichen Gesetzes der Visitationsord-
nung heiBt es — ich bringe das in Erinnerung —:

In einem besonderen Teil der Besprechung éuBert sich der Altesten-
kreis (Kirchengemeinderal) in Abwesenheit des Pfarrers und der in
Absatz 1 genannten Mitarbeiter (iber die Person und den Dienst des
Pfarrers, insbesondere seine Stellung in der Gemeinde, seine Amis-
fiihrung in Predigt, Unterweisung, Seeisorge, Kranken- und Hausbe-
such, seine Stellung zu den Kirchenaltesten und sonstigen Mitarbei-
tem. Etwaige Beanstandungen und Beschwerden sind dem Pfarrer
noch vor Abschiu8 der Visitation, spatestens in der SchiuBbespre-
MEA CULPA

Der Berichterstatter hat vor vielen Jahren den gleichen
Standpunkt vertreten, wie er in dem Antrag OZ 11/37
dargestellt wird. Heute, nach vielen Visitationen, denkt er
anders. Somit vertritt er die Meinung des Hauptaus-
schusses auch mit gutem Gewissen, daB § 9 Abs. 2 nicht
geandert werden soll.

Es hat sich eben bei vielen Visitationen gezeigt, daB sehr
briderlich und schwesterlich (iber die Abwesenden
gesprochen wurde. Da es (blich ist, sofort nach dem
Gespréch, nun den Hauptamtlichen Ober das vorangegan-.
gene Gespréch zu berichten, ist es Sache des Visitators,
den Hauptamtlichen die guten oder weniger guten Nach-
richten so zu sagen, daB sie von allen gehort werden
kdnnen. Sollte die ,MuB-Vorschrift* in eine ,Kann-
Vorschrift* gewandelt werden, wird dann MiBtrauen gesét,
wenn ein Altestenkreis (Kirchengemeinderat) den
AusschiuB des Hauptamtlichen verlangt.

(Beifall)

Der HauptausschuB verweist auf die Grundordnung § 22
Abs. 6, wonach in braderlicher Liebe Fehlverhalten
besprochen werden soliten. Dies soll eben nicht nur alle
sechs Jahre geschehen, sondern dann, wenn es erforder-
lich ist. Die Visitation kann ,unter anderem"” der Ort sein,
wo dies auch geschehen kann.

Der HauptausschuB sieht sich nicht in der Lage, dem
Antrag zuzustimmen.

Er bittet die Synode,
an der Visitationsordnung nichts zu dndem.
(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Erichsen.
— Ich darf jetzt Herrn Leichle bitten, uns den Bericht flr den
BildungsausschuB zu ersiatten.

Synodaler Leichle, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Schwestern und Briider! Es geht um die
Eingabe OZ 11/37. Der Kirchengemeinderat der Evangeli-
schen Kirchengemeinde Edingen stellt darin einen Antrag,
der eine Anderung der Visitationsordnung zum Ziele hat. In
§ 9 Abs. 2'des Gesetzes iiber die Visitation heiBt es jetzt: —
Dieser Passus wurde bereits verlesen, ich lasse ihn
deshalb aus.
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Bei einem einvernehmlichen BeschluB zwischen dem
Pfarrer und den entsprechenden Mitarbeitern einerseits
und dem Altestenkreis andererseits sollen die Betroffenen
anwesend bleiben kénnen: so der Antrag.

Die bis jetzt im Gesetz stehende genannte Formulierung
sieht das nicht vor.

Die Begriindung fiir den Antrag brauche ich hier nicht zu
wiederholen, sie liegt lhnen vor. Um das Ergebnis der
Beratungen gleich zu nennen:

Der BildungsausschuB konnte sich den Anirag nicht zu eigen
machen. Er empfiehit

~ ich glaube, einstimmig —

der Synode die Ablehnung des Antrages.

Zur jetzigen Praxis wurde kritisch angemerkt, daB es gele-
gentlich peinlich wird, wenn Pfarrer und Mitarbeiter die
Sitzung verlassen mlssen; und es kann dadurch auch zu
einem Solidarisierungseffekt mit den Hinausmissenden
kommen.

(Heiterkeit)
Aber ganz durchgehend war die Uberzeugung, daB eine

Anderung in dem geforderten Sinn die Situation fir alle
Beteiligten schwieriger machen wirde.

Die jetzt fraglose, weil gebotene Abwesenheit kann dann
zur Prestigeangelegenheit werden: Wenn verhandeit
werden muB, ob der Pfarrer raus muB oder nicht, so ist mit
dem Ergebnis, wie es auch ausféllt, ein Urteil schon
vorweggenommen. Und genau das soll doch vermieden
werden.

Wenn ein Pfarrer oder ein Altester den Antrag auf Dabei-
sein stellen, wird mancher Alteste im Blick auf mdgliche
negative Folgen seinen Widerspruch oder Vorbehalt nicht
&uBern. Und in diesem Gesprachsgang selbst wird bei
Anwesenheit des Pfarrers auch manches ungesagt
bleiben, das nicht nur im Interesse des Pfarrers und gege-
benenfalls des betreffenden Mitarbeiters, sondern auch im
Interesse der Gemeinde angesprochen und beraten
gehorte. Es geht also nicht nur um Pfarrer , sondern auch
um Interessen der Gemeinden. Unterbleibt eine solche
Klarung, dann kann sich das doch zumindest atmospha-
risch negativ in der Arbeit und der Gemeinde auswirken.

Handelt es sich dabei um gefiihlsmaBig stark besetzte
Probleme, so kann ihre Mitteilung durch die emotional
weniger betroffene Kommission manches besser klaren
helfen,

Auch die Erfahrung wurde und wird gelegentlich gemacht,
daB manche Menschen sich scheuen, in Gegenwart des
Betroffenen Positives ber ihn angemessen und offen
auszusprechen.

Die Feststellung eines Mitglieds des Bildungsaus-
schusses, daB er es noch nie erlebt habe, daB ein Altesten-
kreis diese Méaglichkeit ausgekostet — so war die Formulie-
rung — habe, wurde von den anderen Mitgliedern bestatigt.
In diesem Zusammenhang ist zu sagen, daB wir alle Erfah-
rungen mit Visitationen haben, als visitierte Pfarrer und
Alteste und als Mitglieder von Visitationskommissionen.

Der einzelne Alteste hat ja immer die Méglichkeit, einzeln
und in Sitzungen, ebenso wie der Pfarrer und die
genannten Mitarbeiter, Probleme, welcher Art auch immer,

anzusprechen. Einmal alle sechs Jahre muB die jetzige
Méglichkeit bestehen bleiben.

Angeregt, aber nicht weiter verfolgt werden konnte die
Anfrage, ob nicht auch ibergemeindlich tatige Pfarrer visi-
tiert werden soliten. Das anwesende theologische Mitglied
des Evangelischen Oberkirchenrats berichtete dazu, daB
von seiten der Betroffenen selbst Uberlegungen in dieser
Richtung angestelit werden.

Wir brauchen — und das ist meine SchluBbemerkung —
uns in der Kirche, und nun wirklich um Christi willen, nicht
von menschlichen Idealbildern fixieren lassen, denen wir
dann doch nicht nachkommen kénnen. Das Gesetz im
allgemeinen, und gerade auch dieses und dieser Passus
darin, ist um der menschlichen Schwachheit willen da. Da
miiBte man jetzt eigentlich ,sarx" sagen.

(Heiterkeit)

Also: So schlecht ist das Gesetz nicht. Es kann nicht alles
regeln und nicht jeden MiBbrauch verhindern. Es ermdg-
licht es uns aber, in angemessener Weise mit unserer
Schwachheit und unseren Schwachen umzugehen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank. — Ich gebe
Gelegenheit zu Wortmeldungen. — Ich erdffne die
Aussprache. Herr Richter, bitte!

Synodaler Richter: Ich bin mehrmals mit Gemeinden, in
denen ich Dienst tat, visitiert worden. Ich habe das Hinaus-
schicken deshalb auch selbst schon mehrmals erlebt.
Zugegeben, es wurde auch hier von beiden Berichterstat-
tern n: Man kommt sich etwas komisch vor.

Man hat iber viele Jahre mit einem Altestenkreis eng
zusammengearbeitel und ist gewissermaBen mit ihm
zusammengeschweiBt gewesen, dann kommt so ein
Vistationskommissar,

(Lebhafte Heiterkeit)

— Entschuldigung, eine Visitationskommission — und reift
diese Gemeinschaft auseinander.

(Anhaltende Heiterkeit)

— Freud kommt hindurch — Aber ich habe nun auch als
Mitglied des Bezirkskirchenrates selbst viele Visitationen
mitbegleitet. So kenne ich auch die andere Seite. Da muB
ich sagen: Ich halte die Ordnung fir eine gute Ordnung.
Wo das Verhéltnis zwischen Pfarrer und Altestenkreis gut
ist, wird diese Tatsache ,drauBen vor der Tlr* der brlider-
lichen oder schwesterlichen Gemeinschaft mit GewiBheit
keinen Abbruch tun. Wo nicht, ist dies vielleicht der Anfang
einer notwendigen Klarung. Ich habe das selbst an zwei
Stellen erlebt.

Ich meine, allen Unkenrufen zum Trotz ist die Visitation
eben nicht das, was vorhin zu diesem Versprecher fiihrte,
sondern ein sehr, sehr guter briiderlicher Dienst, fiir den
ich selbst in meiner Praxis immer sehr dankbar war.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht mehr vor. Dann kann ich die Aussprache
schiieBen.

Beide Ausschiisse empfehlen die Ablehnung des Antrags.
Wer ist anderer Ansicht? — Enthaltungen, bitte! — Finf
Enthaltungen, keine Gegenstimmen.
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Ix

1. Eingabe des Evangelischen Pfarrvereins in
Baden vom 1.6.1983 zum Entwurf des
kirchlichen Arbeitsplatzférderungsgesetzes

2. Vorlage des Landeskirchenrates:
Entwurf eine kirchlichen Gesetzes (ber die
Bildung eines Personalfonds zur Finanzierung
zusdétzlicher Arbeitsplétze im Bereich
von Kirche und Diakonie
(Arbeitsplatzférderungsgesetz)

3. Eingabe der Evangelischen Akademie Baden
— Akademiedirektor Langguth —
vom 29.7.1983 zur Frage des freiwilligen
Gehaltsverzichts

(Anlagen 4, 5 und 13}

Prasident Dr. Angelberger: Bitte, Herr Sutter, Sie haben
das Wort fur den Bericht des Rechtsausschusses und
zugleich fiir den FinanzausschuB.

Synodaler Sutter, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Fiir den RechtsausschuB
und gleichzeitig fir den FinanzausschuB berichte ich tiber
den Entwurf eines kirchlichen Gesetzes (ber die Bildung
eines Personalfonds zur Finanzierung zusatzlicher
Arbeitspléatze im Bereich von Kirche und Diakonie (Arbeits-
platziérderungsgesetz). Damit zusammenhéngend ist die
Eingabe des Evangelischen Pfarrvereins in Baden vom 1.
Juni 1983 — OZ 11/4 — und die Eingabe von Pfarrer Lang-
guth vom 29.7.1983 — OZ 11/13 — zu behandein.

Die Ausgangslage ist bekannt: Eine bisher noch nie dage-
wesene Zahl von Studenten der Theologie an Universi-
taten und der Fachhochschule Freiburg bereitet sich auf
den Dienst in der Kirche vor. Darliber hat Herr Oberkir-
chenrat Baschang gestern Zahlen vorgelegt. Der Haushalt
unserer Landeskirche ist angespannt und kann nur mit
Miahe ausgeglichen werden. Darliber hat Herr Oberkir-
chenrat Dr. von Negenbomn berichtet,

Verschiedene Maoglichkeiten sind (berlegt worden:
Kirzung oder Wegfall des sogenannten Weihnachts-
geldes, Kurzung des Gehaltes oder gar Abkoppelung von
den beim Staate geltenden Vergitungsregelungen. Diese
und andere Mdglichkeiten sind flir den jetzigen Zeitpunkt
verworfen worden. Das vorgelegte Gesetz versucht, auf
dem Wege der Freiwilligkeit einen Fonds zu bilden, aus
dem zusatzliche Mitarbeiter befristet ihre Vergitung
erhalten kénnen.

RechtsausschuB und FinanzausschuB stellen (berein-

stimmend ihre Zustimmung zu der Vorlage fest. Ebenfalls

Ubereinstimmend betonen sie aber, daB aus diesem Fonds

1. kein Sanierungsfonds des ordentlichen Haushaltes
werden darf und

2. alle Sollstellenplane wie bisher im ordentlichen Haus-
halt finanziert werden missen.

Nun zum einzelnen. In der Eingabe OZ 11/13 wird vorge-
schlagen, nicht von Gehaltverzicht zu reden. Eine solche
Redeweise konne leicht zu moralischen Ermahnungen
seitens der Arbeitgeber miBbraucht werden. Dies sei
jedenfalls der eindringliche Hinweis von Gewerkschaftsse-
kretdren, die sich am 13. und 14. Juni 1983 auf einer
Tagung der Akademie hier in Bad Herrenalb mit der Sache
befaBt hatten. Das Aufbauen einer ,Verzichtsmentalitat”
sei der falsche Weg.

Statt dessen schlagt der Antragsteller vor, die besser
verdienenden Mitarbeiter zu einer freiwilligen Arbeits-
markt-Abgabe aufzufordern. Vergabegremien sollten (iber
die Verwendung entscheiden. An ihnen sollten die freiwil-
ligen Geber beteiligt sein.

Der RechtsausschuB und der FinanzausschuB kdénnen
sich diesen Uberlegungen nicht anschlieBen. Es gilt
zunachst der Grundsatz : abusus non tollit usum. Gegen
eine miBbrauchliche Verwendung der hier im Gesetzent-
wurf vorgeschlagenen Regelung sind wir in keinem Falle
geschitzt. Man konnte sich denken, daB auch mit dem
Wort ,Arbeitsmarkt-Abgabe“ MiBbrauch getrieben werden
kdnnte.

Verzichten gehort zum Ureigensten christlicher Ethik; wie
anders hétten Kirche und Mission, Diakonie und Seel-
sorge, Gemeindearbeit u. a. Friichte tragen kénnen?

Ubrigens mutet es seltsam an, wenn nur die besser verdie-
nenden Mitarbeiter zu einer Abgabe aufgefordert werden.
Wo in aller Welt — in aller Kirche! — hat sich der Ruf zum
briiderlichen Teilen nur an die besser Verdienenden
gewendet? Und wo in aller Kirche kommen die Gaben und
Spenden — an Zeit, Sachen und Geld — nur von dem hier
angezogenen Personenkreis zusammen?

(Beifall)

Die beiden Ausschiisse empfehlen also, bei dem Ausdruck
. Verzicht” (im Gesetzentwurf in § 2 Abs. 1 und § 5, ganzer

Paragraph) zu bleiben.

Der Finanzausschuf hat sich mit der Eingabe des Evange-
lischen Pfarrvereins in Baden — OZ 11/4 befaBt und den
dort gestellten Antrag besprochen: Die Landessynode
moge auf ihrer Sitzung im Herbst 1983 beschlieBen, daB
das Mehraufkommen von Kirchensteuermitteln im Jahre
1983 zweckgebunden diesem Fonds zugeflgt wird. Der
FinanzausschuB stimmt der Sache nach zu, betont jedoch
die BeschluBhoheit der Synode in allen Haushaltsfragen.

Nun zum Gesetzentwurf. Der RechtsausschuB hat einige
ngen vorgeschlagen, die in eine Tischvorlage
(Anlage 5.5) eingearbeitet worden sind, die Ihnen vorliegt.

In § 1 sind keine Anderungen vorgeschiagen, jedoch wird
die Synode darauf hingewiesen, daB aus diesem Fonds
nur zusétzliche Arbeitsplatze geschaffen werden sollen
und diese nur befristet und auBerplanméBig. Also hier
schon eine Sicherung dagegen, daB der Spendenfonds
den ordentlichen Haushalt stitzen soll.

§ 2 Abs. 1 Nr. 1 soll leicht gedndert werden, wie aus der
Vorlage ersichtlich. Nach den einfihrenden Worten: ...
wird ein Personalfonds gebildet aus® soll Nr.1 lauten:
»1. Mitteln, die durch Verzicht auf Beziige nach §5
zuflieBen,".

In § 2 Abs. 3 war strittig, ob der Personalfonds im
Benehmen oder im Einvernehmen mit einem zu bildenden
AusschuB erstellt werden soll. Finanz- und Rechtsaus-
schuB haben sich fir das Benehmen entschieden. Da es
sich um freiwillige Spenden handelt, konnte ohnehin der
Oberkirchenrat nicht gegen oder an der Mitarbeitervertre-
tung vorbei auf Dauer entscheiden. Satz 2 in diesem
Abschnitt wird neu gefaBt und lautet: ,Dem AusschuB
gehdren vom Pfarrverein und dem Verband Kirchlicher
Mitarbeiter entsandte Vertreter an."

Die Beteiligung der Arbeitsrechtlichen Kommission ist bei
der Aufstellung des Sonderhaushaltsplans nicht erforder-
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lich, jedoch ohne Zweifel bei den danach folgenden
Einstellungsvertragen.

Alles Weitere (iber die Zahl und Zusammensetzung des
Ausschusses kann in einer Durchflihrungsbestimmung
geregelt werden. Der RechtsausschuB bittet aber mit
Nachdruck, den AusschuB klein zu halten, damit nicht
durch die Arbeit des Ausschusses neue Kosten entstehen,
die dann als erste aus dem Fonds zu decken waren.

(Heiterkeit und Beifall)

In § 3 hétte man sich vorstellen kdnnen, daB man ebenfalls
zu einem Einvernehmen zwischen Oberkirchenrat und
AusschuB kommen sollte. Aber auch hier gilt das zu § 2

Gesagte.

§ 4 erbffnet die Moglichkeit, da Kirchengemeinden und
Kirchenbezirke als Anstellungstrager in Frage kommen,
Das Gesetz geht davon aus, daB es in der Landeskirche
einen Fonds geben soll. Es soll also nicht die einzelne
Kirchengemeinde oder der einzeine Kirchenbezirk wieder
einen separaten Fonds bilden; wohl aber sollen sie die
Mabglichkeit erhalten, Mittel aus dem Fonds zu bekommen.
Da die Kirchenbezirke in vermehrtem Umfange Anstel-
lungstréger sein werden, wird dies besonders im Hinblick
auf Fachhochschulabsolventen notig sein. Weiter unten
werde ich darauf hinweisen, daB Einrichtungen der
Diakonie moglicherweise eigene Fonds bilden werden. Sie
sind hiervon nicht betroffen.

In § 5 soll nur der erste Satz redaktionell geandert werden
und wie in der Vorlage lauten: ,Mitarbeiter, die in einem
offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zur Landeskirche
oder einer ihrer Kérperschaften als Empféanger von Besol-
dungs- und Versorgungsbeziigen stehen, kénnen auf

Teile ihrer Bezlge usw. verzichten.”

Bei § 5 Abs. 3 mag verwundern, daB der Empfanger die
Annahme von Verzichterklarungen ablehnen oder wider-
rufen darf oder muB., Hier ist an den abstrusen Fall
gedacht, daB sich jemand in der Auseinandersetzung um
vermogensrechtliche Regelungen bei einer Scheidung
durch Verzicht sozusagen selbst bedrftig machen konnte.

(Heiterkeit)

In § 6 soll in Klammer oder FuBnote beigefigt werden, was
die angezogenen Paragraphen des Bundesbesoldungs-
gesetzes und des Beamtenversorgu s bein-
halten, ndmlich das Verbot des Gehaltsverzichtes. Dieses
Verbot des Gehaltsverzichtes wird also durch dieses kirch-
liche Gesetz befristet auBer Kraft gesetzt.

§ 7 soll ein neuer Absatz 4 zugefligt werden mit dem lhnen
vorliegenden Wortlaut. Ich habe oben schon erwahnt, da
eben groBe diakonische Einrichtungen moglicherweise
eigene Fonds einrichten und zum Teil wohl schon dabei
sind.

In der Oktober-Nummer der badischen Pfarrvereinsblatter
sind auf Seite 148 drei Bedingungen genannt, unter denen
jedenfalls die Pfarrerschaft im ganzen zustimmen wird:

a) Die Kirzungen dirfen nicht rentenschadlich sein. Das
ist gewahrleistet durch den § 5 Abs. 5.

b) Die Beitrdge misssen steuerlich abzugsfahig sein.
Das ist gewahrleistet gemaB Brief des Finanzministeriums
Baden-Wirttemberg an den E Oberkir-
chenrat vom 21, Juli 1983. Dieser ist bei OZ 11/5 ange-
heftet. (Anlage 5.3)

c) Es mussen neue Arbeitsplatze geschaffen werden.
Das ist gewahrleistet durch die in § 1 genannten Bestim-
mung und durch die Tatsache — dies ist noch nachzufiigen
— , daB die Errichtung dieses Fonds zwingend die Aufstel-
lung eines Sonderstellenplans der Landeskirche und
gegebenenfalls Sonderstellenplane anderer Dienststellen
erfordert. Wo immer aus diesem Fonds Mitarbeiter ange-
stellt werden, ist ein Sonderstellenplan notwendig. Ausihm
muB klar hervorgehen, daB es sich um eine Arbeitsplatzbe-
schaffung handelt, daB die in diesem Stellenplan aufge-
filihrten Arbeitsplatze nicht im ordentlichen Haushalt, also
auch nicht im Sollstellenplan des Haushaltes enthalten
sind und daB die Arbeitsverhaltnisse befristet, allenfalls fir
zwel bis drei Jahre abgeschlossen werden. Das ist in
gewisser Weise ein Schwachteil diese Gesetzes. Denn
was soll nachher werden? Hier kdnnen wir nur zuversicht-
lich hoffen, daB inzwischen Solistellen freigeworden sein
werden, in die dann solche Mitarbeiter einriicken kénnen.

FinanzausschuB und RechtsausschuB empfehlen der Synode,
sle mdge das mit den Anderungsvorschldgen eingebrachte Geselz
verabschieden.

Die Ausschiisse hoffen ganz zuversichtlich, daB dann der
Fonds ziigig aufgebaut wird, selber &uBerst wenig Kosten
verursacht und so kommenden Mitarbeitern zu Arbeit und
Brot verhilft.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr Sutter.
— Ich gebe Gelegenheit zu Wortmeldungen. Wir wollen der
Aussprache die Tischvorlage auf dem grauen Papier
zugrunde legen, die wir jetzt erhalten haben. Die Ande-
rungen sehen Sie in dieser Tischvorlage unterstrichen.

Herr Oberkirchenrat Dr. von Negenborn, bitte!

Oberkirchenrat Dr. von Negenborn: Ich darf einen
Hinweis geben. Wir haben in der grauen Vorlage bei § 7
Abs. 4 eine entsprechende Anwendung des Gesetzes aus
dem Bereich selbstandiger diakonischer Einrichtungen
vorgesehen. Mir scheint das insofern etwas problematisch
zu sein, weil solche nur privatrechtliche Dienstvertridge
haben, wir aberin § 5 Abs. 1 nur auf Empfanger von Besol-
dungs- und Versorgungsbeziige, also solchen, die in
einem Offentlich-rechtlichen Dienstverhédltnis stehen,
Bezug nehmen. Wenn wir eine entsprechende Anwen-
dung wollen, dann kénnten wir doch auch gleich die bei uns
in einem privatrechtlichen Dienstvertrag —

(Oberkirchenrat Dr. Wendt: Das ist doch erfaBt, Herr von
Negenborn!)

— Danke schén!

Prasident Dr. Angelberger: Bei der Diakonie missen wir
auch beriicksichtigen, daB das nicht alle Mitglieder privat-
rechtlicher Organisationen sind. Ich bin zum Beispiel im
Verwaltungsrat einer solchen Einrichtung, einer Stiftung
des 6ffentlichen Rechts.

Herr Gasse, bitte, zur Geschéftsordnung!

Synodaler Gasse: Herr Prasident, entschuldigen Sie bitte,
aber ich habe eben von der internen Diskussion nichts
mitbekommen. Ich wére daran interessiert, zu héren, was
da besprochen wurde.

Prasident Dr. Angelberger: Dann wollen wir es wieder-
holen. — Herr Dr. Wendt!
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Oberkirchenrat Dr. Wendt: Ich darf zuerst feststellen —
wie ja auch in dem Bericht von Herrn Sutter deutlich wurde
—: Dieses Gesetz richtet sich an alle Mitarbeiter im Dienst
der Landeskirche, sowohl an Mitarbeiter im Angestellten-
verhéltnis, die zur Spende angesprochen werden, als auch
an die Mitarbeiter in einem &ffentlich-rechtlichen Dienst-
verhdltnis, deren Mdglichkeiten besonders in § 5 noch
einmal entfaltet werden. Insofern besteht kein Unterschied
zum diakonischen Bereich. Auch da gibt es beides.

Synodaler Kramer: Eine Rickirage wegen der Steuerab-
zugsfahigkeit: Hier wird auf OZ 11/5 verwiesen. Dort wird
das zwar fir die Spenden unzweifelhaft dargestellt,
wahrend es beim Gehaltsverzicht heiBt, hier bedirfe es
noch einer weiteren Klarung.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Die ist auch durch das Finanz-
ministerium von Baden-Wirttemberg erfolgt. Auch der
Gehaltsverzicht wird als Spende angesehen und ist im
Rahmen des Einkommensteuergesetzes abzugsféhig,
also bis zu 5% des Einkommens.

. Président Dr. Angelberger: Das hat Herr Sutter in seinem
Bericht als Schreiben des Finanzministeriums vom 17.
Oktober 1983 angefiihrt. (Anlage 5.4)

Synodale Dr. Gilbert: Ich mdchte gerne wissen, warum es
(berhaupt zu dieser neueingefihrten Bestimmung des § 7
Abs. 4 gekommen ist. Dies war ja im urspringlichen
Entwurf nicht enthalten. Ich hétte gerne eine Erklarung
dafir, warum diese Bestimmung jetzt eingefiihrt worden
ist. Das ist nicht recht deutlich geworden.

Synodaler Herb: Es gibt rechtlich selbsténdige Einrich-
tungen des Diakonischen Werkes, fiir die unsere Rege-
lungen nicht unmittelbar gelten. Wir legen aber Wert
darauf, diese daran zu erinnemn, dafl sie entsprechend
verfahren sollen.

Synodaler Wdhrle: Ich méchte zum ganzen gerne noch
etwas sagen: Das, was wir hier vorhaben, wird ja nachher
von dem Echo leben, das es unter denen findet, die wir
ansprechen. Das ist uns allen bewuBt, kam auch im Bericht
des Herrn Sutter zum Ausdruck. Aber gerade wenn wir uns
darUber klar sind, dann ist es gut, in diesem Augenblick,
bevor wir jetzt an die Einzelheiten gehen, unser Ohr auch
for Stimmen aus dem Lande zu 6ffnen, fiir Stimmen der
Bereitschaft, aber auch fir Stimmen mit Fragen und mit
Sorgen. Ich mdchte hier einige dieser Stimmen einbringen.
Es sind zwar nicht meine eigenen, aber ich verstehe sie

gut.

Mir geht es darum, daB die Mittel aus dem ordentlichen
Haushalt in diesen Sonderfonds gegeben werden kénnen.
Herr Sutter hat schon auf die Gefahr aufmerksam
gemacht, daB hier unter Umsténden einer Versuchung
nachgegeben wird. Weil ja im Sonderhaushalt die Mitar-
beiter nur befristet und auBerplanméaBig angestellt werden,
besteht die Gefahr, daB der Verdacht aufkommt, dafB die
Kirche hier ein Instrument bekommt, um Leute billiger
einzustellen. Ich méchte das nur so nennen, wie es zum
Ausdruck gekommen ist. Es besteht die Gefahr, daB aus
dem sozial Gemeinten etwas Unsoziales wird.

Andere Anfragen: Es gibt die Sorgen eines Schuldekans,
der in ganz konkreten Fallen darunter leidet, jahrelang in
der Jugendarbeit bewahrte kirchliche Mitarbeiter, kinftige
Lehrer, nicht einstellen zu kbnnen. Der fragt nun, wie es mit
der Tatsache aussieht, daB nach einem ErlaB des Oberkir-
chenrates Nebenlehrerstellen nur noch fir 8 Wochen-

stunden bewilligt werden kénnen, daB also diejenigen, die
eingestellt werden, nur 500.-- DM im Monat bekommen.
Er sagt: ,Ich kann anstandigerweise keinem arbeitsiosen
Lehrer das anbieten. Warum k&nnen die nicht einen
anstandigen Vertrag mit einem halben Deputat
bekommen?"

In diesen Fragen sind zugleich auch Bemerkungen
enthalten, die zum Ausdruck brachten, daB wir die
Schwiergkeiten kennen. Ich wollte nur ein klein wenig von
diesen Stimmen hier einbringen, damit wir auch auf sie
horen.

Synodaler Gasse: Der jetzt vorliegende Gesetzentwurf ist
das Ergebnis ehrlicher und nicht leichter Beratungen der
letzten Tagung. Der SonderausschuB Starthilfe fiir Arbeits-
lose hat seinerzeit ja gesagt: Wir halten diesen Weg, derin
unserer Synode mehrheitsféhig ist, fiir einen guten Weg,
der hoffentlich auch zu einem guten Ergebnis fihrt. Es
kommt jetzt meiner Meinung nach sehr darauf an, in
welcher Weise dieses Gesetz, das zunachst noch auf dem
Papier steht, also ein totes Gesetz ist, von denjenigen, die
angesprochen werden, men wird. Vermutlich
wird es (iberhaupt nicht gelesen, jedenfalls istnicht gesagt,
daB es gelesen wird. Von einem solchen Gesetz kommen
aber noch keine Impulse bei den Betreffenden. Es kommt
jetzt sehr stark darauf an, wie dieses Gesetz, das wir unter-
stitzen, vermittelt wird, wie es denen, die wir ansprechen
wollen, nahegebracht wird, so daB sie mdglichst stark moti-
viert werden, da mitzumachen. Meine Bitte ist eben, daB
wir hier eine Form finden — ich hoffe, durch ein gutes Wort
unseres Herrn Landesbischofs —, um das besser anzu-
bringen. Das halte ich mit Abstand fir die beste Moglich-
keit, damit das Echo, Herr Landesbischof und Herr Prasi-
dent, fir uns nicht enttduschend wird.

(Beifall)

Landesbischof Dr. Engelhardt: Das wird sicher notwendig
sein, wenn wir dieses Gesetz verabschiedet haben. Ich
nehme an, daB wir noch im Laufe dieser Tagung einen
Bericht von Herrn Gasse horen werden.

(Zustimmung)

Wir missen uns dann weiter iberlegen, wie die Fortset-
zung des Sonderausschusses Starthilfe fiir Arbeitslose vor
sich geht, inwieweit das in einem entsprechenden Aufruf-
brief mit aufgenommen werden muB. Davon wird sehr,
sehr viel abhangen.

Der Brief des Bischofs allein hat noch nicht die gewiinschte
Wirkung. Da missen wir alle mithelfen, da miissen selbst-
versténdlich auch Sie alle in Ihren Kirchenbezirken unter-
stUtzend tatig werden.

Wenn ich das Wort schon habe, darf ich vielleicht eine
Frage stellen: Herr Sutter, Sie haben bei Ihrem Bericht im
Blick auf die Eingabe OZ 11/13 sehr in Frage gestell,
warum nur an die besser Verdienenden herangegangen
wird. So, wie sie es begriindet haben, leuchtet das unmit-
telbar ein. Natirlich kann man in der Kirche nicht Stufen
und entsprechenden Verzicht bzw. entsprechende Opfer
erwarten. Ich wollte nur darauf hinweisen, daB wir bisher
immer auch davon gesprochen haben, daf3 naturlich diese
Bitte zuerst und vor allem eine eindringliche Bitte und
Aufforderung an die gut Verdienenden ist, an die sicher
Verdienenden. Das war die Formulierung, die wir jeweils
hatten. Urspriinglich hieB es einmal: Lastenausgleich der
Generationen, dann Starthilfe fir Arbeitslose.
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Wir miissen selbstverstandlich sehen, dafi es auch Verdie-
nende gibt, die an der Schwelle stehen, wo sie nicht unter
einem falschen Druck handeln. Deswegen wollte ich doch
noch einmal darauf aufmerksam machen. Da bestehen
schon gestufte Verbindlichkeiten, einen solchen Appell zu
horen.

(Beifall)

Synodaler Gabriel: Es mag sein, daB die Betreffenden das
Gesetz nicht lesen, weil Papier, wie Sie richtig sagten,
etwas Totes an sich hat. Aber ich glaube, wenn wir am
Donnerstag den Sonderhaushaltsplan beschlieBen, wo wir
auf Seite 2 einen Sonderstellenplan fiir acht Gemeindedia-
kone, drei Religionslehrer und 36 Pfarrvikare haben, dann
wird das Papier und das ganze Geschehen sehr viel Leben
bekommen. Daflir ist ja der Personenkreis, der auf Stellen
wartel, sehr empfénglich, wenn sich etwas anbietet.

Ich méchte die Gelegenheit benutzen und sagen, daB ich
das Gesetz mit der vorgesehenen BeschlieBung des
Sonderhaushaltes fir einen der bemerkenswertesten
Beschlisse (berhaupt halte, die wir uns in den letzten
Jahren vorgenommen haben.

(Beifall)

Am Donnerstag wird noch mehr dazu zu sagen sein. Das
ist ein Indikator unserer Solidaritatsbasis in unserer Kirche.
Ich bin sehr dankbar, daB der Berichterstatter des Rechts-
ausschusses diese Passage aus Heft 10 des Pfarrvereins
aufgenommen hat. Denn die Pfarrvertretung hat sich bei
den Vorberatungen sehr groBe Mihe gegeben. Sie wird
unsere Gehilfin bei der Verdeutlichung dieses Anliegens
sein missen. Wenn wir alle zusammenstehen und
MiBtrauen abbauen, das Anliegen so deutlich machen, wie
es jetztim Gesetz in knapper Form herausgekommen ist —
der Sonderhaushalt wird es ja noch verdeutlichen —, dann
soliten wir bei aller Skepsis, die unterschwellig bei uns
allen besteht, das Jahr 1984 doch mit Zuversicht angehen.
Wir sollten unsere eigenen Moglichkeiten als Pfarrer, als
Dekane, als Synodale, Oberkirchenréite oder wo immer wir
im kirchlichen Raum auftreten, nutzen, um dies vor Pfarr-
verbanden, Bezirkssynoden und Gemeindekreisen deut-
lich zu machen. Es wird fiir unsere Gesellschaft nicht ohne
Bedeutung sein, wie dieses Unterfangen ausgeht.

(Beifall)
Synodaler Steyer: Ich denke, man muB auf jeden Fall noch

auf eines hinweisen: Der Fond muB bereits jetzt -

beschlossen werden, damit sich Mittel fir den
Fall ansammeln, daB3 der Sonderhaushaltsplan etwa Mitte
1985 wirksam werden kann. Ich denke, daB es notwendig
ist, daB zumindest die Kollegenschaft, aber auch jeder
Mitarbeiter weiB, daB man sich so friihzeitig wie moglich an
dieser Solidaritatsaktion beteiligen muB.

Synodaler Waldemar Wendlandt: Mein Nachbar hat
bereits geduBert, daB eventuell ein enttduschendes Echo
befirchtet werden muB. Ich teile diese Befiirchtung.
Deshalb stelle ich die Frage, ob es eine geniligende Soli-
darisierung mit der jungen Generation ist, wenn wir zu
einer freiwilligen Abgabe aufrufen. Ware es nicht vielleicht
besser oder richtiger, eine Pflichtabgabe einzufiihren?

(Unruhe)
Ich meine, man kénnte eine Pflichtabgabe von einigen
Prozenten einfihren, die jeder ertragen kann, auch wenn

er sich vielleicht aus sehr triftigen persénlichen Griinden zu
einer echten freiwilligen Abgabe nicht durchringt. Wer zum

Beispiel drei Kinder hat, die gleichzeitig studieren, wie das
jetzt bei mir der Fall ist, der wird keine Abgabe freiwillig
leisten. In einer solchen Situation ringt man sich dazu nicht
durch. Aber ich glaube, auch ich wilrde mit meinen Kindern
bei einer echten Pflichtabgabe nicht hungern missen.

Das ist zwar ein Widerspruch in sich, aber das ist mensch-
lich und wahr. Es geht mir nur darum, zu fragen, ob hier
eine genlgende Solidarisierung mit der jungen Genera-
tion, die, wie wir wissen, schmerzlich auf Arbeitsplatze
wartet, stattfindet.

Synodaler Gasse: Ich muB3 nun doch sagen, daB ich mich
von meinem Nachbarn Wendlandt ein biBchen miBver-
standen fiihle.

(Heiterkeit)

Ich befirchte nicht, daB wir ein schlechtes Ergebnis haben.
Ich hatte mein Votum vielmehr so verstanden: Ich erhoffe
ein sehr gutes Ergebnis. Das war auch der ganze Ansatz
unserer Beratungen in dieser Legislaturperiode. Wir haben
es uns wirklich nicht leicht gemacht. Von daher, Herr Prési-
dent, fande ich es auch jetzt nicht sinnvoll, wenn wir eine
Diskussion, die wir damals intern in den Kreisen gefinhrt
haben, im Plenum wieder aufnehmen wirden.

(Beifall)

Wir haben uns fiir diesen Weg entschieden. Wir alle
hoffen, daB es ein guter Weg fiir unsere Landeskirche sein
wird.

(Beifall)

Synodaler Hohl: Wir haben vorhin gehért, daB das
Verhéltnis zwischen Arbeitnehmern in der freien Wirtschaft
und unserer Kirche nicht besonders gut ist. Das haben wir
schon einige Male bei der Behandlung von Eingaben und
auch bei der Arbeit unseres besonderen Ausschusses
Beruf-Arbeitswelt-Wirtschaft gehort. Hinsichtlich des
Ergebnisses der Fragebogenaktion muB festgestellt
werden, daB nur eine geringe Minderheit der Arbeitnehmer
in der freien Wirtschaft das Verhéltnis zur Kirche als gut
bezeichnet, ndmlich nur 13 bzw. 16 %. Wir missen
einiges tun, um dieses Verhdltnis zu verbessern. Wenn
nun eine Eingabe kommt, die von dieser Arbeitnehmer-
schaft veranlaBt wurde, in diesem Falle durch die Gewerk-
schaften als deren legitime Vertreter, sollten wir doch
darauf zumindest etwas néher eingehen, zumal sich
unsere Synode nur zu einem verschwindend geringen Teil
aus einer solchen Arbeitnehmerschaft zusammensetzt.
Die Mehrzahl unserer Synodalen ist in Berufszweigen
tatig, die nicht von Arbeitslosigkeit bedroht sind, und sie
werden auch nicht schlecht bezahlt, Es ist verstandlich,
daB unsere Synode von daher von den Arbeitnehmern
drauBen nicht besonders hoch eingeschétzt wird, wenn es
um deren Belange geht. Vielleicht ist auch deshalb das
Verhaltnis nicht so gut. Ich méchte also dafir pléadieren,
daB wir, wenn ein solcher Antrag an unsere Synode heran-
getragen wird, einem solchen Antrag zumindest in der
Weise entsprechen, daB wir anstelle des Worls ,Verzicht"
ein anderes Wort setzen. Wir haben vorhin gehort, daB das
Wort ,Verzicht* auch nicht im Steuerrecht vorkommt. Dort
ist schlicht von ,Spende" die Rede. Die bisherigen Einzah-
lungen in unseren freiwilligen Fonds ,Starthilfe fir Arbeits-
lose" werden auch als Spenden bezeichnet. Es miiBte
moglich sein, daB wir die Bezeichnungen ,Spende” oder
Jreiwilliger Beitrag" oder eine &ahnliche Formulierung
verwenden, um diesem Antrag gerecht zu werden. Ich
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meine auch, daB wir die Fahne des Verzichis nicht so weit
heraushangen sollten — wenn ich dies einmal so sagen
darf —, denn es kdnnte immerhin sein, daB wir diese Fahne
doch bald — wie vorhin skeptisch angemerkt wurde — auf
Halbmast setzen oder gar ganz einziehen miissen, wenn
diese Aktion keinen Erfolg hat.

Ich meine einfach, daB das Wort ,,Verzicht” zu anspruchs-
voll ist. Wir haben in unserer freien Wirtschaft Leute, die
nicht gefragt werden, ob sie verzichten wollen, sondern die
verzichten missen. Sie milssen als Arbeitslose auf Lohn,
auf Lebensfreude, auf Arbeitsfreude und auf Selbstbe-
wuBtsein verzichten. Ich meine, wir soliten mit diesem
Antrag etwas behutsamer umgehen. Das ist mein Wunsch,
und ich ware sehr dankbar, wenn wir in dieser Richtung
eine Losung finden kdnnten. Ich bin davon iberzeugt, da
dieser Vorgang von den Betroffenen drauBen aufmerksam
verfolgt wird.

(Beifall)

Synodaler Krdmer: Ich glaube schon, daB man das Atmo-
sphérische mit berlicksichtigen muB, aber die

tion l&uft darauf hinaus, daB hier gesagt wird: Verzichtmen-
talitat mit Berufung auf die Kirche flhrt zu vermehrter
Massenarbeitslosigkeit. Ich kann dieser Argumentation
eigentlich nicht folgen. Vorhin hat man schon gesagt, dies
wlrde dazu fihren, daB noch weniger Kaufkraft und dann
weniger Nachfrage, weniger Produktion und in dieser
Kette Massenarbeitslosigkeit entstehen. Das wird mit
unseren Mittein und mit unserer Art der Geldverwendung
nicht erreicht, sondern das Gegenteil. Deshalb scheint mir
auch die Argumentation, die hier eingebracht wurde, fiir
unsere Gesetzesfassung unbedeutend und vielleicht
sogar schadlich.

Synodaler Hohl: Zu dem Einwand von soeben: Es ist die
alte Streitfrage, was dahintersteht, wenn das Wort
«Verzicht" als Anregung verwendet wird, in der frelen Wirt-
schaft ebenfalls zu verzichten. Es ist dann tatséchlich so,
daB durch die verminderte Kaufkraft die Arbeitslosigkeit
gefbrdert wird. Es gibt Unternehmerargumentationen und
im Gegensatz dazu die Arbeitnehmerargumente.

Mir geht es um folgendes: Wir sollten uns auch in die Lage
unserer Industriepfarrer versetzen, die sich bem(hen, ein
besseres Verhéltnis zu den Arbeitnehmern herzustellen.
Allein schon aus diesem Grunde soliten wir dies versu-
chen. Die Sachlage ist die gleiche, ob wir ,Verzicht" sagen,
+Beitrag" oder ,Spende”. Ich meine, das Wort ,Verzicht"
sei in dieser Sache etwas zu anspruchsvoll, und zwar
schon aus dem Grund — wie ich dies vorhin schon sagte —,
daf viele Leute drauBen wirklich verzichten miissen und
nicht gefragt werden. Wir werden gefragt und kdnnen frei-
willig unsere Spende geben. ,Spende” ist der
Ausdruck, denn auch im Steuerrecht — wie ich dies vorhin
schon sagte — ist von ,Spende* die Rede, und die Beitrdge
zu unserem Arbeitslosenfonds werden ebenfalls als
Spende bezeichnet. Wir sollten auch hier das gleiche Wort
verwenden.

(Vereinzelt Beifall)

Synodaler Gabriel: Lieber Bruder Hohl, ich meine, wir
missen es aushalten, daB wir in grundséatziichen Fragen
grundsatzlich anderer Meinung sind. Wenn wir von
unseren Beamten und unseren Bediensteten einen
Verzicht forderten, um etwa den kirchlichen Grundbesitz
zu erweitern oder fragwirdige Gebaude zu errichten oder

ahnliche Vorhaben damit zu finanzieren, wiirde ich sagen:
Herr Hohl, das, was Sie mit lhren schwerwiegenden
Bedenken vorgetragen haben, miissen wir (ibernehmen.
Aber wenn wir einen Verzicht von den ,gut verdienenden
kirchlichen Mitarbeitern" — ,gut verdienend" in Relation zu
dem Arbeitsmarkt, den Sie, Herr Hohl, angesprochen
haben — zu bitten, bedeutet dies doch keine Verringerung
an Kaufkraft. Im Gegenteil: Anstelle dessen, daB der kirch-
liche Mitarbeiter vielleicht sein Sparbiichlein etwas pflegt,
wird dieses Geld der Wirtschaft in Form von Arbeitsplatzen
zugefiihrt. Es wird auf diese Weise wieder unmittelbar in
den WirtschaftsprozeB einflieBen. Es geht also nicht um
einen abstrakten Begriff, der in der Luft hdngt, sondern wir
haben — Herr Hohl, wir sind uns in diesem Punkt ganz
bestimmt einig — zu bedenken, was mit diesem Geld
geschehen wird. Es ist ein Verzicht zugunsten anderer, die
sonst auf der StraBe stiinden. Es ist der ernste Versuch,
durch befristete Arbeitsverhéltnisse — soweit es die finan-
zielle Kraft der Kirche erlaubt — Arbeitslose in Arbeitsver-
haltnisse zu bringen. Wir haben auch noch ein Hintertdr-
chen offen, daB, wenn das Geld auf diese Weise nicht
reicht, niemand von heute auf morgen auf die StraBe
gestellt wird. Wir bieten sogar Vertrage an, die erwarten
lassen, daB die persbnliche Disposition des Berufs und
Lebensablaufs einigermaBen in geordneten Bahnen
verlauft. Ich sehe in diesem Punkt einen Unterschied.

Zum Verhdltnis der Arbeitswelt zur Kirche mdéchte ich
sagen: Lieber Bruder Hohl, ich bin dreiig Jahre lang in
einem Betrieb tatig, viele Jahrzehnte als Leiter eines
Betriebs, und ich habe die Hand am Puls der arbeitenden
Menschen. Ich persdnlich kann nicht erkennen, daB dieses
Wort Verzicht® im kirchlichen Raum eine negative
psychologische Wirkung auf die Arbeiterschaft ausldst. Im
Gegenteil!
(Beifall)

Ich sehe darin gesellschaftsdiakonisch einen durchaus
positiven Aspekt. Und ich sehe darliber hinaus — dies
wurde hier noch nicht ausgesprochen — auch flr das
emste Ringen unserer Politiker in Land und Bund ein
kleines Exempel tatsachlichen Handelns. Ich will nicht
sagen, daB es Schrittmacherdienste sind, aber wir
befinden uns in einem Kontext dhnlicher Bemihungen in
anderen Bereichen.

Ihre Bedenken, Herr Hohl, wollen wir sehr ernst nehmen;,
aber ich meine, sie héatten diese von |lhnen beflrchtete
Konsequenz nicht. Wir sind der Meinung, daB das Wort
.Verzicht" genau das trifft, was wir wollen; wir miften
diesen Begriff aber vielleicht erweitern in ,Verzicht zugun-
sten anderer” oder in ,Verzicht zugunsten der Schaffung
von Arbeitsplatzen®”. ,Verzicht zugunsten der Schaffung
von Arbeitsplatzen" sage ich jetzt einfach spontan. Wir
kdnnten uns doch alle damit wahrscheinlich einverstanden
erklaren.

(Beifall)

Synodaler Dittes: Ich méchte einen Vermittlungsvor-
schlag machen.

(

Ein Arbeiter bezahlt Beitrdge zur Arbeitslosenversiche-
rung. Wenn man aus dieser Welt kommt, ist das Wort
«Verzicht* doch sehr anspruchsvoll. Ich wiirde mich
freuen, wenn man das Wort ,Beitrag" einsetzen kénnte.
Ich weiB nicht, ob dieses Wort nicht auch aufgenommen
werden konnte. Ich kann doch auch einen Beitrag flr eine
bestimmte Sache leisten.
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Landesbischof Dr. Engelhardt: Als wir hier in Herrenalb
bei der Tagung im Sommer mit Veriretern des DGB
zusammen waren, war es fir Herrn Schneider und mich
schon so etwas wie ein Aha-Erlebnis, bei den Veriretern
der Gewerkschaften in einer unerwarteten Massivitat auf
Widerspruch zu stoien. Dies war nicht deshalb so, weil
diese Vertreter ideologische Funktionére gewesen waren.
Es hat gute Gespréche gegeben. Von daher bitte ich beide
Seiten: Wenn es uns wirklich um eine Sache geht, bei der
wir Wirkung erhoffen, miissen wir bei einem Stichwort auf
jede I|deologisierung von der einen oder anderen Seite
verzichten. Wenn wir es schafften, ein anderes Stichwort
zu nehmen, das die Befiirchtungen beseitigte, so kénnte
uns um der Sache willen nur daran gelegen sein. Nur, Herr
Hohl, da habe ich meine Bedenken; denn es geht nicht nur
~ das ist deutlich geworden, und zwar nicht nur im Plenum,
sondern auch in sehr emsthaften Gespréachen, die im klei-
neren Kreis weitergefihrt wurden — um ein Stichwor,
sondern es geht um den Vorgang als solchen. Ob wir da
aus der SchuBlinie kommen, ist meine Frage. Vielleicht
haben wir es leichter, deutlich zu machen, um was es geht.
Dann - ich sage es noch einmal — miBte alles versucht
werden, um hier entsprechende Signale zu setzen; denn
es geht nicht nur um den Einwand, daB Kaufkraft verloren-
geht, sondern es besteht die Sorge — ich bin dabei am
meisten erschrocken —, daB sich die Kirche zum Vorreiter
gegen die Arbeitnehmerschaft mache. Wie kénnen wir
gegen dieses Vorurteil ausgerechnet bei dieser Sache
ankommen? Diese Frage muB uns dabei doch umtreiben.
Es wird — ich kann dies nur noch einmal unterstreichen —
alles daran liegen, wie wir — etwas salopp gesagt — diese
Aktion verkaufen und an den Mann bringen und wie wir
zum Beispiel Arbeitnehmern und den Gewerkschaften
deutlich machen: Hier ist etwas spezifisch von der Kirche
Gefordertes und aus ihrer Botschaft heraus Inszeniertes.
Dann kann man nicht hoch genug auf der einen Seite
davon sprechen.

Wichtig ist, wie wir auf der anderen Seite — das missen wir
im Auge haben - auch darauf achten, daB dies nun nicht
schnell und leichtfertig von seiten der Arbeitgeber fir Tarif-
verhandlungen in Anspruch genommen wird. Darin
besteht die Sorge, das darf nicht sein. Denn damit wiirden
wir das Spezifische ebenfalls preisgeben, und wir wiirden
aufgeben, warum wir als Kirche so handein.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Es ist das Wesentliche gesagt.
Es ist eine dhnliche Diskussion, wie wir sie bei der Arbeits-
rechtsregelung geflihrt haben.

Ich finde, wir brauchen kein schlechtes Gewissen zu
haben, wenn wir dieses Projekt aus unserer Verantwor-
tung legitimieren, theologisch, ekkleosologisch, aus
unserer Dienstgemeinschaft. Diese kann man nicht mit der
s#kularen Arbeitswelt ohne weiteres gleichsetzen. Die
Gewerkschaft hat das gute Recht, diese Problematik der
Arbeitslosigkeit und die Arbeitsmarktprobleme vor dem
Horizont Kapital und Arbeit zu sehen und zu verhandein. In
dieser Dimension liegt unser Projekt nicht. Die kirchliche
Arbeitsplatzforderung hat ihren eigenen ekkleosologisch-
theologischen Ansatz. Insofern ist der Begriff ,Verzicht*
legitim.

Im Gbrigen aber sprechen wir flir die Mitarbeiter im Ange-
stelltenverhéltnis nur von ,Spenden®. Es ist von

~Spenden“ und ,Beitrigen* die Rede. Der Begriff
,,Vemcht" hat, abgesehen von seiner theologischen Rele-
vanz — die setze ich sehr hoch an —, auch eine beamten-

rechtliche Bedeutung. Wir haben dies in § 5 des Gesetzes
néher entfaltet. Hier hat der ,Verzicht" eine mehr beamten-
rechtlich-technische Bedeutung, namlich daB man auf
bestimmte Bestandteile des Gehalts verzichtet.

Ich meine, wir mUBten an dieser Stelle unsere eigene Legi-
timation durchhaiten, ohne dies zu einer Konfrontation mit
den Gewerkschaften fihren miiBte.

(Beifall)

Man kann von der Gewerkschaft nicht verlangen, daB sie
sich bei ihrer gesellschaftspolitischen Aufgabenstellung,
die wir ja voll unterstreichen, unseren Ansatz zu eigen
macht. Aber dabei muB man wechselseitig Ricksicht
nehmen, selbstverstandlich auch in dem Sinne, wie dies
der Herr Landesbischof soeben angedeutet hat. Ich finde
es groBartig, daB die Synode dieses Projekt fertiggebracht
hat in knapp einem Jahr. Im vergangenen Herbst haben wir
begonnen. Damals war noch unklar, ob wir (iberhaupt
etwas zustande bekommen. Jetzt sollten wir mit Mut und
mit gutem Gewissen hinter diesem Projekt stehen.

Synodaler Manfred Wenz: Wie wiére es denn, wenn wir
das so verkauften, daB auf freiwilliger Basis nur das nach-
geholt wird, was die Arbeiter pfichtmaBig tun missen,
namilich (ber die Arbeitslosenversicherung ihre Kollegen
zu unterstitzen? Das ist doch eigentlich nichts anderes auf
freiwie lliger Basis, nur daB es in diesem Fall ,Verzicht"
heiBt.

Synodaler Erichsen: Ich schlage vor, mit reden aufzu-
héren und es den Katholiken gleichzutun, die schon 4,5
Millionen erhalten haben.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank fir die Nachricht
und die Kiirze des Beitrags.

Nunmehr hat der Berichterstatter abschlieBend das Wort.

Synodaler Sutter: Ich mchte nur sagen, daB meine Gene-
ration einen GroBteil der Betrage aufbringen muB. Wenn
meine Generation nicht auf das verzichtet, was uns so
etwas liebgeworden ist, stehen unsere jungen Mitarbeiter
eines Tages herum. Wir missen das klipp und klar sagen.
Mit ein biBchen gutem Willen ist da nicht zu helfen. Es muB
verzichtet werden. Es geht um die Sache und nicht um das
Wort.

(Vereinzelt Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die Aussprache
und méchte die Abstimmung durchfiihren. (vergl. Anlage
5.5).

Zur Uberschrift brauchen wir nichts zu sagen.

§ 1: — Wer ist mit diesem Vorschlag nicht einver-
standen? — Stimmenthaltungen bitte! — Einstimmige
Annahme.

§ 2: Dieser Paragraph besteht aus sechs Absétzen. Ich
betone nochmals: Die Anderungen gegeniber der Vorlage
des Landeskirchenrats sind durch Unterstreichen gekenn-
zeichnet.

Wer ist gegen diese Fassung? — 1 Gegenstimme. —
Stimmenthaltungen bitte! — 2 Stimmenthaltungen.

§3: Gibtes Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen bitte!
— Dies ist nicht der Fall.
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§ 40 — Wer ist mit diesem Vorschlag nicht einver-
standen? — Wer wiinscht sich der Stimme zu enthalten? —
Dies ist ebenfalls nicht der Fall.

§5: Dieser Paragraph besteht aus finf Absatzen. — Wer
ist gegen die vorgeschlagene Regelung? — 1 Gegen-
stimme. Stimmenthaltungen? — Keine.

§6: — Weristgegen die vorgesehene Regelung? — Wer
enthalt sich der Stimme? — Niemand.

§ 7: Dieser Paragraph hat vier Absatze. — Wer ist gegen
den Vorschlag? — Stimmenthaltungen bitte! — Einstimmig
angenommen.

Ich stelle das gesamte Gesetz zur Abstimmung: Wer ist
gegen das jetzt in Einzelbestimmungen angenommene
Gesetz? — 1 Gegenstimme. — Ich bitte um die Stimment-
haltungen! — Niemand. — Das Gesetz ist gegen eine
Stimme angenommen.

Ilch danke lhnen und schlieBe diesem Dank den Wunsch
an, daB dem Gesetz ein guter Weg und brauchbarer Erfolg
beschieden sein werde.

(Beifall)

Wir kommen zum Punkt Verschiedenes.

X
Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Mir liegt zu diesem Punkt
nichts vor. Wird aus lhrer Mitte dazu noch das Wort
gewiinscht? — Dies ist nicht der Fall.

Darf ich Herrn Marquardt bitten, das SchliuBgebet zu spre-
chen.

(Synodaler Marquardt spricht das SchluBgebet)

Prasident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die zweite
Plenarsitzung der elften Tagung und sage gleichzeitig:
Frohes Wiedersehen morgen nachmittag um 15.30 Uhr.

(Ende der Sitzung 19.10 Uhr)




Dritte 6ffentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Mittwoch, 9. November 1983, nachmittags 15.30 Uhr

Tagesordnung

I
Bekanntgaben

Aussprache (iber die Berichte des Ausschusses
Beruf—Arbeitswelt—Wirtschaft vom Friihjahr 1982,
Frihjahr 1983 und Herbst 1983

Behandlung des Berichts des Verfassungsausschusses
vom 8. November 1983

v

1. Bericht des Rechtsausschusses zum Gutachten:
Nichteheliche Lebensgemeinschaft

Berichterstatter: Synodaler Speck

2. Bericht des Hauptausschusses
zur Eingabe des Wilhelm Griinewald in Lahr
vom 30. Mai 1983 und
zur Eingabe des Pfarrers i. R. Gottlieb Steinmann
vom 29, Marz 1983

zum Vortrag des Prof. Kristian Hungar, Heidelberg
Berichterstatter: Synodaler Viebig

A

Gemeinsame Berichte des Rechts- und
Finanzausschusses:

1. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der
Pfarrer (Pfarrerbesoldungsgesetz — PfBG—) und

Eingabe der Pfarrervertretung der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 8.10.1983 zum Entwurf
eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung des
kirchlichen Gesetzes Uber die Besoldung und
Versorgung der Pfarrer

2. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Ergénzung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der
Kirchenbeamten und

Eingabe des Verbandes Kirchlicher Mitarbeiter in
Baden vom 20.10.1983 auf Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der
Kirchenbeamten

Berichterstatter fiir den
RechtsausschuB: Synodaler Marquardt
FinanzausschuB: Synodaler Oppermann

Vi

Gemeinsame Berichte des Finanz- und
Bildungsausschusses:

1. Eingabe des Amtes fir Jugendarbeit der
Evangelischen Landeskirche in Baden vom 15.6.1983
zum Diakonischen Jahr unserer Landeskirche
(vgl. Nachtrag)

Berichterstatter: Synodale Hanna Barner

2. Eingabe des Dekanats Wertheim vom 4.10.1983 auf
Schaffung einer weiteren Planstelle beim
Melanchthonstift Wertheim
Berichterstatter flir den
BildungsausschuB:
FinanzausschuB:

Synodaler Werner Schneider
Synodaler Ziegler

Vil

Gemeinsame Berichte des Haupt- und
Bildungsausschusses:

1. Eingabe des Evangelischen Kirchenbezirks — Bezirks-
synode — Millheim vom 22.8.1983 zur Kindersegnung

2. Antrag der Bezirkssynode des Kirchenbezirks
Offenburg vom 14.3.1981 auf Anderung der Kirchlichen
Lebensordnung ,Taufe“ (Paten)

Berichterstatter fiir den

HauptausschuB: Synodaler Wohrle
BildungsausschuB: Synodaler Gut
Vil

Gemeinsame Berichte des Rechts-, Haupt- und
Bildungsausschusses:

1. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (iber die praktisch-theologische Ausbildung
des Lehrvikars zwischen der ersten und zweiten
theologischen Prifung (Kandidatengesetz)

Berichterstatter: Synodale Gramlich

2. Eingabe des Pfarrers Dr. Konrad Fischer, Heddesheim,
vom 26.9.1983 auf Anderung des kirchlichen Gesetzes
(ber die praktisch-theologische Ausbildung des
Lehrvikars (Kandidatengesetz)

Berichterstatter: Synodale Gramlich

IX
Bericht des Hauptausschusses:

1. Eingabe des Dr. Michael Feist in Karlsruhe vom
20.9.1983 zur ,Predigtreihe” zum Lutherjahr an der
Versdhnungskirche in Mannheim

Berichterstatter: Synodaler Dr. GieBer
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. Antrag des besonderen Ausschusses fiir Mission und
Okumene vom 3.10.1983 zu den Rickmeldungen aus
der Landeskirche Uber die Schwerpunkttagung im
Frohjahr 1981 und Bericht der Delegierten Gber die
Vollversammilung des ORK in Vancouver

Berichterstatter: Synodaler Achtnich

X
Verschiedenes

Préasident Dr. Angelberger: Ich erdffne die dritte Plenarsit-
zung der elften Tagung. Das Eingangsgebet spricht unser
Mitsynodaler Lauffer.

(Synodaler Lauffer spricht das Eingangsgebet)

I
Bekanntgaben

Préasident Dr. Angelberger: Heute friih erhieit ich mit 13
anliegenden Unterschriften den Abdruck des lhnen allen
bekannten Schreibens an die Kirchenleitungen in Stuttgart
und Karlsruhe ,Vancouver-Erklarung in die Tat
umsetzen“, Da wir 14 Eingaben zu diesem Punkt haben,
brauchen wir hier nicht eine neue Registrierung und Vertei-
lung vorzunehmen. Ich gebe es hiermit bekannt. Wer den
Abdruck noch nicht kennt, kann ihn spéter bei der
Geschéftsstelle einsehen.

n

Aussprache iiber die Berichte des Ausschusses
Beruf-Arbeitswelt-Wirtschaft vom Fridhjahr 1982,
Fradhjahr 1983 und Herbst 1983

(Anlage 61)

Président Dr. Angelberger: Ich darf um Wortmeldungen
bitten. — Herr Dr. Mahler, bitte.

Synodaler Dr. Mahler: In dem Fragebogen des
Ausschusses ,Beruf-Arbeitswelt-Wirtschaft“ steckt eine
Menge Arbeit. Es ist auch eine ganze Menge an Informa-
tionen dabei gesammelt worden. Meine Frage wire nun:
Sollen wir das so einfach abheften? Oder wollen wir daraus
Konsequenzen ziehen?

Die Frage wére wohl an den Oberkirchenrat zu richten, ob
und gegebenenfalls weiche Konsequenzen wir aus dem
Ergebnis eines solchen Fragebogens ziehen wollen.

Président Dr. Angelberger: Angesprochen ist der Evan-
gelische Oberkirchenrat. Weitere Wortmeldungen? — Herr
Oberkirchenrat Schneider, bitte.

Oberkirchenrat Schneider: Herr Mahler, es ist selbstver-
stéandlich, daB die Arbeit im entsprechenden Fachbereich
dieses Ergebnis sorgféltig berlcksichtigen muB. Wir
werden in unseren regelmaBigen Gesprachen mit den
entsprechenden Gruppen dieses Ergebnis verwerten. Wir
werden auch versuchen, die Arbeit in diesem Bereich auf
dieses Thema noch starker einzustellen.

Eine andere Frage an die Synode ist: In welcher Weise soll
dieses wichtige Thema ,Arbeit und Arbeitslosigkeit® nun
auch von der Synode weiterhin wahrgenommen werden?
Denn diese Arbeit des Ausschusses, die Uber eine

gewisse Zeit erflllt wurde, sollte jetzt nicht einfach
gestoppt werden, sondern wir miBten einen Weg finden,
um dieses Thema in guter Weise weiterzufiihren. Da
liegen ja einige Fragen an die Synode auf dem Tisch.

Synodaler Hohl: Zu dem eben angesprochenen Punkt,
wie nun diese Berichte verwertet werden konnten: Ich
kdnnte mir vorstellen, daB diese Fragebogenaktion in der
Fragestellung und auch in den Antworten fir die
Gemeinden drauBen, fir die Pfarrer und die Kirchenge-
meinderéte interessant sein konnte, besonders auch in
den GroBstadtgemeinden. Ware es nicht gut, wenn wir
diese Fragebogen an die Pfarrdmter und die Kirchenge-
meinderéte verschicken konnten?

Ansonsten haben wir ja in der Synode Gelegenheit — wenn
Fragen auftauchen, die unmittelbar in bezug zur Arbeit-
nehmerschaft stehen — entsprechend zu reagieren und
das schlechte Verhéltnis zwischen Arbeitnehmern und
Kirche, wie @es zum Ausdruck kommt, entsprechend zu
beriicksichtigen.

Prasident Dr. Angelberger: Wir nehmen selbstverstand-
lich die Auswertung des Fragebogens in den Anhang
unseres gedruckten Protokolls auf. Aber ich weiB nicht, ob
das ausreicht, genlgend Anregungen nach auBen zu
geben.

Herr Oberkirchenrat Schneider, bitte.

Oberkirchenrat Schnelder: Das Ergebnis der Umfrage
miiBte von den Mitarbeitern der Industrie- und Sozialarbeit
in Zusammenarbeit mit dem Amt fir Information aufgear-
beitet werden, damit daraus ein Bericht wird, der in den
Mitteilungen zu verdffentlichen ist.

Das, was in der Umfrage ausgewertet ist, ist flir einen
Fachmann gedacht. Aber das miBte aufbereitet werden,
damit es ein biBchen leichter erfaBt werden kann.

(Beifall)

Synodaler Wolfgang Wenz: Ein wichtiger Aspekt in
diesem Bericht war ja auch die Teilnahme in Altesten-
kreisen in kirchlichen Gremien aus dem Bereich der Arbeit-
nehmerschaft, also aus der Industrie. Es ist bedauerlich,
daB diese Aussprache jetzt erst erfolgt. Denn die Méglich-
keit, hier nun etwas zu aktivieren, ist eigentlich fiir diese
Periode vorbei. Wir stehen kurz vor den Altestenwahlen.
Es hétte da zu einem etwas friheren Zeitpunkt eine etwas
glnstigere Méglichkeit bestanden. Auf jeden Fall miBte
das als Merkposten flr die nachsten Wahlen vermerkt
werden.

Synodaler Dr. Mdller: ich habe keine Frage zum Inhalt
des Berichts. Aber Herr Dittes hat uns gestern in seinem
Vortrag — dies steht auf Seite 1 unten des Berichtes ~ eine
Frage gestellt.

Ich gehe aus von der Erfahrung, die wir heute abend
werden machen miissen. Es gibt eine Reihe von beson-
deren Ausschilssen der Synode und es gibt nur eine
verhéltnismaBig kleine Zahl von Synodalen, die sich dort
engagieren, manche in zwei bis drei Ausschilssen. Wenn
wir nur einen Tagungszeitraum wéhrend der ganzen Zeit
hier haben, dann kénnen praktisch manche besondere
Ausschilsse nicht ordentlich tagen, weil sie durch die
Doppel- oder Dreifachmitgliedschaft ihrer Mitglieder lahm-
gelegt sind. Somit wére die Frage, die Herr Dittes ja selber
stellt, ob sein AusschuB nicht im BildungsausschuB
aufgehen kénnte, ja vielleicht doch noch des einen oder
anderen Beitrages wert.
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Synodaler Gasse: Ich wirde nun doch sehr stark dafir
pladieren, daB dieser AusschuB erhalten bleibt. Auf der
EKD-Synode, die sich mit dem Thema Arbeitswelt vor
einem Jahr beschaftigt hat, ist ja sehr deutlich geworden,
daB gerade die Dimension der Arbeitswelt in den Kirchen
nach wie vor sehr vernachldssigt wird, Die gesamte
Gemeindearbeit ist stark zentriert und konzentriert auf
Freizeitgemeinde. All die Belange, die mit der Arbeit und
mit der Arbeitswelt zusammenhéngen, hat die Kirche auf
Spezialamter delegiert und hat sich damit — wie auch die
Gemeinden jedenfalls zum Teil — eine Alibifunktion
verschafft.

Ich finde es sehr wichtig, daB (iber diesen AusschuB immer
wieder Anregungen und Impulse in unsere Gemeinden
hineingetragen werden, auch mit diesem grundsatzlichen
Thema: Kirche und Arbeit, Kirche und Arbeitswelt. Denn
die meisten unserer Gemeindeglieder arbeiten ja.

Oberkirchenrat Schneider: Ich méchte zunéchst auf die
Frage von Herrn Wenz ei . Die Frage, die Sie
ansprechen, ist in der Tat das Problem der Werke und
besonderen Dienste, die in den Organen unserer
Gemeinden oft nicht in der angemessenen Weise
vertreten sind. Wir haben von der Arbeitsgemeinschaft der
Werke und Dienste her im klaren BewuBtsein dieses
Tatbestandes schon im ganzen letzten Jahr jede Tagung
beniitzt, um den Teilnehmern klarzumachen, daB es ganz
wichtig ist, daB sie die Altestenwahl aufmerksam verfolgen
und auch bereit sind, sich selbst einer Wahl zu stellen.

Es ist fr uns sehr schwierig, von oben her einzuwirken.
Wir missen versuchen, die Teilnehmer unserer Tagungen
zu motivieren, daB sie bewuBt auf ihre Ortsgemeinden
zugehen und da versuchen, auch etwas von ihrem Thema
einzubringen. Da haben wir sicher einen LernprozeB, der
noch einige Zeit braucht. Aber wir resignieren nicht. Denn
es ist ganz, ganz wichtig, daB diese besonderen Dienste
verzahnt werden mit unserer anderen Struktur der
Gemeindearbeit.

Zur Frage der Weiterflihrung bin ich — das will ich lhnen
gestehen — etwas gespalten, und zwar aus dem Argu-
ment, das auch schon genannt wurde. Wir sehen, wie die
Mitgliedschaft in verschiedenen Ausschilssen den
einzelnen Synodalen belastet. Wir sind hier wahrschein-
lich auch an eine gewisse Grenze her . An
sich wére es sehr wichtig, daB wir hier diesen Ausschuf
erhalten, Aber wir milssen uns (iberlegen, ob wir die Kraft
haben, das durchzuhalten, ob nicht die zweitbeste Losung,
daB wir einen unserer vier sténdigen Ausschiisse bitten,
sich mit besonderer Aufmerksamkeit dieser Aufgabe zuzu-
wenden, uns weiterhelfen kénnte. Aber das solite das
Plenum auch im Zusammenhang mit dem Altestenrat
bedenken.

Synodaler Lauffer: In dem Fragebogen Seite 5 unten heift
eine Frage: ,Was sagt Ihnen die Predigt?" Nichts: 24 %.
Meine Probleme werden nicht angesprochen: 32 %. Starkt
meinen Glauben: nur 16 %. Ich habe die Frage, welche
Konsequenzen im Blick auf Predigtinhalte die theologi-
schen Oberkirchenréte und Prélaten da ziehen.

Synodaler Hartmann: Wenn die Frage in Tabelle 12:
»Solite nach lhrer Meinung die Kirche offentlich Stellung
nehmen zu wichtigen Problemen aus der Arbeitswelt?”
von 47 % der Arbeitnehmer verneint wird, dann kann ich
nur sagen, daB wir in unseren Stellungnahmen und
unseren Aktionen in diesem Raum behutsam vorgehen
missen. Wir haben hier kein Riickgrat, von dem wir
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manchmal noch meinen, daB wir es héatten. Denn in
Tabelle 13 wird deutlich: nur 33 % meinen, daB wir (ber-
haupt eine Kirche brauchen.

Oberkirchenrat Baschang: Ich will die Autoren des Frage-
bogens (berhaupt nicht kritisieren. Aber auf eine solche
Frage muB man eine solche Antwort bekommen.

(Heiterkeit)

Die homiletische Wissenschaft betreibt als einem eigenen
Bereich homiletische Feldforschung, wo sehr differenziert
mit  kommunikationswissenschaftlichen Methoden
erhoben wird, was nun tatséchlich die Wirkung der Predigt
ist, wie formal und inhaltlich Predigt ankommt, welche
Bedirfnisse das Horen der Gemeindeglieder mitbe-
stimmen und alle diese Dinge. Das wird selbstverstéandlich
aufgearbeitet und geht voll in die Ausbildung kinftiger
Prediger mit ein.

Noch einmal: DaB im Rahmen dieses Fragebogens so
gefragt werden muBte, verstehe ich aus dem Anliegen
dieses Fragebogens heraus. DaB aufgrund der wissen-
schaftlichen Beschaftigung mit Fragen der Predigt und der
Predigtfolgen dann differenzierter gefragt werden muB,
das versteht sich von selbst. Meine Antwort soll zeigen: Die
Homiletiker tun das.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr Lauffer, nur ganz
kurz. Ilch nehme an, ja ich firchte, daB die Antwort, wie Sie
sie hier vorgelesen haben, auf eine Frage an die Arbeit-
nehmer, so keine spezifische und typische Arbeitnehmer-
antwort ist. Die wiirden Sie &hnlich mit &hnlichen Zahlen
auch von anderen Gruppen bekommen. Das ber{ihrt natir-
lich die Frage nach unserer Verkiindigung und nach
unserer Predigt. Nur-Predigen und Predigt-Verstehen ist
ein gegenseitiges Geschehen.

Préasident Dr. Angelberger: Ich darf zusammenfassen:
Zur Sache selbst liegen keine Antrage oder Empfehlungen
vor.

Als erstes mdchte ich aufgreifen die Art der Verdffentli-
chung, die meines Erachtens dringend erfolgen muB. Ich
habe vorhin gesehen, daB Herr Kirchenrat Wolfinger
nickte, so daB dem Vorschlag, den Herr Oberkirchenrat
Schneider unterbreitet hat, gefolgt werden kann, daB
Werke zusammen mit dem Amt fir Information fir eine
Verbffentlichung in den Mitteilungen Sorge tragen mégen.
Kénnen wir diesen Weg billigen? Wer ist dagegen? Enthal-
tungen? — Einstimmige Annahme.

Das zweite ist die At des Fortbestandes des
Ausschusses. Wir sind schon beinahe am Ende der zweit-
letzten Tagung in dieser Legislaturperiode. Es ist nicht
zweckmaBig, eine Synode, die sechs Jahre vor sich hat,
mit einer Entscheidung fiinf Minuten vor zwolf zu belasten.

(Beifall)

Deshalb méchte ich davon abraten, den besonderen
AusschuB in einen jetzt bestehenden sténdigen AusschuB
aufgehen zu lassen.

Hinzu kommt, daB der besondere AusschuB sich ziemlich
von der Synode entfernt hat. Wir haben das Prinzip, daB
meistens zwei Drittel Synodale im AusschuB sind und ein
Drittel Nichtsynodale. In diesem AusschuB ist es leider in
den zuriickliegenden Jahren sozusagen gerade in das
Gegenteil gekehrt worden, um nicht sogar noch eine
verstéarkte Bruchteilsangabe zu machen. Wir missen auch
im Auge haben, daB die Geburt dieses besonderen
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Ausschusses sehr schwer gewesen ist. Erinnern Sie sich
bitte an die zweite oder dritte Plenarsitzung des ersten
Tagung. Es war ein Hin und Her. Eigentlich nur mit knapper
Mihe konnte ({berhaupt die Griindung dieses
Ausschusses erfolgen. Deshalb mdchte ich darum bitten,
dafl wir jetzt eine neue Synode nicht mit einer fertigen
Konstruktion belasten, sondern es ihr selbst Uberlassen,
ob sie fir diese — mit Recht vorhin als wichtige Materie
bezeichnete Frage — einen besonderen AusschuB
einrichten méchte.

Mein Vorschlag ware — so gut es gedacht ist mit einer
Oberfithrung in einen standigen AusschuB —, davon abzu-
sehen. Denken Sie bitte auch an die praktische Erfahrung
des heutigen Tages oder (iberhaupt dieser Tagung. Wir
sind in den standigen Ausschiissen derartig belastet, daf
aus den besonderen Ausschissen nicht noch etwas
herlibergenommen werden kann.

(Beifall)

Ich werde nachher unter Verschiedenes fiir morgen abend
noch eine Anderung bekannt geben, um berhaupt die
AusschuBarbeit zu gewahrleisten.

Aber bitte, ich stelle zur Abstimmung: Wer ist dafiir, daB wir
diesen besonderen AusschuB in den BildungsausschuB
Uberfiihren?

(Zuruf: Es war ja kein Antrag gestelit!)

— Doch, gestern in dem Bericht. — Dafiir ist niemand.
Enthaltungen? Keine.

Dann wire mein weiterer Vorschlag: Wir lassen den
jetzigen Zustand bestehen. Wird ein Problem akut, dann
muB sofort gehandelt werden. Wenn nicht, dann lassen wir
diese sechs oder neun Monate vor(ibergehen und dann
kann eine Neubildung erfolgen.

(Beifall)

Dagegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann
haben wir diesen Punkt abgehandelt.

m

Behandlung des Berichts des
Verfassungsausschusses vom 8. November 1983
(siehe TOP lll der zweiten Plenarsitzung)

Prasident Dr. Angelberger: Sie haben alle den Bericht
erhalten. Ich darf Sie bitten, den Bericht zur Hand zu
nehmen. Wir beginnen mit A.1.

Um eine Bearbeitung heute einigermaBen fllissig durch-
fihren zu kdnnen, habe ich den Verantwortlichen des
Verfassungs- und Rechtsausschusses ein Blockverfahren
unterbreitet, das wie folgt durchgefiihrt werden soll:
Welche Punkte sollen der néachsten Synode empfohlen
werden?

Welche Punkte sollen noch in dieser Legislaturperiode
erledigt werden?

Welche Punkte sollen heute einer Entscheidung zugefihrt
werden?

Ich komme zunéchst zu den Punkten, die wir in die nachste
Legislaturperiode Oberfihren, mit denen sich also der
nachste VerfassungsausschuB befassen soll. Der kontinu-
ierliche Vorsitzende Herb wird hierzu noch kurze Ausfiih-
rungen machen. Es betrifft die Punkte A.1.und B.1.2 .

Synodaler Herb: Bei den jetzt genannten Punkten A.1. und
B.1.2 handelt es sich um Punkte, die die Struktur des
Kirchenbezirks betreffen. Die Bestimmungen (iber den
Kirchenbezirk haben wir ja zu Beginn der siebziger Jahre
grundlegend geéndert. Der VerfassungsausschuB ist der
Auffassung, daB die Erfahrungen, die bisher mit den neuen
Bestimmungen gemacht werden konnten, noch nicht so
weit gediehen sind, daB schon eine Grundordnungsénde-
rung erfolgen sollte.

Wir sind der Auffassung, daB Grundordnungsanderungen
nur dann vorgenommen werden dirfen, wenn sie unerlaB-
lich notwendig sind. Wir diirfen die Grundordnung nicht
dauernd in kurzen Abstanden verandern.

Wir schiagen deshalb vor, daB die jetzt genannten Bestim-
mungen anléBlich einer Uberpriifung der Leitungsstruktur
des Kirchenbezirks im Laufe der ndchsten Legislaturpe-
riode iberdacht werden sollen und da dann entschieden
werden soll, ob diese Punkte, die ja nur gemeinsam gepriift
werden kdnnen, zu einer ng der Grundordnung
fihren sollen. Deshalb die Ubertragung auf die néchste

Legislaturperiode.

Prasident Dr. Angelberger: Ich gebe hierzu Gelegenheit
zur AuBerung. Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall .

Wer ist gegen die Uberweisung der beiden Punkte, die die
Frage einer Reform der Leitungsstruktur der Kirchenbe-
zirks betreffen? Wer kann der Uberweisung in die ndchste
Legislaturperiode nicht zustimmen? Enthaltungen? — Das
ist ein einstimmiges Votum fir die Uberweisung.

Ich darf nun den Punkt B.2 aufrufen. Sie haben gehért, daB
sich der VerfassungsausschuB zu den hier vorliegenden
Eingaben und Antradgen schon festgelegt und 13 Einzel-
mkte herausgestellt hat, die als Grundsétze f(r eine
erung des Wahlverfahrens Platz greifen sollen. Diese
Sachbehandlung steht bereits auf der Tagesordnung der
néachsten Sitzung des Verfassungsausschusses am
3. Dezember 1983. Das heiBt, die Arbeit lauft so, daB wir
spétestens bis zur Zwischentagung den fertigen Entwurf
haben werden, so daB wir in der Lage sein kbnnen, nochim
Verlaufe dieser Legislaturperiode diese Materie zu regein.

Ich gebe auch hier die Gelegenheit zur Stellungnahme,

Synodaler Steyer: Ich bin froh, daB es dazu kommt. Ich
mochte nur gern anmerken, daB ich bei B.2 Ziffer 4 nach
wie vor der Meinung bin, daB das, was hier geéduBert
worden ist, nicht die ideale Formulierung ist. Man sollte
sich noch einmal (berlegen, ob man das, was seinerzeit
von Marquardt und mir beantragt worden ist, nicht in einer
anderen Weise aufnehmen kann, als das jetzt geschehen
ist.

Président Dr. Angelberger: Das sind auch nur aufge-
stellte Grundsétze. Das ist noch keine Bearbeitung der
Eingaben und Antrdge, die wir damals nach der Wahl
erhalten haben. Also nur Grundséatze bislang. Das ist auch,
wenn ich nicht irre, so bezeichnet.

Weitere Anmerkungen oder Empfehlungen? — Das ist
nicht der Fall. Wer ist mit dem modus procedendi in diesem
Falle nicht einverstanden? Wer enthalt sich? — Das ist
einstimmig so gebilligt. Somit kann am 3. Dezember mit
der Arbeit fortgefahren werden.

Wir kommen nun zum néchsten Block A.2. Hier lautet der
Vorschlag, keine Anderungen vorzunehmen. Vielleicht
kann der Berichterstatter noch kurz einige Erléuterungen
geben.




Dritte Sitzung 83

Synodaler Bayer: Ich kann dazu sagen, daB diese Einstu-
fung der Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats
historisch seit den zwanziger Jahren so erfolgt, in Vollzug
der Bestimmungen der Weimarer Verfassung. Danach ist
die Einstufung der Einstufung der Mitarbeiter der Ministe-
rialverwaltung angepaBt. Seither ist auch die Rechtsgrund-
lage der Stellenplan zum Haushaltsplan. Der Verfassungs-
ausschuB war der Ansicht, daB es bei der bisherigen Rege-
lung bleiben soll. Die Fachvertretung hat dbrigens auch
keine Anregungen flir Veranderungen vorgetragen.

Wir wissen alle, es kommt immer wieder einmal Kritik auf,
hier wiirde eine Gruppe zu viel verdienen. Ich kann lhnen
dazu sagen, ich komme aus einer mittleren Stadt. Da hat
mich der Oberbiirgermeister gefragt: ,Was bekommt denn
eigentlich Euer Landesbischof?* Da ich mitihm befreundet
bin, habe ich es ihm gesagt. Da hat er miide gelachelt und
hat gesagt: ,Dafir wiirde ich nicht schaffen.” — Ein Ober-
bilrgermeister bekommt also schon bei einer mittleren
Stadt ein hoheres Gehalt als unser Landesbischof. Und die
?ﬁﬁmriteibgen}a.wtewlrwimn.nodiweﬂ
arunter.

Wir sind also nicht der Ansicht, daB diese zuviel verdienen,
Fir das, was wir alles auf die Oberkirchenréte abladen,
verdienen sie viel zu wenig.

(Heiterkeit)

Es wird natirlich auch beim Staat versucht, auf die Ministe-
rialblrokratie einiges abzuladen. Die merken es bloB nicht
so und verdienen dafir mehr. Denn sie sind ja langst dem
Oberkirchenrat davongelaufen,

Insgesamt bleiben wir dabei, Ihnen vorzuschlagen, hier
keine Anderungen vorzunehmen.

Prasident Dr. Angelberger: Wird hierzu das Wort
gewlnscht? — Herr Steyer, bitte,

Synodaler Steyer: Nur in aller Kirze: Kdnnte man denje-
nigen, die seinerzeit den Antrag gestellt haben, die Sache
zu besprechen, in irgendeiner anderen Form eine Antwort
geben als der, daB der Synode empfohlen worden ist,
keine Anderungen vorzunehmen? Denn das geht ja doch
zuriick auf nicht nur einen Antrag, sondern vermutlich
mehrere Antrage, die die Synode einmal entgegenge-
nommen hat und dann dem VerfassungsausschuB zur
Bearbeitung (berwiesen hatte. Das ist doch wohl so. Das
ist doch nicht durch dunkle Kanéle in den Verfassungsaus-
schuB gelangt, sondern das ist Auftrag der Landessynode,
nehme ich an.

Président Dr. Angelberger: Siehe Verhandlungen der
Landessynode 1978, Seite 117. Dieser Kanal ist hell

erleuchtet.
(Heiterkeit)
Synodaler Steyer: Das nahm ich doch stark an.
(Erneute Heiterkeit)

Darum sage ich: Man solite — nachdem das nun finf Jahre
anhangig ist — den Antragsstellern mehr mitteilen als: Die
Synode hat heute im Schnellgang diese Sache vom Tisch
gewischt,

Entschuldigung, daB ich das jetzt so gesagt habe.

Préasident Dr. Angelberger: Das war keine Antragstellung,
sondern das war im Rahmen der Sachbehandlung und
Neufassung des Pfarrerdienstgesetzes hier aus unseren
Reihen gekommen. Wenn ich mich nicht tausche, hat der

Betreffende jetzt gut zugehorl. Aber er bekommt eine
schone Antwort.

(Heiterkeit)

Weitere Worimeldungen? — Das ist nicht der Fall. — Wer
ist gegen die Empfehlung des Verfassungsausschusses?
Enthaltungen? — Die Empfehlung ist einstimmig ange-
nommen.

Wir kommen zum Punkt A.3.: Méglichkeit zur Berufung
eines in der Landeskirche tétigen Mitarbeiters einer
ausléndischen Partnerkirche als ordentliches Mitglied in
der Landessynode. Dieser Punktist gestern bereits behan-
delt worden. Es ist dargelegt worden, daB aus praktischen
und auch rechtlichen Griinden diesem Begehren der
Einrdumung einer solchen Berufung nicht entsprochen
werden kann. Die Aussprache hat bereits stattgefunden.
Deshalb kann ich fragen: Wer ist gegen diese Empfehlung,
die der VerfassungsausschuB gegeben hat, die ich soeben
wiederholt habe? 2 Stimmen dagegen. Enthaltungen?
%Emhaﬂungen. — Damit ist der Empfehlung entspro-

Wir kommen jetzt zu Punkt B. 1. 1.1: Zusammensetzung
des Bezirkskirchenrats. Hier vertritt der Verfassungsaus-
schuB die Ansicht, dafl diese Eingabe als erledigt anzu-
sehen ist. Es ist auch seitens derjenigen, die den Antrag
gestellt haben, schon vor langer Zeit gebeten worden, die
Ricknahme zur Kenntnis zu nehmen. Es ist eigentlich —
ich glaube, das Gesténdnis kann man ablegen — aus
Versehen hineingekommen. Aber es sollte behandelt sein,
nachdem es hier steht, Ist jemand anderer Ansicht, als hier
zu Papier gebracht? Enthaltungen? — Das ist nicht der
Fall.

Wir kommen jetzt zu B.3.: Stellung der Pfarrer/Pfarrdia-
kone in der Landeskirche. Dieses Thema ist gestern kurz
angerissen worden, aber auf den heutigen Tag
verschoben worden. Ich darf den Vorsitzenden des
Ausschusses, Herrn Herb, bitten, hier noch eine Erléute-
rung zu geben.

Synodaler Herb: In dieser Sache wurde ein Antrag gestellt
im zeitlichen Zusammenhang mit der Behandlung des
Schwerpunktthemas , Einheit der Kirche in der Zerrissen-
heit von Ost und West, Nord und Sid", bei dem unter
anderem eine Rolle gespielt hat, daB gleiche Bezahlung fir
gleiche Arbeit erfolgen solle. Diesen Satz will der Antrag-
steller auch auf die Gruppe der Pfarrer/Pfarrdiakone ange-
wendet wissen. Er meint, bei dieser Personengruppe sei
dieser Grundsatz bei uns nicht durchgeflihd. Er hat
deshalb folgenden Antrag gestellt: Pfarrer/Pfarrdiakone,
die sich mehrere Jahre im Dienst als Gemeindepfarrer
bewdhrt haben, sollen auch das Recht erhalten, sich auf
eine ausgeschriebene Pfarrstelle zu bewerben und es soll
ihnen fir gleiche Arbeit auch gleicher Lohn wie den voll-
akademisch ausgebildeten Pfarrern gewahrt werden.

Der VerfassungsausschuB hat sich mit diesem Antrag
eingehend befaBt. Er hat unter anderem festgestellt, daB
dem Anliegen insoweit Rechnung getragen ist, als
immerhin die Einstufung dieser Personengruppe bis zur
Besoldungsgruppe A 13, also bis zum Ende der Besol-
dungsgruppe flr den gehobenen Dienst oder — anders
ausgedriickt — bis zur Eingangsstufe des héheren Dien-
stes erfolgt.
(Zuruf: A 13 al)

Darlber hinaus, wie ich hore, soll es sogar bis A 13 a
gehen.
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Soweit es die Frage der Dienstbezeichnung angeht, ist
ihnen das Recht gewahrt worden, die Dienstbezeichnung
Pfarrer zu fiihren.

Im dbrigen darf aber nicht Gbersehen werden, daB eine
unterschiedliche Ausbildung sich auch auf die Bezahlung
auswirken muB, bei allem Verstandnis fiir das Anliegen
des Antragstellers.

Wir haben am Montag gerade durch die Ausfiihrungen von
Herrn Oberkirchenrat Baschang gehort, welche Bedeu-
tung das Theologiestudium fiir den Beruf des Pfarrers hat.
Das waren auch die Uberlegungen, die den Verfassungs-
ausschuB bewogen haben, der Synode zu empfehlen,
diesem Antrag nicht zu entsprechen.

Prasident Dr. Angelberger: Ich gebe nun das Wort dem
Antragsteller. Bitte, Herr Wendlanadt.

Synodaler Waldemar Wendlandt: Das heutige Losungs-
wort der Herrnhuter Losung heiBt: ,Herr, ich leide Not. Tritt
fiir mich ein.”

Wenn wir an materielle Not denken, dann trifft dieses Wort
auf uns Pfarrer des Pfarrdiakonenstandes nicht zu. Mit
unserem Gehalt kann man ohne Not leben. Das kdnnen
sicher nicht alle Menschen, nicht einmal in Deutschland
von sich behaupten.

Wahrscheinlich muB man auch ein volles

einteilen, wenn man eine Familie hat und damit glatt Gber
die Runde des Monats kommen will. Unsere Not besteht
aber darin, daB unser Dienst nicht voll anerkannt wird. Wir
haben alle Pflichten eines Pfarrers, aber nicht alle Rechte.
Wir haben ein volles ArbeitsmaB, aber eine gekiirzte
Besoldung.

Das Wort Gerechtigkeit haben wir wihrend dieser Tagung
und auch sonst schon oft in der Synode gehort. Es solite
unserem Stand gegeniiber auch in die Tat umgesetzt
werden. Wir Pfarrdiakone wurden gerufen, als in der
Landeskirche groBer Personalmangel bestand und man
dringend Mitarbeiter brauchte. Es wird uns heute — auch
vorhin gerade wieder — vorgehalten, daB wir ja kein
normales Studium, sondern ein kirzeres Studium haben.

Es trifft sicher zu, daB wir kein geordnetes Studium haben,
da wir eben nicht das Glick oder Geld hatten, Abitur
machen zu kbnnen, und dann den normalen Ausbildungs-
gang eines akademisch gebildeten Theologen zu gehen.

Ich meine aber, die meisten von uns haben ein langeres
Studium hinter sich. Ich selber habe nach meinem zweiten
katechetischen Examen mich sofort vorzubereiten
begonnen, well ich gern in den Pfarrdienst wollte. Erst acht
Jahre spéter habe ich mich als Pfarrdiakon beworben. Acht
Jahre plus fiinf Jahre Katechetenausbildung sind dreizehn
Jahre eines milhevollen autodidaktischen Studiums neben
dem Dienst, den ich zu tun hatte.

Wenn gesagt wird, daB die Besoldung eines Pfarrers sich
nach der Ausbildung zu richten habe, so trifft dies ja auch
nicht ganz zu. Pfarrer einer GroBstadtgemeinde oder einer
GroBgemeinde haben normalerweise keine héhere Ausbil-
dung als die Pfarrer einer kieineren Gemeinde. Sie
bekommen aber ein hdheres Gehalt, weil sie ein hdheres
MaB an Verantwortung zu tragen haben.

Es wurde uns von der Landeskirche ein AnschluBstudium
angeboten, das uns in die Méglichkeit versetzen sollte,
wirkliche voll anerkannte Pfarrer der Landeskirche zu
werden.

Dazu ist zu sagen, daB am Anfang der Andrang zu diesem
Studium so groB war, daB nicht alle dran kommen konnten
und wir gebeten wurden zu warten. Dann wurde das
Studium verlangert und erschwert. Die Zeit hat dann dieje-
nigen, die geduldig warteten, Gberrolit.

Soll ich mich etwa jetzt noch einem solchen AnschluBstu-
dium unterziehen und mich auf die Bank in der Hochschule
neben meinen jlingsten Sohn setzen und sein Kommilitone
werden? Ich meine, das ist doch eine gewisse Zumutung.
Kann nicht auch der Dienst, fiir den wir uns durch ein
mihevolles autodidaktisches Studium die Eignung
erworben haben, anerkannt werden, so daB nach einer
langeren Bewéhrung in diesem Dienst Pfarrdiakone auch
ohne dieses Anschlustudium voll ibernommen werden?,
einfach um der Anerkennung des Dienstes willen, um der
Gerechtigkeit willen, die auch hier in die Tat umgesetzt
werden solite.

Das Problem ist fir die Landeskirche dbrigens nicht so
groB wie es scheinen mag. Es besteht ja kein Personal-
mangel mehr. Es gibt ja keinen Zugang mehr in den Pfarr-
diakonenstand. Die Zahl der vorhandenen Pfarrdiakone ist
meines Wissens nicht sehr groB.

lch méchte Sie deshalb bitten: Entscheiden Sie sich in
diesem Fall fiir die Gerechtigkeit und stimmen Sie meinem

Oberkirchenrat Baschang: Zu dem Thema Gerechtigkeit
méchte ich nur sagen, daB ich es als etwas schwierig
empfinde, dies in dem Kontext zu verhandeln, aus dem
heraus der Antrag gestellt wurde, wo es um die Gerechtig-
keit und um die Zusammenhénge in der Welt in den
polaren Spannungen zwischen Ost und West und Nord
und SGd ging. Ich wollte das aber nur als Vorbemerkung
vorausschicken.

Ich méchte noch einmal zur Bedeutung des wissenschaftli-
chen Theologiestudiums etwas sagen. Hier geht es ja nicht
darum, daB die Kirche einer aligemeinen Bildungseuphorie
huldigt. Ich habe am Montag versucht, deutlich zu machen,
daB diese Grundbedingung fiir den Zugang zum kirchli-
chen Amt, die unverandert (ber Jahrhunderte gegolten
hat, direkt zusammenhéngt mit der reformatorischen
Grundentscheidung: Das Wort selbst leitet und lehrt die
Kirche und nicht Menschen, die in ein Lehramt — auf
welchem Weg auch immer — kommen.

Wenn man dieses Wagnis eingeht, so ganz auf das Wort
selbst abzustellen, dann kann man dieses Wagnis nur
durchtragen, wenn die, die in dieses Amt der Kirche
berufen werden, zur Auslegung des Wortes also erméch-
tigt werden, ihrerseits des Wortes kundig sind, in einem
ganz tiefen und griindlichen Sinne und sich und anderen
auch methodisch Rechenschaft geben kénnen Uber ihren
Umgang mit dem Wort. Das ist eigentlich der Sinn des
wissenschaftlichen i ms, daB unser
Umgang mit dem Wort fiir uns selber kontrollierbar bleibt
und fiir andere kontrollierbar bleibt. Nur so kann man ber-
haupt dieses Wagnis eingehen, das die Reformation
eingegangen ist.

Darum gehdrt eben auch das Studium der Sprachen, in
denen das Wort verfaBt ist, zu den Grundbedingungen des
universitaren Theologiestudiums. Selbstverstandlich ist in
diesem Sinne dann das Theologiestudium nicht nur
Studium in den Fachern Altes und Neues Testament. Die
anderen Facher sind genauso wichtig, um in der Schrift
kundig zu werden.




Dritte Sitzung ! 85

Darum hat die Kirche sich dazu entschieden, Dieses hat
sie (ber die Jahrhunderte getan und, meine Damen und
Herren, das sollte man vielleicht in Erinnerung rufen: Sie
hat sehr bewuBt hohe finanzielle Aufwendungen geleistet,
um Kirchengliedern, die in friiheren Zeiten in der standi-
schen Gesellschaft aus sozialen Grinden nie héatten
studieren kbnnen, den Zugang zum iestudium zu
ermoglichen. Sie hat also eher durch soziale MaBnahmen,
durch Stipendien und durch Bildungseinrichtungen
Zugang zu diesem Bildungsniveau ermoglicht als das
Bildungsniveau abzusenken.

Ich erinnere daran, daB es in Wiirttemberg die kirchlichen
Seminare gab, die man dann kostenlos besuchen konnte,
wenn die soziale Herkunft das gerechtfertigt hatte und wo
so eine Vorbereitung auf das Theologiestudium in ganz
intensiver Weise erfolgt ist. Ich erinnere daran, daB wir im
Bereich unserer Landeskirche den Melanchthonverein mit
seinen Schilerheimen haben, die Ahnliches geleistet
haben,

Erst in jingster Zeit ist das ja anders geworden, als die
Umbrtiche durch die beiden Kriege normale Lebenslauf-
bahnen, Bruder Wendlandt, in der Tat gestort haben und
es dann flr alle die, die wollten, nicht mehr auf den
gewohnten Wegen moglich war, in den kirchlichen Dienst
zu kommen. So sind die zusatzlichen Zugénge zum
Pfarramt entstanden. Andere Landeskirchen haben diese
prozentual begrenzt. Zum Teil ist diese prozentuale
Begrenzung in den Kirchenvertragen festgeschrieben.
Das ist bei uns nicht erfolgt.

Es ist eine Entwicklung eingetreten, die nie analysiert
wurde, die aber auch hier einmal genannt werden sollte. Es
war ja einmal die Moglichkeit gegeben, gerade Mitarbeiter
im kirchlichen Dienst, die aus der Arbeitswelt kommen,
noch einmal in anderer Weise einen Dienst fir die Kirche
tun zu lassen als die Pfarrer ihn tun. Das ist (iberhaupt nicht
gelungen. Alle diese Mitarbeiter haben von sich aus oder
von anderen dahin gedrangt — ich weiB nicht, wie das
gekommen ist — eine Gesamtorientierung an der akade-
misch gebildeten Pfarrerschaft vorgenommen. Wir haben
also gerade nicht ein sozusagen innerlich gegliedertes
Amt im Pfarramt durch die verschiedenen Zugénge
bekommen, sondern eine volle Ausrichtung auf das tradi-
tionelle Pfarramt. Vielleicht hat das sogar gute inhaltliche
Griinde gehabt. Aber das m(iBte jedenfalls einmal analy-
siert werden. Inzwischen ist das alles wiederum kein
Problem mebr, weil das &ffentliche Bildungswesen so
ausgebaut ist, daB jedermann von jedem Ort aus leicht ein
Gymnasium erreichen kann.

Es ist flir mich gar keine Frage, daB bei manchen univer-
sitdr gebildeten Theologen die hohen Ziele des wissen-
schaftlichen Studiums nicht so erkennbar sind und nicht so
in die pfarramtiiche Praxis eingehen, wie ich mir das
vorstelle und wie ich das eben vorgetragen habe. Es ist flr
mich auch gar keine Frage, daB es ausgeprégte Bildung
und theologische Erkenntnis gibt, und zwar ohne formale
Bildungsabschlisse. Aber man darf nicht von den
Extremen her das Normale zu ordnen versuchen.

Es ist fir mich auch keine Frage, daB die Kollegen, die
nicht ber die Universitat, sondemn (ber andere Bildungs-
einrichtungen in den pfarramtlichen Dienst gekommen
sind, wertvolle Dienste leisten, und zwar nicht nur wertvolle
Dienste in den Gemeinden und Schulen, sondern gerade
auch als Menschen und Briider innerhalb der Diensige-

meinschaft unserer Landeskirche. Auch dieses sollte bei
der Gelegenheit, glaube ich, ganz deutlich gesagt werden.

Darum hat ja die Landeskirche fiir diese Personengruppe,
die in der Tat, wie ausgefiihrt wurde, sozusagen nur fir
eine Zwischenzeit der Bild lung unserer
Landeskirche Gberhaupt als Gruppe hier ist, Moglichkeiten
fiir den Ubergang in den akademisch ausgebildeten Pfar-
rerstand erdffnet. Dabei muB ich aber sagen, Bruder
Wendlandt: Wir haben nicht erschwerl. Wir haben eine
Ubergangsregelung fir die alteren Kollegen der damaligen
Zeit — nach ausgiebigem Gebrauch von dieser Uber-
gangsregelung — dann wieder zurickgenommen, was
aber, wenn man es bei Lichte betrachtet, unabdingbar
notwendig ist. Meine Damen und Herren, man kann nicht
sagen, daB8 man Theologie studiert hat in dem Sinne, in
dem das fir das Pfarramt nétig ist, wenn man in einem
einzigen Fach von vielen Fachern nach einer im Grunde
genommen nur vierteljahrigen Vorbereitung eine Priifung
abgelegt hat. Das ist wahrhaftig nicht ein wissenschaftli-
ches Studium.

Wir haben aber die Normalregelung sogar verbessert, in
demn wir durch giinstigere Gestaltung der duBeren Bedin-
gungen fir dieses Aufbaustudium auch deutlich haben
machen kdnnen, was die inhaltlichen Anforderungen an
auBeren Voraussetzungen nétig machen. Wir haben
auBerdem die Bestimmung des § 7 Pfarrerdiensigesetz.
Beide Mdglichkeiten haben sich bewdhrt.

Ich glaube, man muB hier zwei nkte gegenein-
ander diskutieren. Der eine ist der, daB man von der
Bildung und den Bildungsvoraussetzungen her diskutiert.
Das habe ich bisher getan. Auf dieser Ebene ist vor allem
bisher die Diskussion gelaufen. Eine vollig andere
Betrachtungsweise ist Ihre Argumentation, Bruder Wend-
landt, ndmlich Bewéhrung im Dienst.

Da ist fir mich einfach die Frage: Nach welchen Kriterien
richtet sich das? Wie machen wir das? Bewéhrung im
Dienst, das wiirde heien: in verschiedenen Aufgaben,
weil die Anforderungen an die theologische Bildung des
Pfarrers in verschiedenen Aufgaben ganz verschieden
aussehen kann. Wie quantifizieren wir solche Bewéhrung?

Die bayerische Landeskirche hat in regelméaBigen
Abstanden eine Regelbeurteilung aller ihrer Pfarrer nach
einem offentlich bekannten, allen Pfarrern zugénglichen
und von ihnen selbst mit zu verantwortenden Beurteilungs-
schema, ahnlich wie das in grofien Verwaltungen und
insbesondere in der Industrie Giblich ist. Ich erinnere daran,
daB Herr Dr. Mahler zu Beginn dieser Legislaturperiode
die Frage gestellt hat, ob dieses nicht auch fir die Kirche
sinnvoll wére.

In Bayern wird das praktiziert. Da kann man dann vielleicht
eher unter dem Gesichtspunkt Bewahrung auch solche
Fragen entscheiden, wie sie Bruder Wendlandt gestellt
hat. Interessant ist aber, daB selbst in Bayern, wo aber das
Instrumentarium dazu vorhanden ist, der Gesichispunkt
Bewidhrung fiir solche Fragen keine Rolle spielt und dort
geringere Moglichkeiten des Zugangs zum Pfarramt fiir
nicht universitar gebildete Mitarbeiter bestehen als bei uns.

Oberkirchenrat Schéfer: Ich wollte nur kurz ein paar Séatze
erganzend zu dem sagen, was Herr Baschang gesagt hat.
In allen Gliedkirchen der EKD sind vergleichbare Berufs-
gruppen wie unsere Pfarrdiakone zwischen dem geho-
benen und dem hoheren Dienst besoldungsmaBig ange-
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siedelt. Das muB man einfach sagen, daB diese Zwischen-
ebene in allen Kirchen so zu beobachten ist.

Zweitens: Bei unserer Besoldungsregelung ist bereits der
Besonderheit des Dienstes der Pfarrdiakone Rechnung
getragen, die man als Verwalter selbstandig — also nicht
zusatzlich, sondern selbstdndig — in den Gemeinden
eingesetzt hat.

Drittens: Gegeniber denen, die gleiche Ausbildungen
heute haben, also durch Fachhochschulen und andere
Institutionen, ist dies tatsachlich eine Besserstellung oder
sogar — wie man sagen kénnte — eine gewisse Privilegie-
rung, schon aufgrund des &ffentlich-rechtlichen Statuses.
Auch damit ist dem Rechnung getragen, daB hier Leute
aus einer bestimmten Berufsgruppe hervorgehoben und in
einer besonderen Weise tatig geworden sind.

Wenn man - das ist das Vierte — an irgendeinem Punkt
dieses ,weltlichen®, das heiBt also am &ffentlich-rechtli-
chen Dienst orientierten Besoldungssystems Anderungen
anbringen wollte, dann miBte man das gesamte System
ins Auge fassen. Ich michte also davor warnen, das hier
so im Eilgang zu beschlieBen.

Und schlieBlich und letztens. Ich habe in den letzten
Jahren — anders war es noch vor zehn Jahren — eigentlich
niemanden mehr getroffen, der von dieser Situation
beschwert war. Ich kann es mir nur so erkléren, daB in den
vergangenen Jahren diejenigen, die Freude am Studium
hatten, dieses Studium auch ergriffen haben, die anderen
aber ihren Platz und auch ihre Anerkennung in ihrer Arbeit
in der Gemeinde gefunden haben.

Ich glaube auch, daB das nichts mit dem Stellenwert zu tun
hat. Wir dirfen heute nicht so tun, als ob sich der Wert einer
Arbeit nur in Lohn oder Gehalt ausdrickt. Das muB einfach

gesagt werden.
(Beifall)

DaB die Arbeit der Pfarrdiakone notwendig und wichtig ist,
nicht nur, weil dies in Zeiten groBerer Vakanzen einmal
notwendig war, sondern daf die Arbeit auch anerkannt und
angenommen wird, kann man landauf, landab beob-
achten. Wir solliten das also nicht auf dieses Gleis
schieben, sondern dafir danken, daB diese Manner und
auch Frauen ihren Dienst tun mit ihren besonderen Gaben,
die sie neben den universitar ausgebildeten Pfarrern
einbringen.

Synodaler Ertz: Ich habe eine rein formale Frage, ob nicht
das Land Baden-Wirttemberg und der Staat aligemein mit
Sicherheit mit den gleichen Problemen konfrontiert sind.
Dort befindet sich bestimmt auch jemand im héheren
Dienst, der nicht die Studien hat, die er hatte absolvieren
missen.

Frage also: Wie halten es das Land Baden-Wrttemberg
und der Staat? Das wére eine wichtige Sache, die fiir mich
auch eine Entscheidungshilfe sein kénnte.

(Zuruf Pralat Herrmann)

— Nein, ich wirde sagen: Wie halt es das Land Baden-
Wirttemberg? Wie hélt es der Staat? Das ist doch eine
formale Frage, die berechtigt ist.

Prasident Dr. Angelberger: Da konnen Sie einen Blick in
die Justiz tun, Herr Ertz. Da gibt es Staatsanwalte und
Amtsanwalte. Es gibt ein Hindberwachsen bis A 13a, in
Ausnahmefallen nach A 14 seitens der Amisanwaélte. Aber
eine sonstige ,Dentistenldsung” wurde nicht gefunden.

Synodaler Ertz: Ich darf aber noch etwas dazu sagen. Im
Dienst der Schulen ist mit Sicherheit diese Sache
vorhanden. Ich kenne viele Oberstudiendirektoren, die nur
eine Zusatzausbildung und ansonsten eine handwerklich/
kaufménnische Ausbildung haben. Wie ist dort die Praxis?

Da die Frage nach der Gerechtigkeit gestellt ist, miissen
wir diese Frage auch stellen. Ich will damit nicht irgendwie
etwas von mir aus prajudizieren. Ich wollte nur diese Frage
beantwortet haben.

Pralat Herrmann: Ich glaube, wir werden die angeschnit-
tene Problematik nicht I6sen kdnnen, weil sie in einer
Spannung steht, die sich so darstellt, daB wir auf der einen
Seite — aus welchen Griinden auch immer — die Mitar-
beiter dieser strittigen Gruppe in einem &ffentlich-rechtli-
chen Dienstverhéltnis haben mit all seinen Vorzlgen und
Nachteilen und daB wir auf der anderen Seite dann die
Fragen haben, die sich aus der persénlichen Situation
eines einzelnen ergeben. In dieser Sache liegen die Span-
nungen begriindet, die nicht auflésbar sind und die inso-
fern auch nach meiner Ansicht nicht hinwegdiskutiert
werden kdnnen.

Wir kénnen lediglich entweder an diesem System mit
seinen ganzen Vor- und Nachteilen festhalten oder es
aufheben. Ob wir dann den persdnlichen Anliegen besser
gerecht werden kénnen, ist noch offen. Aber zwischen
beiden besteht eine unaufiésbare Spannung. Insofern bin
ich der Uberzeugung, daB Herr Wendlandt von den
Antworten, die bisher gegeben wurden, nicht befriedigt
sein wird. Ob er (iberhaupt befriedigt werden kann, das
erscheint mir fraglich.

Oberkirchenrat Baschang: Herr Ertz, im Schulbereich
kenne ich mich nicht so ganz genau aus. Ich kenne Ober-
studiendirektoren an gewerblichen Schulen, die eine
gewerbliche Ausbildung haben. Es ist aber so, daB sie
gleichwohl noch sehr viele zusétzliche Zulassungsbedin-
gungen erfilllen miissen, um in diese Amter zu kommen.

Ich habe vor mir liegen die Grundsétze des Innenministe-
riums von Baden-Wirttemberg fir den Aufstieg vom geho-
benen in den hdheren Dienst im Verwaltungsbereich. Ich
lese daraus vor:

Dies setzt in der Regel voraus, daB der Beamtle, sofern seine Vorbil-
dung die Wahmehmung unterschiedlicher Tétigkeiten (iberhaupt
zulaBt, sich seit der Anstellung in verschiedenartigen Tatigkeiten auf
mehreren Dienstposten seiner Laufbahn dberdurchschnittiich
bewahrt hat.

Das ist also die Voraussetzung, von der ab erst nachge-
dacht wird. Dann hat jeweils die personalverwaltende
Stelle, das heiBt also der Dienstvorgesetzte, ihrerseits zu
entscheiden, ob einer dieser Beamten eventuell geeignet
sein kénnte. Nicht durch Meldung, sondern durch Auswahl
von oben nach unten wird dann in Lehrgéange einberufen.
Hier ist sehr genau geschildert, was in diesen Lehrgangen
zu geschehen hat.

Dann ist immer noch nicht entschieden, daB die Durchstu-
fung vom gehobenen in den héheren Dienst moglich ist.
Denn diese Durchstufung erfolgt dann aufgrund von
Einzelbeurteilungen des jeweiligen Beamten. Dann erstist
es mdoglich, daB Bewerbungen abgegeben werden
kénnen. Das ist also ein sehr, sehr rigides Verfahren.
Wenn dort jemand vom gehobenen in den héheren Dienst
kommt, ist das ein ganz, ganz seltener Fall.
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Synodaler Dr. GieBer: Ich mbchte das Problem noch
etwas anders beschreiben. Es geht doch umdie Frage, wie
wir, die wir nach der Struktur unserer Kirche vorne stehen,
mit denen umgehen, die in der zweiten Reihe hinter uns
stehen, Das bezieht sich auf Pfarrdiakone, das bezieht
sich aber auch auf Kantoren. Fiir mich ist es ganz heilsam,
wenn ich einmal auf der Orgelbank sitze und das einmal
von der Seite erlebe. Ich erfahre da sehr viel Unsicherheit.

Ich glaube nicht, daB sich das Problem auf finanziellem
Wege l6sen 1a8t, auch nicht mit Hilfe von Kriterien wie
Ausbildung oder Bewahrung. Dies ist ganz wesentlich ein
geistliches Problem.

Synodaler Steyer: Ich halte es flr wichtig, daB dieses
Thema hier im Plenum behandelt wird. Ich verhehle nicht,
daB ich eine gewisse Affinitat zu dem habe, was Herr Ober-
kirchenrat Baschang vorgetragen hat. Aber gerade
deswegen halte ich es nicht fir gut, wenn wir heute —
womdglich im Schnellgang — das Thema erledigen.

Darum méchte ich beantragen, den Punkt B.3. wie A.1. zu
behandeln und ihn in die néchste Legislaturperiode zu
Gbertragen und ihn nicht heute ohne weitere Diskussion
und ohne Vorbereitung durch standige Ausschisse
einfach abzulehnen.

Synodaler Wolfgang Wenz: Herr Oberkirchenrat
Baschang argumentiert auf einem wissenschafts-theoreti-
schen Hintergrund und auf einem traditionellen Hinter-
grund und sieht hier in dieser Ausbildung ein sehr gewich-
tiges Kriterium. Ahnliche Argumentationsreihen haben wir
ja auch im gymnasialen Bereich.

Nur miissen wir fragen, ob dort die wissenschafts-theoreti-
sche Ausbildung auch wirklich zu der Beféhigung in der

praktischen Umsetzung fiihrt, die dann auch erforderlich
ist. Ich will das jetzt hier nicht in Frage stellen. Aber ich
meine, daB die Ausbildung, die nun zu einer qualifizierten
Arbeit durch Bew#éhrung fiihrt, hier auch einen hohen Stel-
lenwert hat und dem ein hoher Stellenwert zuzurechnen
ist.

Aus dem staatlichen Bereich zwei Beispiele, daB dort auch
versucht wird, anzugleichen. Fir den Gesamtschulbereich
gibt es meines Erachtens Gerichtsurteile, die bei gleicher
Arbeit auch gleiche Besoldung verlangen. In der Mittel-
stufe sind ja unters-hiedliche Lehrkrafte tatig, die nun nach
gleicher Gehaltsstufe bezahit werden missen.

Im Bereich der Realschulen ist das Land Baden-Wirttem-
berg im Augenblick dabei, bewahrten Lehrern, die im
Grund- und Haupitschuldienst tatig waren, durch eine
Tatigkeit in Realschulen die Moglichkeit einer Eingliede-
rung in die hdhere Gehaltsstufe zu geben.

Es wére meines Erachtens im kirchlichen Bereich eine
angemessene Losung, einer solchen bewahrien Arbeit
auch eine entsprechende Bezahlung zukommen zu
lassen.

Synodaler Ziegler: Ich kann mich hier gleich anschlieBen.
Ich habe groBes Verstandnis fir diese Argumentation: bei
gleicher Leistung, bei gleicher Arbeit eine gleiche Entioh-
nung. Dafiir lieBe sich sogar ein biblischer Beleg finden.

Die Sache wird insofern sogar noch etwas brisant, als ich
mir eine Situation vorstelle, daB auf eine wiederholte
Ausschreibung keine Antwort kommt und der Oberkir-
chenrat einen Pfarrdiakon bitten muB: Ubernimm Du nun
diese Stelle, die zuvor von einem akademisch gebildeten

Pfarrer wahrgenommen worden ist. Der Bewerber ist viel-
leicht zunéchst sehr angetan, daB er vom Oberkirchenrat
dazu aufgefordert wird und sagt dazu Ja.

Sicherlich kommt ihm dann nach einiger Zeit die Uberle-
gung: Ja, warum bekomme ich eigentlich jetzt auf dieser
Stelle weniger als mein Vorganger oder vielleicht einmal
mein Nachfolger?

lch habe auch Verstandnis dafiir, daB man sagt, daB sich
die Eingruppierung nach der Ausbildung richtet, im Blick
auf das, was uns Herr Oberkirchenrat Baschang vorge-
tragen hat. Ich bitte nun einmal den Evangelischen Ober-
kirchenrat zu priifen, ob es dafiir eine rechtliche Méglich-
keit gibt, daB man die Pfarrdiakone entsprechend ihrer
Ausbildung einstuft und ihnen einen persnlichen
Zuschlag in der Héhe der Differenz zur Pfarrstelle gibt, im
Sinne eines Bewdéhru schlages, wenn sie in einer
solchen Stelle ihren Dienst tun, wie etwa der Gemeinde-
pfarrer. Also Eingruppierung nach der Ausbildung und
Bezahlung entsprechend der Leistung mit entspre-
chendem Differenzbetrag zum akademischen Pfarrer.

Synodaler Ritsert: Wenn wir, die Kirche, den Pfarrdia-
konen den Zugang zum Pfarramt erdffnet haben, sehe ich
uns eigentlich dazu gezwungen, dann ihnen auch die
gleiche Besoldung zu ermdglichen. Ich schlieBe mich
damit dem Votum von Herm Wenz und von Herm Ziegler
an. Wir kdnnen nicht verschieden besolden.

Synodale Ubelacker: Wir sind ja in einer etwas schwie-
rigen Situation. Wir mdchten alle Herrn Wendlandt nicht
weh tun.

(Zuruf)

— Ja, also dem Berufsstand. Soweit ich sehe, haben sich
bis jetzt nur Synodale geduBert, die in der hoheren
Gehaltsstufe sind.

Ich méchte mich gerade jetzt deshalb &uBern, weil ich in
der tieferen Gehaltsstufe bin und zu den Leuten gehbre,
die — wie Herr Wendlandt — durch &uBere Verhéltnisse an
einem akademischen Studium gehindert worden sind.
Vielleicht — ich weif} es nicht — ist es fiir eine Frau leichter,
sich mit einem geringeren Gehalt abzufinden, vielleicht.

(Heiterkeit)

Vielleicht, habe ich gesagt. Herr Wendlandt hat vorhin
selbst gesagt: Die Pfarrdiakone leiden keine Not. Auch die
Gemeindediakone leiden keine Not. Wir kénnen leben.
DaB es manchen vielleicht argert, daB er trotz eines vier-
jahrigen Studiums an der Fachhochschule nicht mehr
verdient, das ist sicher.

ich mbchte aber wamen. Wenn — wie hier auch schon
gesagt wurde — jetzt an dem Tarifgeflige gerlhrt wird,
dann kommt sehr vieles andere nach. Wo kommen wir
dann hin? Ich muB jetzt einfach auch einmal sagen: Fir
mich ist der Wert meiner Arbeit nicht mit der Hohe meines
Gehalts verquickt.

(Beifall)

Synodaler Dr. Gessner: Ich fand den Vorschlag von Herrn
Ziegler, die Einstufung entsprechend der Qualifikation
vorzunehmen, zunachst bestechend. Es ist aber die
Frage: Wie stellen wir diese Qualifikation fest? Es wiirden
dann, wenn gefunden wird, daB der eine qualifiziert ist, der
andere dagegen nicht, innerhalb der gleichen Gruppe
wiederum verschiedene Einstufungen erfolgen missen.
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Das wird dann ein doch sehr in das Ermessen des Beurtei-
lenden zu setzender MaBstab sein, also ein sehr individu-
eller Mafstab. Das wiirde zu einem Ergebnis fiihren, das
mdglicherweise nicht viel von dem jetzigen Zustand
entfent ist. Das kdnnte mdglicherweise zu Unzufrieden-
heit fiihren. Deshalb ist ein objektiver MaBstab diesem
subjektiven Mafistab vorzuziehen.

Ilch méchte an ein anderes Beispiel erinnern. Es geht um
die Frage der Einhaltung einer Frist. Wenn eine Frist nur
um einen Tag Uberschritten ist, dann ist sie eben abge-
laufen. So gibt es manchmal kieine Umstande, die groBe
Wirkungen haben.

Synodaler Ziegler: Nur zur Klarstellung: Ich gehe davon
aus, daB die Pfarrdiakone jetzt auch eingestuft sind, und
zwar, Herr Wendlandt, nach A 13. Er nimmt eine Stelle
wahr von A 14, Deshalb meinte ich, die Einstufung kbnnen
wir belassen. Wir kénnen dem Pfarrdiakon, wenn er auf
einer Stelle von A 14 ist, die Differenz zu A 13 als einen
personlichen Zuschlag oder als einen Bewahrungszu-
schlag zahlen.

Ich habe vorhin gesagt: Ich bitte, das zu bedenken. Ich
mdchte das jetzt sogar zum Antrag erheben, das innerhalb
des Evangelischen Oberkirchenrats einmal zu Giberprifen.

Prasident Dr. Angelberger: Als Letzter hat das Wort der
Berichterstatter, Herr Bayer.

Synodaler Bayer: Ich empfehle lhnen noch einmal, den
Antrag abzulehnen. Er ist sehr wohl — im Gegensatz zu
dem Votum des Synodalen Steyer — sehr ausflhrlich
behandelt und im VerfassungsausschuB vorbereitet
worden. Wir missen einfach zur Kenntnis nehmen und wir
solten es auch hinnehmen, daB es unterschiedliche
Alt;tsbildungsvorauauizungen fir unterschiedliche Berufe
gibt.

Es ist vorhin einmal angesprochen worden, daB es friher
Dentisten und Zahnérzte gab und daB dann alle Dentisten
Zahnéarzte geworden sind. Seither rufen die unterschied-
lichsten Berufsgruppen nach dieser Dentistenldsung.
Viele Amtsanwalte wollen Staatsanwélte werden. Es gab
Helfer in Steuersachen, die wollten dann Steuerbevoll-
méchtigte werden. Und es gab Steuerbevoliméchtigte, die
wollten Steuerberater werden. Die FH-Ingenieure wollen
oder wollten Diplom-Ingenieure werden. Bei den Sozialar-
beitern gibt es Sozialarbeiter BA, Sozialarbeiter FH, also
Sozialarbeiter, die an der Fachhochschule und die univer-
sitar ausgebildet sind. Alle wollen so gestellt werden, wie
die universitir ausgebildeten Sozialarbeiter.

Man kann das weiterfiihren. Die Rechtspfleger wollen
Richter werden. Ich hoére aber jetzt einmal mit den

Beispielen auf.

Wir kommen mit dem gangigen Schlagwort: Gleicher Lohn
fir gleiche Arbeit (berhaupt nicht weiter. Ich bin keines-
wegs der Ansicht, daB jeder Pfarrer das Gleiche arbeitet,
daB jeder Richter das Gleiche arbeitet. Auch auf der
Landessynode kann nicht jeder das gleiche Pensum
bewdltigen. Der eine kann eben mehr leisten und der
andere tut sich etwas schwerer. Ich meine, der, der mehr
leisten kann, ist sogar dazu verpflichtet, mehr zu leisten.

(Beifall)

Mit diesem Kriterium kommen wir (iberhaupt nicht weiter.
Insgesamt empfehle ich noch einmal, den Antrag abzu-
lehnen.

Prasident Dr. Angelberger: Wir haben den Antrag, der
eben noch einmal begriindet wurde, und zwei Abénde-
rungsantrage vorliegen. Der erste Abanderungsantrag ist
von Hern Steyer. Er lautet dahingehend, heute nicht zu
entscheiden, sondern diesen Antrag von unserem Mitsyn-
odalen Wendlandt in die néchste Synode zu Uibertragen,
damit dort die Bearbeitung erfolgen kann.

Dies ist der weitestgehende Antrag. Ich frage daher: Wer
ist fir diesen Antrag von Herrn Steyer? — 11 Stimmen
dafiir. Wer enthélt sich? — 3 Stimmen. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

Der nachste Antrag stammt von unserem Mitsynodalen
Ziegler dahingehend, man mbge den Antrag und auch das
heutige Beratungsergebnis an den Evangelischen Ober-
kirchenrat (bergeben mit der Bitte, Uberlegungen anzu-
stellen, ob nicht eine Angleichung der Gehaltsgruppe an
den Dienstbereich und die Dienstaufgaben vorgenommen
werden soll. So ungefahr hatten Sie es gemeint, in Form
einer Funktionszulage.

Bitte, Herr Ziegler!

Synodaler Ziegler: Einfach eine Funklionszulage zu
dieser Stelle. Wenn die Stelle mit einem A 14er besetzt
war, kann sie auch in Zukunft mit einem A 14er besetzt
werden. Wenn er nicht die Qualifikation hat und nach A 13
bezahit wird, dann bekommt er eine Zulage zu A 14,

Prasident Dr. Angelberger: Also eine enisprechende
Zulage. — Wer ist fUr diesen Antrag Ziegler? — Wer ist
dagegen? — Enthaltungen? — Auch dieser Antrag ist

nt. — Die Stimmenmehrheit liegt bei 35 Gegen-
stimmen bei 27 Beflrwortern,

Jetzt kommen wir zu dem Antrag des Verfassungs-
ausschusses, den Herr Bayer vorgetragen hat, das
Begehren unseres Mitsynodalen Wendlandt abzulehnen.
— Wer ist gegen den Antrag des Verfassungsaus-
schusses? — 21 Stimmen. — Wer enthélt sich? — 10
Stimmen. — Wir sind 66 Abstimmende. Das Begehren des
Mitsynodalen Wendlandt ist damit abgelehnt. Der Antrag
des Verfassungsausschusses ist angenommen.

Bitte, Herr Dittes!

Synodaler Dittes: Ich bitte um die Gegenprobe, weil nicht
alle Synodalen am Platz sind.

Prasident Dr. Angelberger: Gut, das kbnnen wir machen.
Wer ist fiir den Antrag des Verfassungsausschusses? —
32 Stimmen. Dem Antrag des Verfassungsausschusses
ist statigegeben mit 32 Stimmen gegen 31 Stimmen.
Vorhin waren es 5 Stimmen Unterschied. Jetzt ist es eine
Stimme. Das geféllt mir nicht. Das muB ich schon sagen.
Aber jetzt ist nichts mehr zu machen.

(Zuruf des Synodalen Waldemar Wendlandt)

Herr Wendlandt, jetzt beruhigen Sie sich bitte. Der Antrag
des Verfassungsausschusses ist angenommen worden.
Ihr Begehren ist mit 1 Stimme Mehrheit — wie ich schon

sagte — abgelehnt worden.

Wir kommen zum néchsten Tagesordnungspunkt.
(Fortsetzung der Abstimmung nach der Pause 17.20 Uhr)
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.1

Bericht des Rechtsausschusses zum Gutachten:
Nichteheliche Lebensgemeinschaft

(Anlage 56)

Préasident Dr. Angelberger: Berichterstatter
Synodale Speck.

Synodaler Speck, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Auf Vorschlag unseres
Vorsitzenden und des Landeskirchenrates und nach
BeschluB im Altestenrat wurde allen Synodalen die
gutachtliche Stellungnahme von Prof. Dr. Wendt zur
Frage der nichtehelichen Lebensgemeinschaft und Pfar-
rerdienstgesetz zunéchst zur Kenntnis und am 26.10.83
dem RechtsausschuB zur Beratung iibergeben. Dieses
Gutachten wird im Protokoll der Synode gedruckt werden.
Es werden damit gegenwaértige Entscheidungen unserer
Kirchenleitung verdeutlicht, Betroffenen wie Interessierten
bekanntgemacht. Dies ist eine Information (ber die
Rechtslage nach dem Pfarrerdienstgesetz, das unter
anderem auch ein Anstellungsrecht auf Lebenszeit bein-
haltet.

Seiner Aufgabe entsprechend hat sich der Rechtsaus-
schuB in erster Linie mit der Materie des geltenden Rechts

, dabei aber auf keinen Fall theologische, ethi-
sche, ekklesiologische und dkumenische Aspekte auBer
acht lassen wollen. Wenden wir uns der gutachtlichen Stel-
lungnahme zu. Es stellte sich heraus, daB wir darin Uber-
einstimmung fanden, daB das Gutachten unserer Auffas-
sung entspricht, wir wollen von dem ,Ja" zur Ehe — um es
mit den gemeinsamen Wort der Deutschen Bischofskonfe-
renz und des Rates der EKD vom Oktober 1981 — zu
sagen, nicht abweichen.

Kein Mitglied des Rechtsausschusses war der Meinung,
daB die Ehe durch die nichteheliche Gemeinschaft iber-
holt sei bzw. ersetzt werden kbnne. Betont wurde dabei
auch das eindeutige Ja des Grundgesetzes zu Ehe und
Familie und ihrem Schutz (Grundgesetz Artikel 6 Abs. 1).
Wir waren uns darin einig, daB nach § 34 Abs. 1 des Pfar-
rerdienstgesetzes der Ehe des Pfarrers ein hoher Wert
beigemessen wird, auch sie geschitzt und begleitet
werden muB, daB ,Ehe auch eine soziale, rechtliche und
offentliche Dimension hat*.

Wieweit ein ethischer Normenkonsens noch besteht, wenn
die Zeit fortschreitet und das Ja zur Ehe in ein Ja zur bloB
~ehedhnlichen Gemeinschaft" umfunktioniert werden soll,
veranlaBte ein Mitglied des Rechtsausschusses zu der
Aussage: Wir brauchen kein neues Gesetz, sondern wir
missen — im Lutherjahr sei das kréftige Wort erlaubt —
zum Gegenschlag ausholen und erstens: Analyse
betreiben, zum anderen danach fragen: Was kann man
tun? und drittens: Trendforschung betreiben. Dieses
Vorgehen ist bereits in Gang gesetzt dadurch, daB uns alle
anhand der Pflicht, Gber ein Gesetz und dessen Handha-
bung aus gegebenem AnlaB nachdenken zu miissen, in
unserem Falle eine auBerordentliche Betroffenheit erfllt.
Wenn die pfalzische Synode eine Spezialbestimmung in
§35 Abs.4 ihres Pfarrerdienstgesetzes am 5.5.1983
(vergl. Abschnitt 1.1 des Gutachtens) beschlieBt, kommt
fir uns darin zum Ausdruck, daB ein gegenwartiges
Problem aufgezeigt wird. Wir sind uns aber dariiber klar,
daB es hierbei nur um eine Verdeutlichung der bisher in
unserer Lebensordnung von Ehe und Trauung wiederge-
gebenen, geltenden Eheauffassung gehen soll. Wir sind

ist der

mit dem Gutachten der Auffassung, daB unser geltendes
Recht geniigt, eine nichteheliche Gemeinschatft fir den
Pfarrer im Dienst nicht gelten zu lassen, also auch nicht zu
ermaglichen.

Damit geht es dem RechtsausschuB keineswegs um eine
formale Verbescheidung der angefiihrten Rechtslage: Wir
sind dankbar flr das klare Wort im Gutachten, wir freuen
uns, daB es im Protokoll gedruckt wird, den engen Kreis
der Verantwortungstrager wohlberaten verlassen hat und
nun zuganglich gemacht wurde. Es kann, soll und wird
Hilfen geben. Deshalb unser BeschluBvorschlag, den ich
Ihnen am SchiluB vortrage.

Ich darf noch berichten, daB auch im RechtsausschuB ein
Gesprach in Gang gesetzt war, daB wir aus Zeitgriinden
leider abbrechen muBten. Fir die Weitergabe aus dem
Gesprach an die Synode und Gemeinden eignet sich
meines Erachtens:

Wir bedauern, daB auf vielen Gebieten das Schwinden des
RechtsbewuBtseins fortschreitet, daB gerade das
Geschenk der Ehe im BewuBisein der Menschen
vergessen wird. Das BewuBtsein vom Stellenwert der Ehe
muB sowohl in ekklesiologischer, theologischer, juristi-
scher und auch in dkumenischer Hinsicht verdeutlicht
werden. Es bleibt Aufgabe der Synode und Kirchenleitung,
das neutestamentliche Eheverstiandnis unserer Lebens-
ordnung von Ehe und Trauung ihren Gliedern und beson-
ders ihren kiinftigen Amtstragern zu verkiindigen. Eine
Anregung zielte darauf — ich erwéhnte das auch —, daB wir
iber das Leben in Ehelosigkeit auch erneut nachzudenken
haben.

Manche junge Menschen, die im Sog der Zeit zwar ein
achtenswertes Ja zu ihrer persbnlichen Gemeinschaft
gefunden haben, kann man vielleicht in abgewandelter
Form der Tauffrage des Kdmmerers aus dem Heidenland
fragen: ,Was hindert's, daB Ihr getraut werdet bzw. Euch
trauen laBt? DaB Euch in Eurer Ehe der Schutz des
Staates, die Verkindigung des Wortes Gottes, die Firbitte
der Gemeinde und der Segen Gottes in aller Eurer Unsi-
cherheit begleitet.”

(Beifall)
Deshalb der BeschluBvorschlag:
Die Synode macht sich die Ausfiihrungen des Gutachiens von Prof.
Dr. Wend!t vom 1.8.1983 zu eigen.
Es gibt ein eindeutig neutestamentlich begrindetes evangelisches
Eheverstandnis.
Die rechistheologischen Normen stimmen mit diesem Ehever-
standnis Uberein. Eine Novellierung des Plarrerdienstrechtes ist nicht
erforderlich.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Speck.

Ich gebe Gelegenheit zur Wortmeldung. — Keine Wortmel-
dungen.

Es liegt also ein BeschluBvorschlag vor, den wir
gemeinsam zur Abstimmung stellen kdnnen:

Die Synode macht sich die Ausfihrungen des Gulachtens von
Prof. Dr. Wendt vom 1.8.1983 zu eigen.

Es gibt ein eindeutig neutestamentlich begriindetes evangelisches
Eheverstandnis.
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Die rechtstheologischen Normen stimmen mit dem Eheverstéandnis
mmmwmmmmmmm

Wer ist gegen diesen Vorschlag des Rechtsausschusses?
— Enthaltungen bitte? — 6 Enthaltungen. Damit ist der
BeschluBvorschlag angenommen.

wv.2

Eingabe des Wilhelm Grinewald in Lahr

vom 30.5.1983 und

Eingabe des Pfarrers i. R. Gottlieb Steinmann
vom 29.3.1983 zum Vorirag des Prof. Kristian
Hungar, Heidelberg

{Anlage 3 und Anlage 22 Protokoll Frahjahr 1983)

Préasident Dr. Angelberger: Es handelt sich hier um die
gleiche Materie. Deshalb habe ich — was wir sonst nicht
machen — unter einen Tagesordnungspunkt zwei
verschiedene AusschuBberichte genommen.

Ich darf jetzt um den Bericht des Hauptausschusses zu
den Eingaben 11/3 und 10/22 bitten.

Synodaler Vieblg, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Préasident, liebe Konsynodale! Sie haben alle die gutacht-
liche AuBerung des Rechtsreferenten des Evangelischen
Oberkirchenrats zum Thema ,Nichteheliche Lebensge-
meinschaft und Pfarrerdienstrecht” durch unsern Prasi-
denten erhalten.

Der Landeskirchenrat hat hierliber beraten. Sie haben
eben auch den Bericht des Rechtsausschusses gehdrt.

Der HauptausschuB hatte sich nun mt dem Antrag des
Herm Griinewald zu beschéftigen. — Jetzt wird mir klar,
warum der HauptausschuB mich mit der Berichterstattung
beauftragt hat.

(Heiterkeit und Beifall)

AnlaB zu diesem Schreiben ist ein Vortrag von Prof.
Dr. Hungar als Vorstandsmitglied des Komitees ,Freiheit
fr Wort und Dienst in der Kirche®, in dem es allerdings um
mehr als nur die ,Pfarrerehe” geht.

Der HauptausschuB hélt es nicht fir sinnvoll, Gber den
genannten Vortrag zu diskutieren. Hier muB das Gesprach
mit dem Verursacher direkt geflihrt werden. Das ist durch
den Bischof und durch den Landeskirchenrat geschehen.

Es kommt vor — ich sage: es kommt vor —, daB die
Kirchenleitung in einer Angelegenheit tétig wird, ehe sie
von einem Antragssteller mit der Nase darauf gestoBen
wird. Der Landeskirchenrat hat also nicht reagiert, sondern
gehandelt. Es fanden Gesprache mit Herrn Hungar und
der Fakultat statt, sie sind noch nicht abgeschlossen, und
es erscheint deshalb nicht zweckmaBig, hier im einzelnen
darliber zu berichten. Der Landeskirchenrat wird
aufmerksam und verantwortungsbewuBt in dieser Sache
weiter tatig sein.

Damit ist auch die Frage des Pfarrers Steinmann — Sie
wissen, daB ich auch (ber die Eingabe des Pfarrers
Gottlieb Steinmann vom 29.3.1983 zu berichten habe —
nach den vorgesehenen MaBnahmen der Synode gegen
Prof. Hungar zunéchst erledigt.

Der HauptausschuB ist in eine Sachdebatte der Angele-
genheit nicht eingetreten. In seiner Mehrheit ist er der
Auffassung, daB der Fragenkomplex ,Berufsbild des Pfar-
rers und seine Vorbildfunktion in der Volkskirche, Einheit
von Dienst und Lebensfiihrung, Pfarrersehe, sowie die
Frage, ob der Wandel der gesellschaftlichen Situation
Auswirkungen auf die moralische Wertung anderer Part-
nerschaftsformen hat*, sehr grindlich bedacht und erdrtert
werden muB.

Dazu ist — das stellen wir ja leider immer wieder fest —
wahrend dieser Synodaltagung nicht genligend Zeit zur
Verfigung. Theologische und sozialethische Fragen
lassen sich nicht unter Zeitdruck und ,in passant" erle-
digen. Haben Sie bitte deshalb Versténdnis dafiir, daB der
HauptausschuB, der ja auch der theologische AusschuB
der Synode sein will, sich in der Zwischentagung der
Synode im Fruhjahr 1984 eingehend mit diesen Fragen
beschéftigen will. Es wird hilfreich sein, wenn sich die
AusschuBmitglieder vorher mit den vorhandenen Unter-
lagen — zum Beispiel der EKD und bayerischen Landes-
kirche; da gibt es ja einige Uberlegungen zur Pfarrersehe
— vertraut machen.

Gleichwohl solite der Antragsteller Griinewald, der seinen
Antrag schon im Mai 1983 gestellt hat, bald eine Antwort
erhalten. Da er eine gesetzliche Regelung wiinscht, also
eine kirchengesetzliche Ergdnzung des Pfarrerdienst-
rechts, wie es die Pfélzer Synode hat, kann diese Sache
auch nach den Ausfihrungen des Berichterstatters des
Rechtsausschusses entschieden werden.

Der HauptausschuB ist auch der Ansicht, daB auf die
bestehenden gesetzlichen Bestimmungen verwiesen
werden soll. Hierbei ist von unserer Seite auf die Lebens-
ordnung ,.Ehe und Trauung" besonders hinzuweisen.

Da das rechtskundliche Gutachten im wesentlichen auf
Pfarrerdienstrecht, Disziplinarrecht, die genannte Lebens-
ordnung und die Grundordnungsbestimmungen §§ 46 und
48 hinweist, méchte ich als Sprecher der nichttheologi-
schen Minderheit im HauptausschuB noch auf § 16 Abs. 1
Buchst. d der Grundordnung hinweisen. Dort heiBt es —
das wissen wir ja jetzt im Zusammenhang mit der Altesten-
wahl —: Zum Kirchenéltesten kann vorgeschlagen werden,

.. wer kirchlich getraut ist. Dies setzt ja bekanntlich die
standesamtliche Trauung voraus.

Wenn der Pfarrer Mitglied des Altestenkreises ist, sollte
man von ihm dasselbe verlangen dirfen, wie von den
Gibrigen Mitgliedern des Altestenkreises.
(Heiterkeit)
Der HauptausschuB hat aber darliber nicht gesprochen.
(Erneute Heiterkeit)

Er hat sich bis jetzt auch nicht durch den Artikel eines
friheren Konsynodalen in der ,Zeit" irremachen lassen,
wo von einem badischen Pfarrer gesprochen wird, der
Weihnachten gar nicht zum Gottesdienst geht, nur weil er
ihn nicht selber halten darf.

(Heiterkeit)

Was die Erledigung des Antrages Griinewald anbetrifft, so
macht der HauptausschuB folgenden BeschluBvorschlag:

Dem Anliegen des Antragstellers, dem die Synode in seiner Zielrich-
tung zustimmt, kann mit den bestehenden kirchengesetzlichen

Bestimmungen Rechnung getragen werden.
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Es wird sich empfehien, Hermn Grilnewald das Rechisgutachten zur  Der VerfassungsausschuB empfiehlt den Antragsteliem, unter

Kenninis zu bringen.

Pfarrer Steinmann erhélt als Antwort auf seine Frage das Protokoll
uber die Verhandlung dieses Gegenstandes hier in der Landes-
synode.

Der HauptausschuB wird sich mit dem gesamten Fragen-
komplex im Frihjahr 1984 eingehend beschaftigen und
Uber das Ergebnis gegebenenfalis berichten.

(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Herzlichen Dank. Ich gebe
Gelegenheit zur Wortmeldung. — Es liegt keine Meldung
vor. Wir kbnnen zur Abstimmung kommen. Nur noch eine
Frage an den Herrn Berichterstatter: Soll man Pfarrer
Steinmann auch das Gutachten geben?

Synodaler Viebig, Berichterstatter: Das habe ich offen
gelassen. Ich meine, das Protokoll sollen die Herren
haben. Im Protokoll ist nach den Ausfihrungen von Herrn
Speck auch das Gutachten drin.

Président Dr. Angelberger: Nur im Protokollheft.

Synodaler Viebig , Berichterstatter: Der HauptausschuB
hat sich mit der Frage nicht befaBt. Ich Gberlasse es dem
Plenum.

Synodaler Speck: Da ich Herrn Steinmann persdnlich
kenne und mit ihm darlber gesprochen habe, mochte ich
ihm selber das Gutachten Gbergeben.

Président Dr. Angelberger: Gut, dann ist diese Frage erle-
digt.

Ich komme nun zu dem Vorschlag des Hauptausschusses:
Dem Antrag des Antragstellers — also von Herm Grline-
wald — dem die Synode in seiner Zielrichtung zustimmt,
kann mit den bestehenden kirchengesetzlichen Bestim-
mungen Rechnung getragen werden, Der nachste Absatz:
Es wird sich empfehlen, Herrn Griinewald das Rechtsgut-
achten zur Kenntnis zu bringen. Und als Drittes, jetzt in
Erledigung des Eingangs 10/22: Pfarrer Steinmann erhélt
als Antwort auf seine Frage das Protokoll Gber die
Verhandlung dieses Gegenstandes hier in der Landes-
synode. Wer ist gegen den Vorschlag des Hauptaus-

schusses? — Die Gegenprobe, bitte! — Einstimmige
Annahme.

Und jetzt machen wir eine Pause von ungefahr 15 Minuten.
(Pause von 17.10 Uhr bis 17.20 Uhr)

m
Behandlung des Berichts des Verfassungs-
ausschusses vom 8. November 1983 (Nachtrag)

Prasident Dr. Angelberger: Jetzt muB ich gleich einen
Fehler eingestehen. Wir haben im Bericht des Verfas-
sungsausschusses die Buchstaben B 4 und B 5 versehent-
lich nicht behandelt. Ich bitte um Entschuldigung und hole
es hiermit nach. Hierbei handelt es sich um zwei Antrage
aus dem Mannheimer Bereich. Ich behandle sie
gemeinsam, nicht nur aus lokalen Griinden, sondern auch,
weil sie beide mit Strukturen in der GroBstadigemeinde im
Zusammenhang stehen. Hier hat Herr Bayer vorgetragen:

EinschiuB des Gutachtens des Vi usschusses ber die
Strukturen in den GroBstadigemeinden vom 30.1.1981 die Angele-
genheit im Kirchengemeinderat Mannheim und Bezirkskirchenrat

Das ist der Sachverhalt, den ich vorhin bei der Abstimmung
Ubersehen habe.

Ich gebe Gelegenheit zur AuBerung. — Herr Erichsen,
bitte!

Synodaler Erichsen: Wirde diese Entscheidung dann
auch fiir andere Kirchenbezirke gelten kbnnen?

Prasident Dr. Angelberger: Es war so, daB wir dieses
Gutachten vom 30. Januar 1981 an alle finf Bezirke
gegeben haben, die damals die Antrdge durch ihre Dekane
und Schuldekane gestellt haben, so da sind — ich fange im
Sdden an —: Freiburg, Karlsruhe, Pforzheim, Mannheim,
Heidelberg. Karlsruhe hat die Aufgabe in Angriff
genommen; in Mannheim sind die ersten Gehversuche
gemacht worden. Von anderen Bezirken wei3 ich nichts,
sofern nicht andere hier etwas sagen kénnen.

Ist Ihre Frage damit beantwortet oder wiinschen Sie noch
Erganzungen?

Synodaler Erichsen: Ich weiB nicht, ob Freiburg sich
damals dazu geauBert hat.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Vielleicht noch folgendes, Herr
Erichsen. Das Problem Struktur der GroBstadtbezirke
wurde auf einer Dekanskonferenz angesprochen. Dann
hat die Synode das aufgegriffen und den Verfassungsaus-
schuB gebeten, sich generell zu diesem Problem der
Kirchenstrukturen in der GroBstadt gutachtlich zu duBern,
Da ging voraus ein Hearing mit allen beteiligten Dekanen,
darunter auch Dekan Ronecker und der Schuldekan. Die
Freiburger Situation ist uns da in der Vorrunde im Verfas-
sungsausschuB vorgefiihrt worden. Deshalb ist bei dem
Gutachten gedacht, auch den Freiburger Bezirk miteinzu-
beziehen bei den eigenen Uberlegungen, die dort ange-
stellt werden miissen.

Prasident Dr. Angelberger: Gibt es eine weitere Frage? —
Das ist nicht der Fall. Ich habe Ihnen gerade die Empfeh-
lung vorgelesen, und zwar fUr beide Antrage. Ich darf sie
nochmals kurz vorlesen: Der VerfassungsausschuB
empfiehlt den Antragstellern, unter EinschluB des Gutach-
tens des Verfassungsausschusses {iber die Strukturen in
den GroBstadtgemeinden vom 30.1.1981 die Angelegen-
heit im Kirchengemeinderat Mannheim und Bezirkskir-
chenrat Mannheim zu beraten und vor Ort mégliche Verén-
derungen der Strukiuren der GroBstadtkirchengemeinde
Mannheim abzukldren. Das andere sind lediglich
Hinweise.

Wer ist gegen diesen Vorschlag des Verfassungsaus-
schusses? — Enthaltungen, bitte! — 1 Enthaltung. Jetzt
haben wir den Rest zu TOP Il nachgeholt und kommen zu
Punkt V:
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v

1. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Anderung des
kirchlichen Gesetzes (iber die Besoldung und
Versorgung der Pfarrer
(Pfarrerbesoldungsgesetz —PfBG-) und
Eingabe der Pfarrervertretung der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden vom 8.10.1983
zum Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur
Anderung des kirchlichen Gesetzes iber die
Besoldung und Versorgung der Pfarrer.

2. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes zur Ergdnzung des
kirchlichen Gesetzes (iber die Besoldung und
Versorgung der Kirchenbeamten und
Eingabe des Verbandes Kirchlicher
Mitarbeiter in Baden vom 20.10.1983 auf
Anderung des kirchlichen Gesetzes (ber die
Besoldung und Versorgung der
Kirchenbeamten.

(Aniage 19, 48, 20 und 46)

Président Dr. Angelberger: Wir haben gemeinsame
Berichte des Rechts- und des Finanzausschusses. — Hat
sich da etwas geéindert? — Nein. Ich darf zunéchst
aufrufen Herrn Marquardt fiir den RechtsausschuB, bitte!

Synodaler Marquardt, Berichterstatter: Hochverehrter
Herr Prasident,  liebe Synodale! Iich habe lhnen zu
berichten von den Beratungen des Rechtsausschusses
(ber die Vorlage des Landeskirchenrats OZ 19 mit den
(brigen Nummern — Sie bekommen die BeschluBvorlage
gerade ausgeteilt —, Entwurf eines kirchlichen Gesetzes
zur Anderung des kirchlichen Gesetzes Uber die Besol-
dung der Pfarrer (Pfarrerbesoldungsgesetz) und eine
Eingabe der Pfarrervertretung zu dieser Vorlage, siehe
Eingang OZ 11/48.

Es ist die Absicht dieser Gesetzesnovelie, die Pfarrerbe-
soldung der badischen Kirche den Besoldungsregelungen
in den (brigen Gliedkirchen der EKD anzugleichen. Dabei
geht es im wesentlichen um drei Dinge:

1. in § 4 darum, daB es nur noch zwei Besoldungsgruppen
gibt, namlich A 13und A 14;

2. das Aufriicken von A 13 nach A 14 wird verzigert;

3. die Besoldung wird vereinheitlicht, das heiBt, Spezial-
pfarramter sollen nicht anders besoldet werden im
Prinzip als Gemeindepfarrer;

(Beitall)

4. um die bedingte Wiedereinfihrung des Familienzu-
schlages.

Ich schlage Ihnen vor, zur besseren Ubersicht dber das,
was ich Ihnen vortrage, die Synopse zur Hand zu nehmen,
die Sie bei der Vorlage OZ 11/19 dabei haben. Da sehen
Sie auf der einen Seite das glltige Gesetz und auf der
anderen Seite die Anderungsvorschlage. Wie dblich sind
nur diejenigen Gesetzesparagraphen auf der linken Seite
aufgefiihrt, in welchen eine Anderung vorgesehen ist.

Da wére zunachst der Artikel 1, der sich erstens mit § 4
Abs. 1 Nr. 2 beschaftigt und, wie vorhin bereits erwahnt,
grundsétzlich nur noch zwei Besoldungsgruppen, namlich
A 13 und A 14 vorsieht, und das Aufsteigen von A 13 nach
A 14 nicht wie bisher ab der 6., sondern erst ab der

10. Dienstaltersstufe bzw. nach A14 a nach der
14, Dienstaltersstufe vorsieht. Der Rechtsausschuf
empfiehlt einheitlich, diese Anderung zu akzeptieren. Er
konnte sich das Anliegen der Pfarrervertretung nicht zu
eigen machen, die Besoldungsgruppe A 14 a grundsétz-
lich abzuschaffen, weil alle Pfarrer gleich behandelt
werden sollen, den ,Gleicheren” dann aber wieder
Zulagen zu gewahren seien, ganz zu schweigen von dem
ungeheuren Verwaltungsaufwand.

Zweitens geht es um die bereits erwdhnte Gleichstellung
der Spezialpfarramter mit den Gemeindepfarrern. Die
Anderung des Gesetzes besteht darin, daB der Landeskir-
chenrat den Spezialpfarrer nicht mehr in eine andere
Besoldungsgruppe einstuft, sondern angemessene Stel-
lenzulagen zur Ublichen Gemeindepfarrerbesoldung fest-
setzt. Dies hat zur Folge, daB nach Beendigung des
Spezialauftrages wohl in der Regel diese Funktionszulage
in Wegfall kommt. Der RechtsausschuB gibt dabei die
Anregung, im 2. Teil von Nr. 3 das Wort ,besondere” in
+andere” zu andern, es kdnnte sonst das MiBverstandnis
entstehen, daB Oberhaupt keine Besoldungsgruppe fir
den betreffenden landeskirchlichen Pfarrer vorgesehen
ist. Es soll also heiBen: ,Der Landeskirchenrat kann statt
der Einstufung in eine andere Besoldungsgruppe den
jeweiligen Funktionen... angemessene Stellenzulagen zu
einer Besoldung... festlegen.” Dies empfiehlt der Rechts-
ausschuB mit einer Gegenstimme, wobei ausdriicklich im
AusschuBl gesagt wurde, es darf fir Spezialpfarramter
keinerlei Anreiz geben.

Die schwierigste Aufgabe in unserer Kirche sei die des
Gemeindepfarrers.

§ 4 Abs. 1 Nr. 4 bezieht sich in Zukunft dann nur noch auf
die Schuldekane. Dies ergibt sich aus der Logik des vorher
Gesagten und findet auch die Zustimmung des Rechtsaus-
schusses.

Der letzte Satz des Absatz 1 des § 4 soll nun die Dienstauf-
wandsentschadigung der Dekanstellvertreter regein,
wobei zur Voraussetzung gemacht wird, daB ihnen eine
Funktionszulage nur zukommt, wenn sie auf die Dauer
bestimmte Aufgaben des Dekans delegiert bekommen,
wie es § 97 Abs. 2 der Grundordnung vorsieht. Natlirlich ist
hier eine entsprechende Durchflhrungsverordnung
vonnoten. Diese Regelung empfiehlt Ihnen der Rechtsaus-
schuB ebenfalls zur Annahme, indem er dabei die Hoff-
nung ausspricht, es mdge diese Regelung dazu fiihren,
daB die Delegation von Teilaufgaben des Dekans an die
Dekanstellvertreter mehr als bisher Gblich auch Anwen-
dung findet.

In dem Ihnen vorliegenden Entwurf ist das Aufriicken der
Dekane und der Prélaten nach der 13. Dienstaltersstufe
vorgesehen, wahrend in dem Entwurf, der uns vorliegt, fir
die Gemeindepfarrer erst die 14. Dienstaltersstufe ein
Aufriicken vorsieht. Der RechtsausschuB8 ist der Meinung,
daB diese unterschiedliche Regelung nicht gerechtfertigt
sei. Er schlagt daher vor, § 4 Abs. 1 Ziff. 5 und 6 des bisher
glltigen Gesetzes von 13. Dienstaltersstufe in 14. Dienst-
altersstufe zu andern. Sie sehen das auf Ihrer Vorlage.

Der § 5 beschaftigt sich mit dem Problem der Besitz-
standswahrung, die bisher sehr groBziigig gehandhabt
wurde. Der Entwurf, der vom RechtsausschuB einstimmig
gebilligt wird, sieht in seiner ersten Alternative vor, daB der
Besitzstand nicht wie bisher nach 6, sondem erst nach 12
Jahren gewahrt wird.
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Die zweite Alternative wird vom RechtsausschuB als zu
schwerwiegend angesehen und daher der Synode nicht
zur Annahme empfohlen.

Zu Artikel 2:

Nun kommen wir zu dem schwierigen Problem der Dienst-
wohnung bzw. des Ortszuschlages in den §§ 11 und 12.
Schon lange gibt es in unserer Kirche Stimmen, die die
Anschauung vertreten, daB das Oriszuschlagssystem, wie
es bei den Beamten dblich ist, giinstiger fir den Stellenin-
haber sei. Der Evangelische Oberkirchenrat hat verschie-
dene Félle durchgerechnet und ist zu der Uberzeugung
gekommen, daB dies nicht stimme. Immerhin ist die kinf-
tige Entwicklung mit zu berlicksichtigen. So hatinzwischen
die Finanzverwaltung — wie Sie wohl alle wissen werden —
den Wert der Sachbez(ige, d.h. also der Dienstwohnung,
neu festgesetzt, namlich ab 1. Januar 1984. Auf der
anderen Seite hort man die Argumente von seiten der
Gemeinden. |hre Rechte und Interessen wiirden besser
gewahrt, wenn sie statt der Gewahrung einer Dienstwoh-
nung von einem Pfarrer, der Ortszuschlag bezieht, Miete
verlangen kénnte. Historisch jedenfalls liegt die Wohnlast
bei der Gemeinde und es ist unzweifelbar so, daB die Resi-
denzpflicht sich leichter realisieren 1&Bt auf dem Wege (ber
eine Dienstwohnung, da der Dienst des Gemeindepfarrers
in der Gemeinde geschehen muB. Es ist verfassungsrecht-
lich naheliegend, wenn die Gemeinde selbst in Pflicht
genommen wird.

Die Probleme der Dienstwohnung werden nun besonders
relevant, wenn der Ehegatte des Pfarrers berufstétig ist.
§ 11 Abs. 2 ist verhaltnismaBig leicht einzusehen: beide
Ehegatten stehen in einem Pfarrerdienstverhaitnis, beiden
stiinde je eine Dienstwohnung zu, sie bekommen aber nur
eine. Der RechtsausschuB unterstiitzt diesen Gesetzes-
vorschlag einstimmig.

Gleichwohl muB ich bekennen, daB es ganz interessant
ware, sich vorzustellen, daB ein Nachfolger von mir in
Waldshut mit einer Pfarrerin verheiratet ist, die ihrerseits
als Gemeinde die Nachbarpfarrei in Hochenschwand und
Hausern zu betreuen héatte. Man hétte dann, sofern man
den Herbstnebeln ausweichen will, immer die Mdglichkeit,
in der eigenen Wohnung den Sonnenschein im Dorf am
Himmel zu genieBen und im Winter Ski zu fahren.
Vergleiche Sommerhaus und Winterhaus, Amos 3 Vers 15.

(Heiterkeit)

In § 12 nun geht es um den Ortszuschlag. Absatz 1 bleibt
unverdndert. Aber in Absatz 2 geht es um berufstatige
Ehegatten, die beide in einem Pfarrerdienstverhéltnis zur
Landeskirche stehen. Diesen Fall muB das Pfarrerbesol-
dungsgesetz berlicksichtigen. Also etwa ein Religionsleh-
rerehepaar, oder ein Ehepaar, in welchem er Pfarrer sie
Kirchenbeamtin ist oder Sozialarbeiterin, oder etwas &hnli-
ches. Die neue Regelung hat fiir die Landeskirche einen
Spareffekt. Bisher wurden, da beide ortszuschiagsberech-
tigt waren, auch beide mit einem Ortszuschlag bedacht bis
zu der im Gesetz vorgesehenen Hochstgrenze. Der
RechtsausschuB billigt die neue Regelung einstimmig und
empfiehit sie der Synode zur Annahme, wenn auch die
Mitarbeitervertretung sich in ihrer Eingabe dagegen
wendet. Natiirlich kann die Kirche nur Regelungen fir ihre
Mitarbeiter treffen. Wenn der Ehegatte sich im Staats-
dienst befindet, hat die Kirche keinen EinfluB auf dessen
Bezahlung. Erhalt also entsprechend Absatz 3 einer der
Ehegatten Ortszuschlag nach der staatlichen Regelung,
so kann der Ehezuschlag halbiert werden. Die Frage ist

dann, wer fiir die Erziehung der Kinder verantwortlich ist.
Es sind, wenn man es einmal durchspielt, meines Erach-
tens sieben verschiedene Méglichkeiten denkbar:

1. Erist Gemeindepfarrer, sie ist Gemeindepfarrerin.
Sie erhalten eine Dienstwohnung.

2. Er ist Gemeindepfarrer, sie landeskirchliche Spezial-
pfarrerin.
Sie erhalten eine Dienstwohnung.

3. Erist Gemeindepfarrer, sie Kirchenbeamtin.
Sie erhalten eine Dienstwohnung.

4. Erist Gemeindepfarrerin.
(GroBe Heiterkeit)

Auch dies ist moglich: Sie ist Gemeindepfarrerin, er ist
Staatsbeamter, z. B. Lehrer. In meinem Konzept heiBt
es natUrlich: Erist Gemeindepfarrer, sie Staatsbeamtin,
z. B. Lehrerin.

Sie erhalten eine Dienstwohnung und einen Ortszu-
schiag.

5. Erist Gemeindepfarrer, sie Angestellte, z. B. kirchliche
Sozialarbeiterin.
Sie erhalten eine Dienstwohnung und einen Oriszu-
schlag.

6. Erist Spezialpfarrer, sie ist selbsténdig.
Sie erhalten keine Dienstwohnung, aber Ortszuschlag.

7. Eristlandeskirchlicher Pfarrer, sie Staatsbeamtin.
Sie erhalten zweimal den Ortszuschlag.

Man wird sich also in Zukunft bei der Wahl seines
Ehegatten sehr genau Oberlegen missen, was dieser flr
einen Beruf und was er flr einen Anstellungstrager hat.
Vielleicht nach dem Schillerwort: Drum prife, wer sich
ewig bindet, ob sich nicht 'ne Beamtin findet.

Der Absatz 4 enthalt eine Regelung aus Billigkeitsgriinden.

Der RechtsausschuB empfiehlt Ihnen den gesamten
Artikel 2 zur Annahme. Dem Wunsch der Pfarrervertre-
tung, bei den Angestellten entsprechende Regelungen
vorzusehen (siehe Fallbeispiel Nr. 5), kann er jedoch nicht
entsprechen, weil hier das Tarifrecht tangiert wird und weil
hierbei fir den Angesteliten Nachteile bei seiner Versor-
gung eintreten wiirden.

An dieser Stelle muB ich auf die Eingabe der Pfarrervertre-
tung nochmals eingehen, denen, die eine Dienstwohnung
erhalten, den ,kinderbezogenen Teil des Ortszuschlages*®
auszuzahlen. Tatsachlich hatte der RechtsausschuB inder
Zwischentagung bereits erwogen, dieses Petitum selbst
zu stellen. In den Nachbarkirchen wird unterschiedlich
verfahren:

in Bayern: freie Dienstwohnung ohne Ortszuschlag, also
wie bei uns,

Hessen-Nassau: freie Dienstwohnung + familienbezo-
gener Teil,

Wiirttemberg: genau so,

Pfalz: freie Dienstwohnung ohne Familienzuschlag,
jedoch

monatlicher Zuschlag fir Verheiratete von 23 DM und
monatlicher Zuschlag je Kind von 30 DM.

Bis 1975 gab es bei uns in Baden einen Familienzuschlag.
Er kam in Wegfall bei der staatlichen Kindergeldregelung.
Jedoch wurde damals beschlossen, daB dies nur eine
Entscheidung auf Zeit sei.
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Wir teilen die Auffassung vieler, daB die gegenwartige wirt-
schaftliche Situation den kinderreichen Familien beson-
ders viele Lasten auferlegt, und unterstitzen daher den
Antrag der Pfarrervertretung, den Familienzuschlag
wieder einzufiihren, und zwar in der Weise, da3

ab dem ditten Kind der ,kinderbezogene Teil des Ortszuschiages"”
an die Bezieher einer Dienstwohnung ausbezahit wird.

Der Anregung, bereits ab dem zweiten Kind diesen
Zuschlag zu bezahlen, konnte der RechtsausschuB nicht
folgen. Begrlindung:

1. Die Pfarrhduser sind in der Regel mindestens so
ausgelegt, daB eine Familie mit zwei Kindern dort gut
unterkommt. Insofern entspricht der Gegenwert einer
Dienstwohnung dem eines Ortszuschlages fiir eine
Familie mit zwei Kindern.

2. Der Zuschlag ist natiirlich steuerschédlich. Wiirden wir
ab dem zweiten Kinde schon zahlen, kénnte der
Steueranteil unnbdtig hoch werden.

3. Die Kosten fir den Haushalt der Landeskirche sind
nicht unbetrdchtiich bei der Gewahrung eines
Zuschlags ab dem zweiten Kind. Die von uns vorge-
schlagene Losung, ab dem dritten Kind zu zahlen,
wiirde den landeskirchlichen Haushalt jahrlich mit
264.000 DM belasten, ab dem zweiten Kind wéren es
bereits 936.000 DM, bei einem Zuschlag fir alle Kinder
sogar 1.944.000 DM.

Wir schlagen daher der Synode vor, einen § 12 a einzu-
figen mit folgendem Wortlaut:

(1) Gemeindepfarrer mit Dienstwohnung (§ 11 Abs. 1) erhalten fir
das dritte und jedes weitere Kind, fir die ihm Kindergeld nach dem
Bundeskindergeldgesetz zusteht oder ohne Berlicksichtigung des
§ 3 oder des § 8 des Bundeskindergeldgesetzes zustehen wirde,
@inen Familienzuschlag.

Die Hohe des Familienzuschiags entspricht dem jeweiligen Unter-
schiedsbetrag zwischen Stufe 4 und Stufe 5 ff. des einem vergleich-
baren Beamten des Landes Baden-Wirttemberg zustehenden Orts-

(2) Wenn der Ehegatte auch im kirchlichen Dienst steht oder aus
einem solchen Dienst nach beamtenrechtfichen Grundséatzen oder
nach einer versorgungsberechtigt ist, werden die
staatlichen Bestimmungen Uber den kinderbezogenen Tell des Orts-
2uschlages angewand!.

(3) Der Familienzuschlag entfallt in soweil, als der Ehegatte oder
eine andere Person aufgrund einer Tatigkeit im nichtkirchlichen
Offentlichen Dienst oder aufgrund von Versorgungsberechligung aus
einer solchen Tétigkeit fiir die betreffenden Kinder Ortszuschlag oder
enlisprechende Zuschlage erhalt.

(4) § 12 Abs. 4 gilt sinngemas.
Zu Artikel 3:

Der § 13 des alten Pfarrerbesoldungsgesetzes sollte eine
neue Uberschrift erhalten: ,Nebenkosten fiir die Dienst-
wohnung und Auslagenersatz fir die Dienstraume” mit
zwei Abschnitten.

Der Abschnitt 1 stellt klar, daB der Inhaber der Dienstwoh-
nung die Betriebskosten, also fir Heizung und Beleuch-
tung selbstverstandlich selbst zu zahlen hat.

Der Abschnit 2 legt darliber hinaus fest, daB die Kirchenge-
meinde (das Wort Gemeinde in Absatz 2 ist nach Meinung
des Rechtsausschusses in Kirchengemeinde zu dndern)

die Auslagen fir Beleuchtung, Heizung und Reinigung der
Amtsraume zu ersetzen hat.

Auch hier sind wir der Meinung, daB eine Kiirzung erfolgen
sollte. Der letzte Satz soll heiBen: Die Auslagen fir die
R4ume im Pfarrhaus sind aus &rilichen Mitteln zu ersetzen.
Kirchlich kann gestrichen werden.

Neu ist auch die Regelung Artikel 4. Der § 14 wird wieder
eingeflhrt, nachdem er friiher gestrichen war, und erhalt
die Uberschrift: .Einnahmen aus Nebentétigkeiten“. Der
RechtsausschuB stimmt dieser Regelung zu und setzt
voraus, daB die Obergrenze der Einnahmen aus Nebenta-
tigkeiten bei 3.000 oder 4.000 DM liegen wird. Das soll die
Verordnung des Oberkirchenrats entscheiden.

(Zuruf: Jahrlich?)
— Jahrlich, natdrlich,

Artikel 5: Der § 16 Nr. 1 regelt den Anspruch auf Ruhege-
halt entsprechend der staatlichen Regelung. Die Neufas-
sung wird vom RechtsauschuB einstimmig gutgeheiBen.

Artikel 6 empfiehit der RechtsausschuB einstimmig. Die
neue Regelung macht die hohere Besoldungsgruppe erst
nach zwei Jahren ruhegehaltsfahig.

Artikel 7 ist die Neufassung des § 27. Hier bittet der Rechts-
ausschuB, eine Korrektur der ng vornehmen zu
darfen, weil es unter Umstanden Pfarrdiakone gibt, die,
bevor sie Pfarrdiakone bzw. Pfarrer wurden, in einem
anderen Beruf tétig waren und dort schon Rentenan-
spriche geltend machen konnten. Deswegen sollte es hier
heiBen: ,Der Evangelische Oberkirchenrat kann usw.
einen widerruflichen Unterhaltsbeitrag bis zur Hohe des
Ruhegehalts bewilligen."

Artikel 8 will im § 31 Nr. 2 der sogenannten Versor-
gungsehe einen scharferen Riegel vorsetzen und also vom
70. ins 65. Lebensjahr andern. Der RechtsausschuB unter-
stitzt dieses Anliegen.

Artikel 9 bezieht sich auf den auf der linken Seite nicht
abgedruckten § 41. Die Anderung ist erforderlich, weil dort
auf die vorhin ge@nderten §§ 11 und 12 verwiesen wird.

Der Artikel 10 streicht den § 44 des bisherigen Gesetzes.
Hierzu heiBt es in den lhnen zugegangenen Erlaute-
rungen: ,Die in § 44 vorausgesetzte Beendigung des
Dienstverhéltnisses einer Pfarrerin infolge Verheiratung
(Zolibatsklausel) nach dem frilheren Pfarrerdienstgesetz
ist mit der Anerkennung der Gleichberechtigung von Mann
und Frau im Pfarramt (vgl. § 50 Abs. 2 Grundordnung)
entfallen.”

Nach staatlichem Beamtenrecht ist die Abfindung von
entiassenen verheirateten Beamtinnen bereits ab
1.9.1977 entfallen. Pfarrerinnen bzw. Pfarrvikarinnen sind
wiahrend ihres aktiven Dienstes bei der BfA versichert.
Wenn sie im Zusammenhang mit der Verheiratung auf
Antrag aus dem Dienst ausscheiden, besteht fiir sie ein
Rentenkonto bei der- Bundesversicherungsanstalt fir
Angestelite (BfA). Der RechtsausschuBB empfiehlt Ihnen
auch diese Anderung.

Nun gestatten Sie, daB ich Sie in einem Zuge gleich mit
einer weiteren Gesetzesvoriage vertraut mache, mit der
sich der RechtsausschuB zu befassen hatte, namlich: mit
der Erganzung des kirchlichen Gesetzes dber die Besol-
dung und Versorgung von Kirchenbeamten (OZ 11/20
bzw. 11/46).
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Wenn wir das Pfarrerbesoldungsgesetz andern, miissen
wir folgerichtig auch das Kirchenbeamtengesetz in glei-
cher Weise dndern. Nehmen Sie bitte die Vorlage 11/20
zurHand. Es geht in diesem Entwurf um die Anderung des

Geselzes (ber die Besoldung und Versorgung von Beamisn, die im
gemeinde stehen.

So solite um der Klarheit willen nach Meinung des Rechts-
ausschusses die Uberschrift lauten.

Préasident Dr. Angelberger: Im Dienstverhaltnis.

Synodaler Marquardt, Berichterstatter: Entschuldigung.
Es solite um der Klarheit willen nach der Meinung des
Rechtsausschusses die Uberschrift also so lauten: ...im
Dienstverhalitnis ....

Sie erkennen aus der Vorlage, daB genau entsprechend
dem Pfarrerbesoldungsgesetz verfahren wird. Die Bestim-
mungen (ber Dienstwohnung und Ortszuschlag bei
Ehegatten im offentlich-rechtlichen Dienstverhéltnis zur
Landeskirche bei Kirchenbeamten miissen denen
entsprechen, wie sie fir Pfarrer vorgesehen sind. Der
RechtsausschuB empfiehit Ihnen die Annahme beider
Gesetzesvorlagen und ihr Inkrafttreten zum 1.1.1984 mit
folgenden Anderungen und Ergdnzungen zu beschlieBen.
Das ist das, was Sie auf den Tisch bekommen haben. Soll
ich das vorlesen?

Prasident Dr. Angelberger: Das hat ja jeder zur Hand.
Synodaler Marquardt, Berichterstatter: Danke. Ich bin
fertio. (Beitall)

Der zusammengefafite BeschiuBvorschiag des Rechtsausschusses
lautet:

1. Vorlage zur Anderung des Plarrerbesoldungsgesetzes:

1.1 In Artikel 1 Nr. 2 (Anderung des § 4 Abs. 1 Nr. 3) sollen in Unterab-
saiz 2 (Zeile 1) die Worle ,besondere Besoldungsgruppe® durch
die Worte ,andere Besoldungsgruppe” ersetzt werden.

1.2 Artikel 1 Nr. 4 soll lolgende Fassung erhalten:

«in § 4 Abs. 1 Nr. 5 und Nr. 8 werden die Worte "ab dreizehnter
Dienstaltersstufe' durch die Worte ‘ab vierzehnter Dienstalters-
stufe’ ersetzt.”

Die Nummern 4, 5 und 6 von Artikel 1 der Vorlage erhalten die
Nummem §, 6 und 7 (siehe auch 1.6).

1.3 InArtikel 2 soll eine Nr. 3 mit folgendem Wortlaut eingefigt werden:
»3. Es wird ein § 12 a in folgender Fassung eingefigt:
§12a

(1) Gemeindepfarrer mit Dienstwohnung (§ 11 Abs. 1) erhalten
fUr das dritte und jedes weitere Kind, fir die ihnen Kindergeld nach
dem Bundeskindergeldgesetz zusteht oder ohne Berlcksichtigung
des § 3 oder des § 8 des Bundeskindergeldgesetzes zustehen
wiirde, einen Familienzuschlag.

Die Hohe des Familienzuschlags entspricht dem jeweiligen Unter-
schiedsbetrag zwischen Stufed4 und Stufe5 ff. des einem
vergleichbaren Beamten des Landes Baden-Wirttemberg zuste-

henden Ortszuschiages.

(2) Wenn der Ehegatte auch im kirchlichen Dienst steht oder aus
einem solchen Dienst nach beamtenrechtiichen Grundsétzen oder
nach einer Ruhelohnordnung versorgungsberechtigt ist, werden
die staatlichen Bestimmungen Gber den kinderbezogenen Teil des
Ortszuschlages angewandt.

(3) Der Familienzuschlag entfallt soweit, als der Ehegatie oder
eine andere Person aufgrund einer Tatigkeit im nichtkirchlichen
offentlichen Dienst oder aufgrund von Versorgungsberechtigung
aus einer soichen Tatigkeit fir die betreffenden Kinder Ortszu-
schlag oder entsprechende Zuschldge erhilt.

(4) § 12 Absatz 4 gilt sinngeméB.”

1.4 In Artikel 3 soll Absatz 2 des neuen § 13 folgende Fassung
erhalten:

«(2)Die Kirchengemeinde hat dem Inhaber der Dienstwohnung die
Auslagen fUr die Beleuchtung, Heizung und Reinigung der nicht zur
Wohnung gehrenden Raume im Plarrhaus aus Srtlichen Mittein
2u ersetzen.”

1.5 In Artikel 7 (Anderung des § 27: Der Oberkirchenrat kann ...) soll
der letzte Halbsatz folgende Fassung erhalten:

..einen widerruflichen Unterhaltsbeitrag bis zur Hohe des Ruhege-
halts bewilligen.”

1.6 Zu Arikel 1: AuBerdem empfiehit der RechisausschuB die
Annahme von Alternative 1 des neuen Absatzes 4 zu § 5.

2. Vorlage zur Anderung des Beamtenbesoldungsgesetzes:
2.1 Artikel 1 soll folgende Fassung erhalten:
JArtikel 1

Das kirchliche Gesetz Ober die Besoldung und Versorgung der
Kirchenbeamien vom 4. Dezember 1974/7. Méarz 1975 (GVBL.
Seite 113/28) in der Fassung vom 11. Februar 1976/26. April 1976
(GVBI. Seite 46/69) wird wie folgt geéindert:

1. Die Uberschrift (Bezeichnung) zu diesem Gesetz erhait
folgende Fassung:

JKirchiiches Gesetz Ober die Besoldung und Versorgung von
Beamten, die im Dienstverhélinis zur Landeskirche, eines Kirchen-
bezirks oder einer Kirchengemeinde stehen”

2. §1 erhih lolgende Fassung:
A * Fortsetzung des Textes wie Vorlage (Eingang 11/20).

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon. Jetzt horen wir
den Bericht des Finanzausschusses, ebenfalls zu den
beiden Gesetzentwirfen. Herr Oppermann, bitte.

Synodaler Oppermann, Berichterstatter: Sehr verehrier
Herr Président, liebe Konsynodale! Beide Entwiirfe
werden im Prinzip gutgeheiBen aufgrund eigener Uberle-
gungen des Finanzausschusses aber auch im Vertrauen
auf die Sachkennerschaft des Rechtsausschusses, der
sich, wie Sie gerade gehért haben, der groBen dankens-
werten Mihe unterzog, die Vorschidge zur Anderung der
beiden Gesetze im Hinblick auf Wortwahl und Auswirkung
zu durchleuchten.

Es sollen nur zwei Punkte in Anbetracht der beiden vorlie-
genden Eingaben herausgehoben werden:

Bei der Diskussion Ober den ,kinderbezogenen Oriszu-
schlag” hat sich der FinanzausschuB zwar mehrheitlich fir
die Bezahlung erst ab dem 3. Kind ausgesprochen mit
dem Argument der Einsparung, jedoch votierten auch
starke Stimmen fiir eine Beriicksichtigung schon ab dem
2. Kind im Hinblick auf junge Familien mit noch verbesse-
rungsbedurftigem Einkommen.

Einstimmig nicht entsprochen wurde dem Antrag, die
Besoldungsgruppe A 14a fiir schwierige Pfarrstellen
wegfallen zu lassen und dafir aber Gehaltszulagen zu
gewahren. Es wurde fir richtig angesehen, die Besoldung
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dem  Gesetzesvorschlag gemé&B  beizubehalten,
verbunden mit der Heraufsetzung der Dienstaltersstufe.
Die Zuerkennung einer Stellenzulage soll dem Landeskir-
chenrat vorbehalten bieiben.

Der FinanzausschuB empfiehlt lhnen die Annahme beider
Gesetzesvorlagen — unter Beriicksichtigung der vom
RechtsausschuB vorgetragenen Anderungsvorschlage —
und bittet Sie, dem BeschluBvorschlag des Rechtsaus-
schusses zuzustimmen.

(Beifall)
Président Dr. Angelberger: Besten Dank Herr Oppermann.

Nun gebe ich Gelegenheit zur Wortmeldung — Herr
BuBmann, bitte!

Synodaler BuBmann: Ich méchte sprechen zu dem Stich-
wort Dienstaufwandsentschadigung fir Dekanstellver-
treter. Dies wird aus der Sicht der Dekane — ich spreche
hier fir die Kollegen aus Siidbaden, die sich letzte Woche
dariiber besprochen haben — durchaus begriit. Wenn
sich der Dekanstellvertreter entsprechend einsetzt, soll er
daflir auch vergiitet werden. Und wie die Dekane gebaut
sind, verkraften wir auch dies, daB uns die eigene Dienst-
aufwandsentschadigung entzogen und eben dem Stellver-
treter nun gegeben wird. Es wird auch grundséatziich
begriBt, daB die Dekane jetzt etwas freier und mutiger
werden kénnen, ihre Stellvertreter in Anspruch zu nehmen.
Man tédusche sich jedoch nicht: Damit ist das hinter dieser
Regelung stehende Problem, das dréngende Problem der
Entlastung der Dekane keinesfalls geldst; denn ob Dekan-
stellvertreter flir etwas mehr Geld mehr Arbeit im Kirchen-
bezirk werden leisten kénnen, steht noch dahin, Es hangt
von vielem ab, nicht zuletzt von der GroBe ihrer eigenen
Gemeinde und von ihren Kirchengemeinderéten. Ob Dele-
gation — wir htrten das Zauberwort auch aus dem Bericht
des Rechtsausschusses — wirklich die Uberlastung
wegzaubern kann, ist noch recht ungewiB.

Verehrte Synodale! Es kommt, da ich in eigener Sache hier
spreche, aber nicht fir mich allein, jetzt im Moment nur
darauf an, daB Sie diese Regelung, die wir begriiBen, reali-
stisch werten. Sie ist eben keine Problemitsung, sondern
viel mehr allenfalls eine Problemanzeige, die jetzt sogarim
Pfarrerbesoldlungsgesetz festgeschrieben wird. Dafir
sind wir dankbar. Wir stehen noch ganz am Anfang eines
langeren Weges in der wirklichen Losung des Problems
und sind eben erst dabei, mit der Kirchenleitung in
Gespréche einzutreten.

Synodaler Steyer: Wenn jetzt iber Ortszuschlag respek-
tive Dienstwohnung gesprochén und ein Gesetz novelliert
wird, ist die Wahrscheinlichkeit gering, daB zu einem
baldigen Zeitpunkt wieder darliber gesprochen werden
kann, obwohl meiner Ansicht nach das Thema nicht vom
Tisch diirfte, und zwar aus folgendem Grund: Immer
wieder erleben wir, daB uns das Ergebnis von Verhand-
lungen auf den Schreibtisch kommt. Herr Marquardt hates
vorhin angedeutet: Am 1.1.1984 steht uns die nachste
steuerrechtliche Behandlung unserer Dienstwohnung ins
Haus. Es heiBt in gleichen ErlaB des Evangelischen Ober-
kirchenrats: Im Hinblick auf die ab 1.1.1985 beabsichtigte
Neuregelung gelten fiir das Jahr 1984 folgende Miet-
werte... Verstehen Sie, das ist eine Schraube, die mir so
vorkommt, als ob sie inzwischen ohne Ende ware.
Nachdem vor Jahr und Tag die Ortsklassen B und A
weggefallen sind, haben sich zwar die Pfarrhduser sicher
in vielen Punkten, was den Wohnungsstandard betrifit, an

stadtische Wohnungen angeglichen, aber verstehen Sie,
Sie kdnnen die Extremwetterlage oder die extreme Entfer-
nung zu offentlichen Verkehrsmitteln oder aber die
Bauweise eines Hauses, z. B. aus Bruchsteinen gebaut,
nicht plétzlich dadurch dndern, daB Sie in irgend einer
Form jetzt den Ortszuschlag bzw. Einkommensbesteue-
rung der Pfarrhauser von Jahr zu Jahr verandern.

Ich wollte es so sagen: Es hat zwar sicher manches fir
sich, 200 km von Karisruhe entfernt zu wohnen, aber ich
sage lhnen eins: Das sommerfrische Klima, in dem wir
leben, ist teuer erkauft. Das gilt jetzt nicht fir Herrm Steyer
allein, sondern fir eine ganze Reihe von Kollegen in
unserem Kirchenbezirk und nicht nur dort. Aber wir werden
alle Gber denselben Kamm geschoren wie jemand, der in
der Rheinebene wohnt.

Kurz und gut: Bitte beachten sie, wenn jetzt das Gesetz
geandert wird, daB das Thema, dessentwegen ich mich
jetzt zum Wort gemeldet habe, nicht ganz vom Tisch sein
darf.

Prasident Dr. Angelberger: Keine Wortmeldung mehr.
Dann darf ich zur Abstimmung kommen.

Nehmen sie bitte den Entwurf mit der Vorlage des Landes-
kirchenrats zur Hand! Ich hoffe, alle Anderungen einge-
tragen zu haben.

Zunéchst: Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Ande-
rung des kirchlichen Gesetzes (ber die Besoldung und
Versorgung der Pfarrer (Pfarrerbesoldungsgesetz).
Dagegen haben wir nichts zu sagen. Gut.

Artikel 1, und hier die Ziffer 1: — Wer ist gegen die hier
vorgeschlagene Fassung flr § 4 Abs. 1 Nr. 2? — Enthal-
tungen, bitte! — Niemand.

Artikel 1, Ziffer 2: § 4 Abs. 1 Nr. 3 soll folgende Fassung
erhalten — jetzt gehe ich zunéchst zu den angeregten
Anderungen —: Im zweiten Absatz soll es statt ,in eine
besondere Besoldungsgruppe” heiBen: .in eine andere
Besoldungsgruppe". Ist jemand gegen diese Klarstellung?
— Enthaltungen, bitte! — Niemand. Wir kdnnen also mit
diesem Wort weiter fahren.

§ 4 Abs. 1 Nr. 5 und Nr. 6 PfBG: Die Worte ,ab 13. Dienst-
altersstufe” sollen durch die Worte ,ab 14. Dienstalters-
stufe” ersetzt werden. Wer ist gegen diese Ersetzung von
dreizehn durch vierzehn? — Enthaltungen, bittel —
Niemand.

Da in Artikel 1 eine neue Ziffer 4 gekommen ist, erfolgen
spéter Anderungen.

Wer ist nun gegen die Ziffer 3 und neue Ziffer 4 in Artikel 1,
wobei ich nochmals sage: bei Artikel 1 Ziffer 2 im zweiten
Absatz ,besondere, durch ,andere” ersetzt und bei Artikel
1 in Ziffer 4 so, wie ich vorgelesen habe, die Ersetzung der
Dienstaltersstufe 13 durch Dienstaltersstufe 14? — Enthal-
tungen, bitte! — Niemand.

Nun kommt die Fassung fir die Schuldekane: Schulde-
kane in der vom Landeskirchenrat festgesetzten Besol-
dungsgruppe. Das ist Artikel 1, Ziffer 3. — Ist jemand
dagegen? — Enthaltung, bitte! — Nein.

Wir miissen dann natirlich auch alle anderen Ziffern
entsprechend andemn: Artikel 1, Ziffer 4 wird Ziffer 5;
Artikel 1, Ziffer 5 wird Ziffer 6 und Artikel 1, Ziffer 6 wird
Ziffer 7. Aber darlber brauchen wir ja nicht abzustimmen;
das ist eine redaktionelle Frage.
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Artikel 1, Ziffer 5 (neu): § 4 Abs. 1, letzter Satz wird ersetzt.
Wer ist gegen diese Regelung, wie sie fur die Dekanstell-
vertreter vorgesehen ist? — Niemand. Enthaltungen, bitte!
~ Eine Enthaltung.

Artikel 1, Ziffer 6 (neu): § 5. Da haben wir zwei Alternativen
fir die Abséatze vier und finf, und da ist die zweite Alterna-
tive abgelehnt. Wer ist gegen die Ablehnung der zweiten
Alternative, von beiden Ausschilssen vorgeschlagen? —
Enthaltungen, bitte! — Niemand.

Damit kann ich zu der ersten Alternativen bergehen. Wer
ist gegen die hier vorgesehene Regelung? — Enthal-
tungen, bitte! — Niemand.

Artikel 1, Ziffer 7 (neu): Bei der Bezifferung féllt eine Ziffer
weg. Daher wird Absatz 6 jetzt Absatz 5.

Artikel 2, bitte!

Artikel 2, Ziffer 1: § 11 Abs. 2 soll eine neue Fassung
erhalten. — Wer ist gegen die hier vorgesehene Fassung?
— Das ist das Wortspiel mit Gemeindepfarrer — Gemein-
depfarrerin gewesen. — Es ist niemand dagegen. —
Enthaltungen, bitte! — Keine.

Artikel 2, Ziffer 2: § 12 erhélt folgende Fassung: Absatz 1
unveréndert. Zu Absatz 2 steht hier: Der bisherige Absatz 2
wird Absatz 3. Es ist im Wortlaut keine Anderung vorge-
sehen. — Wer kann diesem Vorschlag nicht zustimmen? —
Enthaltung, bitte! — Niemand.

Artikel 2, Ziffer 3 (neu): Nunkommt ein § 12 a, den sie beim
BeschluBvorschiag finden. Es wird ein § 12 a eingeflgt.
Wer hat Bedenken gegen die Regelung des § 12 a? —
Niemand. Enthaltung, bitte! —

Dann kommt Artikel 3. Bei Artikel 3 regen die Ausschisse
an, in § 13 Absatz 2 statt ,Gemeinde" mit Recht ,Kirchen-
gemeinde" zu setzen. Sonst wird keine Anderung vorge-
schlagen. Wer ist gegen die Abénderung von ,Gemeinde"
in ,Kirchengemeinde"“? — Enthaltung, bitte! — Niemand.

Artikel 3 zur Abstimmung, und zwar in seiner Fassung in
zwei Absétzen. — Wer ist dagegen?

Synodaler Marquardt: Herr Pr&ident.zudemﬁbaatzz
wo wir ,Gemeinde” in ,Ki “ geéndert
haben, hat der RechtsausschuB vorgeschlagen, im letzten
Satz das viertletzte Wort ,kirchlichen" zu streichen.

Président Dr. Angelberger: Wir haben jetzt die Fassung
fiir § 13 zweimal geéndert: die ,Gemeinde” in ,Kirchenge-
meinde“ und hinten ,aus ortlichen Mittein®, nicht mehr
JKirchlichen®. — Wer ist dagegen? — Enthaltung? —
Niemand.

Artikel 4 bitte!

Er betrifft § 14, und zwar einen neuen § 14 mit der Uber-
schrift ,Einnahmen aus Nebentatigkeit”. — Wer ist gegen
die hier vorgeschlagene Fassung? — Niemand! Enthal-
tung, bitte! — 1 Enthaltung.

Artikel 5. Er betrifft den § 16. Wer ist gegen diesen
Vorschlag? — Enthaltung, bitte! — Niemand.

Artikel 6. In § 26 soll ,ein Jahr* durch ,zwei Jahre" ersetzt
werden. — Wer ist damit nicht einverstanden? — Wer
wiinscht sich zu enthalten? — Niemand. Einstimmig ange-
nommen.

Artikel 7 betrifft den § 27. Gleich zu Beginn: Der Oberkir-
chenrat kann ... also ,Evangelische” wegfallend. Und
gegen SchluB: ... ,einen widerruflichen Unterhaltsbeitrag

bis zur Hohe des Ruhegehalts bewilligen“. — Wer ist
gegen diesen Anderungsvorschlag gegeniiber der
Vorlage? — Niemand. Enthaltung, bitte! — Nicht.

Dann kann ich die Fassung des § 27 in dem jetzt bewil-
ligten Wortlaut zur Abstimmung stellen. — Wer ist
dagegen? — Wer enthalt sich. — Niemand.

Jetzt kommt Artikel 8. Gegenstimmen? — Enthaltungen?
— Keine.

Artikel 9. — Ist hier irgendeine Gegenstimme? — Enthal-
tung? — Keine.

Wer ist gegen die Streichung des § 44 im Artikel 107 —
Enthaltung? — Niemand.

Artikel 11, Wohnsitz im Ausland. — Wer kann dem nicht
zustimmen? — Enthaltung, bitte! — Niemand.

Es kommt die Ubergangsregelung. — Wer kann der vorge-
sehenen U ng seine Stimme nicht geben?
~ Wer wiinscht sich zu enthalten? — Niemand.

Artikel 13 wird erganazt:
Dieses Gesetz Iritt am 1. Januar 1984 in Kraft.

Alles Ubrige bleibt. — Wer ist gegen diese Fassung des
letzten Artikels? — Enthaltung, bitte! — Niemand.

Ich stelle unter Beriicksichtigung der jetzt in der Einzelab-
stimmung noch erfolgten Anderungen das e Gesetz
zur Abstimmung: Ein kirchliches Gesetz zur ng des
kirchlichen Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung
der Pfarrer. — Wer kann diesem Gesetz nicht zustimmen?
— Wer enthélt sich? — Einstimmig angenommen. -
Dankeschdn.

(Beifall)

Jetzt kommt gleich die Parallele so, wie wir es auch in der
Berichterstattung gemacht haben. Hier soll das Gesetz
einen anderen Namen bekommen, und zwar:

Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchlichen Gesetzes dber die
Besoldung und Versorgung von Beamten, die im Dienstverhélinis zur
Landeskirche, eines Kirchenbezirks oder einer Kirchengemeinde
stehen.

Wer kann sich nicht entschlieBen, dieser neuen Uberschrift
zuzustimmen? — Enthaltung, bitte! — Das ist durchge-
gangen.

Und das Gesetz selbst. Artikel 1. Keine Anderung. — Wer
ist dagegen, daB wir ihn so fassen?

Synodaler Berichterstatter: Da kann es nicht
heiBen ,des Beamten der Landeskirche“, sondern gene-
rell Kirchenbeamten®.

Prasident Dr. Angelberger: Das gilt generell. Nachdem
wir die Bezeichnung des Gesetzes gedndert haben, muB3
es durchgehend ,Kirchenbeamten* heien.

Wer ist gegen Artikel 1?7 — Enthaltung, bitte! — Niemand.

Artikel 2. — Eine Gegenstimme oder Enthaltung? — Auch
nicht.

Artikel 3 wird erganzt:
Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 1984 in Krafi.

Wer kann dem Artikel 3 nicht zustimmen? — Wer wiinscht
sich zu enthalten? — Niemand.
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Wer kann dann den drei Artikeln, somit dem
Gesetz: , Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung von
Beamten, die im Dienstverhéltnis zur Landeskirche, eines
Kirchenbezirks oder einer Kirchengemeinde stehen®, nicht
zustimmen? - Enthaltung, bitte! — Einstimmig ange-
nommen.

Damit haben wir diese beiden Gesetze hinter uns. Auch die
Zusatzantrage, die wir in 11/48 und 11/46 hatten, sind
damit erledigt. Vielen Dank.

Wir kénnen noch ein Stiick weiterfahren. Wir haben ja
vorgesorgt, daB es heute klappt.

Vi1

Eingabe des Amtes fir Jugendarbeit der
Evangelischen Landeskirche in Baden vom
15.6.1983 zum Diakonischen Jahr unserer
Landeskirche (vergleiche Nachtrag)

(Aniage 8)

Prasident Dr. Angelberger: Hier darf ich Schwester
Hanna um den Bericht des Finanzausschusses bitten.

Synodale Barner, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Im Frihjahr 1983 hat die
Synode einen Antrag des Diakonischen Jahres an den
Evangelischen Oberkirchenrat zur weiteren Behandlung
und wohlwollenden Priifung ibergeben (siehe Frihjahrs-
protokoll S. 100).

In der Eingabe OZ 11/8 wurde der Synode nun zunéchst
ein ausfihrlich begriindeter neuer Antrag vorgelegt. Es
sollten geeignete Einrichtungen, die aber aus finanziellen
Griinden nicht mehr in der Lage sind, Einsatzstellen zur
Verfligung zu stellen, mit einem monatlichen ZuschuB bis
zu 200 DM pro Diakoniehelferstelle geférdert werden.

Um die inzwischen stark angewachsene Anzahl von
Bewerberinnen n zu koénnen, wurde
auBerdem beschlossen, ab 1. September 1983 das Diako-
nische Jahr auch mit Wohnméglichkeit zu Hause anzu-
bieten. Es wird also in den nachsten Jahren zwei Gruppen
von Diakoniehelfern geben. Diakoniehelferinnen sind hier
immer mit gemeint. Einmal eine Gruppe, die an ihrem
Einsatzort wohnen kann, und eine zweite Gruppe, die aus
Heimschlafern besteht.

Bei der letzteren verringern sich die Kosten etwa um die
Hélfte (420,34 DM bei den (iber 18jéhrigen, bei den unter
18jahrigen 401,76 DM monatlich). Damit verringern sich
auch die Einsatzstellen, die bei den einzelnen Einrich-
tungen gefdrdert werden missen.

In Absprache zwischen dem Evangelischen Oberkir-
chenrat und den fir das Diakonische Jahr Verantwortli-
chen wurde fir diese Beihilfe im Haushaltsplan 1984/85
jeweils ein Betrag von 50.000,-- DM vorgesehen. Es ist
anzunehmen, daB dieser Ausweg der Beihilfen nur noch
drei oder vier Jahre notwendig wird, da die Hochstzahl —
augenblicklich sind es 120 Diakoniehelfer — der zu erwar-
tenden Diakoniehelfer erreicht sein wird.

Der BeschluBvorschlag des Finanzausschusses lautet:

Die Vergabe der Beihilfen an die Einrichtungen soll nach bestimmten
Kriterien, die von einer gemischten Kommission aus Vertrelemn des
Amtes fiir Jugendarbeit, des Diakonischen Werks und des Evangeli-
schen Oberkirchenrats erarbeitet wurden, erfoigen.

Der FinanzausschuB sieht darin einen guten Weg, weiterhin vielen
Jungen Menschen die Méglichkeit zu geben, im Diakonischen Jahr
werlvolle Erfahrungen sammein zu kdnnen, und bittet die Synode,
diesen Betrag von je 50.000,~ DM fir die beiden Jahre 1984/85 im
Rahmen der HaushaltsbeschlieBung (Haushalisstelle 2130.7490) zu
genehmigen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Schwester
Hanna.

Winscht jemand hierzu noch Ausfilhrungen zu machen?
— Das ist nicht der Fall.

Zu einer Abstimmung kommen wir lediglich hinsichtlich der
Absichten und auch der weiteren Ausfihrungen. Dagegen,
was den Antrag anbelangt, erfolgt die BeschluBfassungim
Rahmen der BeschluBfassung (ber die Haushalte 1984
und 1985, also am morgigen Nachmittag. Danke schén.

Wir kommen zum Punkt V1.2:

vi2

Eingabe des Dekanats Wertheim vom 4.10.1983
auf Schaffung einer weiteren Planstelle beim
Melanchthonstift Wertheim

(Anlage 39 und 11)

Prasident Dr. Angelberger: Zunéchst der Bericht des
Bildungsausschusses. Ich bitte unseren Mitsynodalen
Werner Schneider.

Synodaler Werner Schneider, Berichterstatter: - Sehr
verehrter Herr Président, liebe Konsynodale! Es ist ausge-
sprochen erfreulich, daB die Einrichtung eines in der diako-
nischen Arbeit stehenden Vereins, des Melanchthonstiftes
in Wertheim namlich, regional so gut eingebunden ist, da
sich Dekan und Bezirkskirchenrat die aktuellen Probleme
und Sorgen einer solchen Einrichtung zu eigen machen.

Zur Sache selbst sei dar{iber informiert, daB8 im Zusam-
menhang mit dem Ausscheiden des bisherigen Leiterehe-
paares Schwindt dem Vorstand des Melanchthonvereines
offenkundig wurde, wie unméglich es sein dirfte, von
einem einen 24-Stunden-Dienst zuziglich
einer womdglich ehrenamtlichen mitarbeitenden Ehefrau
zu erwarten, und dies im Wissen um die gestiegene und
offensichtlich leider noch steigende Hintergrundsproble-
matik der Schilerpopulation, die bei den heutigen Gege-
benheiten die Angebote der Einrichtungen des Melanch-
thonvereins in Heidelberg und Wertheim in Anspruch
nimmt!

Der Vorstand des Melanchthonvereins hat in Erkenntnis
dieser Entwicklung dem Anliegen des Antragstellers inso-
fern bereits Rechnung getragen, daB den im Vergleich zu
friheren Selbstverstandlichkeiten nicht mehr haltbaren
Erwartungen an Ehepartner der Leiter solcher Einrich-
tungen im Rahmen seiner aktuellen Haushalts- und Stel-
lenplanung voll entsprochen wurde, so daB die bisher
vergeblichen Bemilhungen des Vereins, fiir Wertheim eine
Nachfolge fir Herm Pfarrer Schwindt zu finden, den perso-
nellen Rahmenbedingungen nach und auch in bezug auf
die neuerdings vorliegenden Bewerbungen konkrete
Erfolgsaussichten haben.

Insgesamt — wie schon wahrend der Zwischensynode im
AusschuB geschehen - ist festzustellen, daB der Melanch-
thonverein dem offensichtlich einem gestiegenen Absiche-
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rungsbedirfnis entspringenden Antrag des Dekanats und
des Bezirkskirchenrats Wertheim in seiner konkreten
Planung bereits nachgekommen ist und es damit nur noch
darum gehen kann, die stellenmaBig nunmehr geschaf-
fenen Moglichkeiten optimal, das heiBt mit geeigneten und
befahigten Bewerbern zu besetzen. Die diesbeziiglich
erwahnten laufenden Bemihungen scheinen in abseh-
barer Zeit erfolgreich zu sein, zumal neuerdings geeignet
erscheinende Bewerber vom Vorstand des Melanchthon-
vereins zu Vorstellungsgesprachen geladen wurden und
werden, und zwar gegebenenfalls mit den jeweiligen

Ehepartnern.

Der BildungsausschuB beschrénkt sich in dieser Angele-
genheit auf diese inhaltliche Mitteilung bzw. verzichtet auf
einen BeschluBvorschlag, da — wie ausgefiihrt — der nach
wie vor zustdndige Melanchthonverein der Sache nach
dem Antrag entspricht und der begriindet geforderten
Leistung im Rahmen der vorgesehenen Bezuschussung
durch die Landeskirche nachzukommen auch in der Lage
ist.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank,

Schneider.

Fir den Finanzausschuf gibt den Bericht unser Konsyn-
odaler Ziegler. Ich bitte ihn.

Synodaler Ziegler, Berichterstatter: Ich darf Sie bitten, zu
meinen Ausfiihrungen noch die Ordnungsziffer 11 zur
Hand zu nehmen, weil dort der Antrag des Bezirkskirchen-
rats formuliert war.

Herr Prasident, liebe Mitsynodale! Der Antrag des Evange-
lischen Kirchenbezirkes Wertheim, der auch dem Finanz-
ausschuB zur Sachbehandlung zugewiesen war, lautet:
~Am Melanchthonstift Wertheim wird mit Wirkung vom
1.9.1983 eine zweite Padagogenstelle errichtet, weiche
unmittelbar aus kirchlichen Finanzmitteln bezahlt wird."
Soweit der Wortlaut.

Vom Konsynodalen Werner Schneider, der eben fir den
BildungsausschuB berichtete, haben wir etwas von den
Hintergriinden gehért, die zu diesem Antrag fGhrten. Sie,
liebe Konsynodale, sind also nun informiert, und ich kann
Ihnen und mir weitere Erlduterungen ersparen.

Ich darf darum gleich zum BeschiuB des Finanzaus-
schusses kommen, Ihnen diesen vortragen und um lhre
Zustimmung bitten: -

Herr

Der FinanzausschuB3 lehnt einstimmig den Anlrag des Kirchenbe-
Zirkes Wertheim ab.

Zur Begriindung:

1. Durch BeschluB des Melanchthonvereins vom 27.9. ist
der Sache nach dem Begehren auf Schaffung einer
zweiten padagogischen Stelle im Stift Wertheim Rech-
nung getragen. Der Vorstand des Melanchthonvereins
hat also die Notwendigkeit dieser Stelle erkannt und sie
beschlossen.

2. Durch Zuschiisse der Landeskirche an den Melanch-
thonverein — Sie kénnen das, soweit Sie ihn zur Hand
haben, nachlesen; sonst morgen auf der Seite 86 des
Haushaltsplans —, die auch fir 1984 und 1985 ange-
hoben worden sind, ist der Haushaltsplan des Melanch-
thonvereins ausgeglichen und somit die finanzielle
Basis fiir diese zweite Padagogenstelle gegeben.

3. Die freien Trager von Einrichtungen unserer Landes-
kirche werden in der Wahrnehmung ihrer Eigenverant-
wortung bestarkt und ermutigt, dies auch in der Zukunft
zu tun und nicht hinsichtlich der Anstellung des Perso-
nals diese Verantwortung auf die Landeskirche zu dele-
gieren.

Der BeschluB des Finanzausschusses, auch wenn er den
konkreten Antrag ablehnt, méchte mit diesem BeschluB

“dazu beitragen, die Eigenverantwortung der freien Trager
zu stérken und sie nicht in die unmittelbare Abhangigkeit
der Landeskirche zu bringen.

Die Landeskirche ihrerseits anerkennt und fordert die
Arbeit der freien Trager durch die im Haushaltsplan ausge-
wiesenen Personal- und Sachkostenzuschiisse.

Den Mitarbeitern in den Einrichtungen sei auch an dieser
Stelle fiir ihren unermiidlichen Einsatz gedankt.

Ich danke.
(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Auch Ihnen herzlichen Dank.

lch gebe Gelegenheit zur AuBerung. — Keine Wortmel-
dung.

Ich kann zur Abstimmung kommen. Der FinanzausschuB
hat den BeschluBvorschlag formuliert: Der Finanzaus-
schuB lehnt einstimmig den Antrag des Kirchenbezirks
Wertheim ab, und er hat dazu die drei vorgetragenen
Punkte der Begrindung gegeben.

Wer geht nicht einig mit dem Vorschlag des Finanzaus-
schusses? — Niemand. Wer enthdlt sich? — 3 Enthal-
tungen. Vielen Dank.

Wir kommen zum nachsten Punkt der Tagesordnung:

vii

1. Eingabe des Evangelischen Kirchenbezirks —
Bezirkssynode — Millheim vom 22.8.1983 zur
Kindersegnung

2. Antrag der Bezirkssynode des Kirchenbezirks
Offenburg vom 14.3.1981 auf Anderung der
Kirchlichen Lebensordnung ,, Taufe“ (Paten)

(Anlage 24 und Anlage 18 aus Protokoll Nr. 6/1981)

Prasident Dr. Angelberger: Fir den HauptausschuB
berichtet jetzt unser Mitsynodaler Wohrle (zu VII,1).

Synodaler Wohrle, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! 23 Mitglieder der Bezirks-
synode Millheim bitten die Landessynode in einem Antrag
(OZ 11/24): ,Die Synode moge beschlieBen, daB Kinder,
deren Eltern aus Glaubens- und Gewissensgriinden Tauf-
aufschub erbeten haben, im Gottesdienst gesegnet
werden dirfen.”

Als Veranlassung zu diesem Antrag wird die Tatsache
genannt, daB in starkerem MaB als friher Eltern, die zum
Kern der Gemeinde gehdren und sie verantwortlich
mittragen wollen, dies begehren. Zitat: ,Sie wiinschen,
daB die Gemeinde sich (iber das Neugeborene freut und
wollen ihre Dankbarkeit fir das Kind zum Ausdruck
bringen. Es soll wie die Eltern selbst unter Gottes Segen
aufwachsen. Aus diesem Grund erbitten sie eine Segnung
im Gottesdienst.”
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Ausgesprochen wird die Befiirchtung, daB soiche Eltern
bei der Verweigerung ihrer Bitte .in die Resignation
gedrangt“ und unter Umstanden auch in andere kirchliche
Gemeinschaften und Sekten abgedréangt wiirden.

Zur Begriindung des Antrags wird auf folgendes hinge-

wiesen:

Die Landessynode habe den Taufaufschub aus Glaubens-
und Gewissensgriinden erméglicht.

Eine gottesdienstliche Kindersegnung dirfe sich auf die
Heilige Schrift berufen, sei begriindet in der Kinderseg-
nung Jesu Christi (Markus 10).

Sie sei ein Akt der Liebe gegeniiber diesen Eltern.

Eine Verweigerung solcher Segenshandlung sei in einer
Kirche, in der mancherlei Segenshandliungen stattfinden —
ich habe sie jetzt nicht aufgezahit; Sie finden sie im Antrag
~ nicht einsichtig.

Gegeniiber den méglichen Einwénden gegen den Antrag
fihren die Antragsteller ins Feld: Die hohe Anerkennung
auch gerade dieser Eltern fiir die Taufe, die Vermeidung
des Konkurrenzgedankens zur Taufe. Segnung solle nicht
zum Taufersatz werden.

Ferner findet sich der Hinweis auf Mdglichkeiten einer
Segnungspraxis, die den Eindruck einer Kasualie anstelle
der Taufe vermeidet.

Eine Stellungnahme der Synode wird einzusetzen haben
bel den Voraussetzungen. Ein entscheidendes Datum
dafir ist die Lebensordnung (ber die heilige Taufe in ihrer
Fassung vom 16.4.1970. Darin ist in Absatz 6 die Gewis-
sensentscheldung von Eltern anerkannt, die die Taufe
ihrer Kinder aufschieben wollen. Sie behalten ihre kirchli-
chen Rechte, sofern sie bereit sind, trotz ihrer Gewissen-
sentscheidung fir sich selbst die Taufe von Sauglingen
durch die Kirche mit zu verantworten.

Zu den sich aus dieser Situation ergebenden Folgefragen
hat die Synode im Oktober 1970 eine Absichtserklérung
gegeben: ,Fir Kinder, deren Taufe aufgeschoben wird,
sollen Paten bestellt werden. Die Bestellung von Paten
kann im Gottesdienst bekanntgemacht und der Kinder
frbittend gedacht werden. Eine gottesdienstliche Darbrin-
gung oder Segnung findet auch weiterhin nicht statt.”

Im Jahre 1972 wurde ein Antrag der Kandidaten des Peter-
stifts auf EinfGhrung einer gottesdienstlichen Handlung im
Falle des Taufaufschubs ohne Diskussion und inhaltliche
Stellungnahme an die liturgische Kommission bzw. die
Unterkommission ,Taufe" als Material (berwiesen. Ein
Antrag zur Kindersegnung aus Baden-Baden 1975 wurde
zunéchst aus Zeitgrinden nicht mehr behandelt, im Herbst
1977 wiederum aus Zeitgriinden und um des Zusammen-
hangs der Tauffragen im ganzen willen dem Lebensord-
nungsausschuB Uberwiesen.

1978 wurde der Antrag auf Vorschlag des Hauptaus-
schusses — (brigens ohne daB es im Plenum zu einer
Diskussion gekommen wére — abgelehnt. In der Berichter-
stattung des Synodalen Hoffmann wird von der Gefahr der
Verwirrung in den Gemeinden gesprochen, in deren
Augen es dann zweierlei Taufen, zweierlei Paten gebe. Die
Gefahr der Entwertung der Taufe wird beschworen. Aus
der Begriindung der Ablehnung zitiere ich wortlich einen
Satz: ,Wer den Segen Gottes haben mochte aber von
Jesus und seiner Gemeinde nichts wissen will, steht nicht
mehr auf dem Boden des Neuen Testaments. Deshalb ist

eine Kindersegnung als Alternative zur Taufe abzu-
lehnen.* (Synodalprotokoll 1978 S. 150 und 151)

Der Evangelische Oberkirchenrat hatte in einer Stellung-
nahme vom Juli 1977 (Synodalprotokoll Herbstsynode 77,
Anlage 9) pro und contra Kindersegnung zu gewichten
versucht und war im Ergebnis zu einer Ablehnung
gekommen, im wesentlichen mit einer dreifachen Begrin-
dung:

1. Prioritat der Kindertaufe” werde durch Kindersegnung
Jverdunkeilt".

2. Kindersegnung konne als kirchliche ,Handlung zu
herabgesetzten Preisen” verstanden werden.

3. Im Bereich der EKD gebe es bisher noch keine Glied-
kirche, die Kindersegnung als Moglichkeit einflhrt.

Es wird jedoch in dieser Stellungnahme darauf hinge-
wiesen, daB die reformierte Kirche Frankreichs seit 1951
neben der Sduglingstaufe die Mbglichkeit einer Segens-

hat. Die Pfarrer sind verpflichtet, beides, Séug-
lingstaufe oder Darbringung auf Wunsch der Eltern zu voll-
ziehen.

Zur theologischen Situation ist noch ein Riickblick auf die
EKD nétig. Der Bericht des theologisch-wissenschaftli-
chen Arbeitskreises flr das Ta , veroffentlicht
vom Rat der EKD, hatte 1973 festgestellt, daB es im
Bereich der EKD im Augenblick ,zwei nicht auszuglei-
chende Unterschiede und Gegensitze der Auffassungen”
in der Tauffrage gebe. Der EKD-AusschuB hatte die Folge-
rung gezogen, daB dem Stand der theologi-
schen Diskussion wie auch der volkskirchlichen Praxis
eine gemischte Taufpraxis mehr entspreche als eine
ausschlieBliche Ubung der Sauglingstaufe.

Als vorsichtige Konsequenzen aus dieser Situation
kdnnen im Bereich der Gliedkirchen der EKD genannt
werden: Verzicht auf KirchenzuchtmaBnahmen gegen-
Uber: Eltern, die ihre Kinder nicht zur Taufe bringen.
Berlicktsichtigung der Problematik in den Taufordnungen
der Gliedkirchen bis hin zum vdlligen Verzicht auf Angabe
eines Taufalters in der rheinischen Kirche, um nur einiges
Zu nennen.

Im ganzen hatte sich aber offensichtlich zunéchst die Kraft
zu Veranderungen aufgrund der entstandenen theologi-
schen und geistlichen Lage damit erschopft. Dem theologi-
schen Patt in der Tauffrage folgten eindeutige Festle-
gungen auf die bleibende Prioritat der Kindertaufe entspre-
chend dem Bekenntnisstand der Landeskirchen, aber im
Rahmen des Bekenntnisstandes Konzessionen fir die
Gewissensentscheidung derer, die die Sauglingstaufe
ablehnen.

Die Frage, die sich nach wie vor stellt, ist die, ob zu den
Konsequenzen, wenn man in der Landeskirche den Tauf-
aufschub des Kindes aus Gewissensgriinden der Eltern
toleriert, ob zu den Konsequenzen dann nicht auch die
Mbglichkeit einer Kindersegnung gehort (die Frage erhait
auch insofern eine neue Unterstreichung, als die Moglich-
keit der Kindersegnung nun verstérkt von Gliedern unserer
Gemeinden gestellt wird, die sich nicht von Jesus Christus
entfernen, wie Sie vorher aus dem Protokoll von Hoffmann
hérten, sondermn gerade mit ihren Kindern zu ihm hin
wollen!).

Dariber hat sich der HauptausschuB Gedanken gemacht,
die begreiflicherweise zum Teil kontrovers waren.
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Da waren zum einen die mehr sanften Stimmen eines
gewissen Verstehens aber doch beschwichtigenden
Belassens beim Bisherigen: Hinweis auf den Segen im
Gottesdienst, der allen, also auch jenen Kindern gelte,
oder die Empfehlung an Eltern, ihre Kinder zu Hause zu
segnen.

Da gab es erhebliche Einwande: Was wére Segnung
anders als Taufe? Da war die Sorge, daB die Taufe als
deutlichster Ausdruck des géttlichen Gnadenhandelns am
Menschen vor allem menschlichen Tun eben doch angeta-
stet werden konne durch ein baptistisches Taufver-
stéandnis.

Und da war schlieBlich engagiertes Eintreten fir die
Méglichkeit der Kindersegnung. Zitat aus den Beratungen
im AusschuB: ,Mit anderen Segenshandlungen sind wir
nicht zimperlich. Es will nicht in den Sinn, daB ausge-
rechnet an einem so markanten Punkt, da ein Kind zur Welt
gekommen ist, kein Segnen stattfinden soll."

Der Sorge derer, die durch eine Kindersegnung im Gottes-
dienst Unruhe in den Gemeinden befiirchten, begegnete
die Sorge der anderen, daB gerade durch restriktives
Verhalten der Kirche gegenliber denen, die aus Gewis-
sensgriinden ihre Kinder noch nicht taufen lassen, Absto-
Bung und Enttauschung statt Hilfe und Auferbauung der
Gemeinde geschehe.

Ich glaube aber sagen zu dirfen, daB in den AusschuBbe-
ratungen nicht nur Standpunkte einander

standen, sondern auch gedankliche Schritte miteinander
versucht wurden. Nicht zuletzt haben uns hier die Lima-
Texte zur Taufe einen ersten Dienst getan.

Wir haben nun versucht, einen BeschluBvorschlag zu
machen, der nicht nur ein Problem weiter (berweist,
sondern der eine Tendenz enthélt, eine im Sinne der
Antragsteller positive Tendenz. Der Vorschlag sollte aber
zugleich die Moglichkeit sein, auf die sich mdglichst viele
von uns gemeinsam versténdigen kénnen. Es ist also eine
vors Tendenz, Der vorl BeschluBvorschlag
fand im HauptausschuB eine breite Mehrheit (bei einer
Gegenstimme und vier Enthaltungen).

Den BeschluBvorschlag haben Sie vorliegen. Ich hoffe,
daB Sie alle Zeit haben, den BeschluBvorschlag zu lesen.

Der BeschluBvorschlag des Hauptausschusses lautet:

1. Die Synode sieht in dem Antrag aus dem Kirchenbezirk Mdllheim
auf Zulassung einer im Gottesdienst ein wichtiges
Anliegen, nachdem die Moglichkeit des Taufaufschubs aus
Gewissensgrinden seit 1970 gditige Ordnung unserer Kirche ist.

2. Die Synode hélt eine grindliche Beratung Ober alle theologischen
und praktischen Fragen, die sich aus dem Anliegen der Kinder-
segnung ergeben, fir notwendig - unter Heranziehung und
Amwwmmmrxmm
der Kommission filr Glauben und Kirchenverfassung des Okume-
nischen Rates der Kirchen — Lima-Texte).

3. Aus Zeitgrinden sieht die Synode kaum Mdglichkeiten, bis zu
ihrer letzten Sitzung diese Fragen zum AbschiuB zu bringen. Sie
bittet daher jetzt schon die neue Synode, die Beratungen (ber
diese Fragen einem neuen LebensordnungsausschuB zu dber-
tragen zur Voriage fir die Synode.

Ein Gedanke zum SchluB: Die entscheidende Frage wird

lauten: Was antwortet die Kirche denjenigen Eltern, die sie

bitten: Bitte, Kirche, segne unser Kind. Wir wollen es noch
nicht taufen lassen, aber wir kommen auf Jesu Verheifung

und Sagensmf LaBt die Kinder zu mir kommen und wehret
ihnen nicht...

Antwortet die Kirche dann: Was du in der Darbringu
Segenshandlung willst, schenkt Gott dirin der Taufe:
eignung. Wir haben nur die Taufe anzubieten.

Damit machte sich die Kirche zum MaBstab des Gewis-
sens der Minderheit und lieBe ihr nur die Wahl: Taufe oder
keine gottesdienstliche Segnung.

Oder antwortet die Kirche: Segnet zu Hause oder begniigt
euch fir euer Kind mit dem Segen, der tber allen im
Gottesdienst gesprochen wird,

Damit wiche sie, wie ich meine, einer ganz persénlichen
Bitte durch Verallgemeinerung und BeschluBschwéche
aus.

Die Frage ist gestellt und wir missen Antwort geben. Es
ware nicht gut, wenn wir nur auf der Stelle tréten und ohne
Tendenzangabe uns bei einer lediglich formalen Uberwei-
sung beruhigten. Ich hoffe, daB wir den Mut zu einem

Schritt aufbringen.

und
ber-

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Wohrle.

Synodaler Wéhrle: Herr Prasident, kann ich diesen kurzen
Bericht (zu VI1.2) gleich anschlieBen?

Préasident Dr. Angelberger: Den h&ngen Sie bitte gleich
an.

Synodaler Wéhrle, Berichterstatter: Es geht um das, was
heute morgen bereits vom Mitsynodalen Marquardt aus
dem Lebensordnungsausschull vorgetragen worden ist,
um eine alte Sache, einen Antrag der Bezirkssynode des
Kirchenbezirks Offenburg auf Anderung der kirchlichen
Lebensordnung Taufe, die Paten betreffend.

Der HauptausschuB stimmt dem Vorschlag des Lebens-
ordnungsausschusses zur Anderung der Lebensordnung
Taufe im Blick auf die Zulassung von Paten anderer
Konfessionen zu (Lebensordnung Taufe, Abs. 12,
Abschnitt 3). Der Vorschlag bezieht sich auf eine Eingabe
der Bezirkssynode des Kirchenbezirks Offenburg vom
14.3.1981 auf Anderung der kirchlichen Lebensordnung
.Taufe" (Paten) OZ: 6/18.

BeschluBvorschlag:

Wir bitten die Synode beschlieBen zu wollen: Lebensordnung Taufe,
Absatz 12, Abschnitt 3 wird neu gefaBt mit folgendem Wortlaut:
. Glieder anderer Bekenntnisse kénnen zur Palenschaft zugelassen
werden, doch soll in der Regel mindestens die Halfte der Paten der
evangelischen Kirche angehdren.  Also ,soll* statf ,muB“!

Eine nochmalige Begriindung eriibrigt sich. Der Hauptaus-
schuB hatte vor der Uberweisung an den Lebensordnungs-
ausschuB selbst den Vorschlag gemacht und schlieBt sich
im 0brigen der Begrliindung durch den Synodalen
Marquardt an.

(Beifall)
(Abstimmung: siehe 5. Sitzung, TOP Il)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Wéhrle.

Fur den BildungsausschuB gibt den Bericht unser
Mitsynodaler Gut (zu VII.1). Bitte!
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Synodaler Gut, Berichterstatter: Liebe Schwestern, liebe
Brider! Die Liste der Fundstellen — dem Herrn Préasi-
denten sei gedankt flr die Hilfestellung — zur Eingabe OZ
11/24 des Kirchenbezirks Millheim zum Thema ,Kinder-
segnung in der Kirche" zeigt, wie oft sich die Synode schon
mit diesem Problem beschaftigt hat. Jedoch gerade die
Tatsache, daB dieser Problemkreis seit dber 10 Jahren
immer wieder zu Eingaben an die Landessynode fihrte,
drangt gerade dazu, uns sehr ernsthaft mit den angespro-
chenen Fragen zu befassen. Wie bekannt, &uBerten auch
andere Bezirkssynoden in ihren Hauptberichten 1981
(Amtshandlungen) den Wunsch, die Kindersegnung moge
neben der Taufe als weiteres Angebot des kirchlichen
Handelns zugelassen werden.

Die Landessynode hat in dieser Frage bisher stets ableh-
nend — sicher aus guten theologischen und rechtlichen
Griinden — auf diese Eingaben geantwortet. Entspre-
chend war auch der Bescheid des Evangelischen Oberkir-
chenrats aus dem Jahre 1982 an die Bezirkssynoden zu
dieser Frage abgefaBt,

Nach unseren Informationen werden auch weitere
Kirchenbezirke mit der bisherigen Antwort nicht zufrieden
und deshalb zusétzliche Antrdge zu der Frage ,Kinderseg-
nung im Gottesdienst" zu erwarten sein. Diese Uberlegung
und vor allem die Begriindung des Antragstellers, daB
heute weitlgehend von Eltern, die aus Glaubens- und erbli-
chen Griinden ihre Kinder nicht im unmindigen Alter
taufen lassen mochten, dafiir aber die Kindersegnung in
der Kirche wiinschen, drangten den BildungsausschuB
dazu, sich erneut auf breiter Grundlage (in zwei Sitzungen)
mit diesem Problemkreis zu beschéftigen.

Bisher gingen wir davon aus, es sind vornehmlich junge
Eltern, die wegen ihrer unklaren christlichen Glaubensvor-
stellungen die Kindersegnung als eine Art Ersatztaufe —
auch .trockene Taufe“ genannt — wiinschen, um den
Kindern wenigstens so ein biichen etwas Christliches auf
den Weg zu geben. Heute scheinen es vermehrt ernsthafte
Christen zu sein, die die Kindertaufe nicht vollziehen
lassen kénnen, ihren Kindern jedoch (Zitat) ,mit aller Kraft
den Weg des Glaubens und zur Gemeinde weisen
méchten.” In der Begrindung der Bezirkssynode Millheim
scheinen uns jedoch Denkspriinge zu liegen. Ich méchte
hier nur auf zwei Punkte hinweisen:

Zu Punkt 1 der Begriindung wird dargelegt, daB (Zitat)
.davon berihrte Eltern ihre Kinder Jesus Christus dankbar
Ubereignen” wollen. Das geschieht nach unserem
Versténdnis eben nur durch die Taufe und nicht durch die
Segnung.

In Punkt 7 wird darauf abgehoben, die Kindersegnung soll
keine ,Kasualie" werden. Wir sind jedoch der Meinung,
Segnung und Gottesdienst ist kirchliches Handeln und
damit eine ,Kasualie®.

Wir verkennen in diesem Zusammenhang jedoch nicht die
Erwartungshaltung vieler Taufeltern, die die Taufe zur
wnassen Kindersegnung® werden |ast, da nicht Rettung,
sondern Bewahrung des Lebens ,verstanden" wird. Die
Pfarrer nehmen es einem Laien hoffentlich nicht Ubel,
wenn er empfiehlt, auch so manche Taufansprache auf
diesen Inhalt hin abzuklopfen. Der BildungsausschuB ist
sich bewuBt, daB praktiziete Kindersegnung zu
verschieden einzustufenden Christen im Verstandnis der
Gemeinden fihren wird. Man denke an Stichworte bei
Taufe 1. und 2. Grades, Gliedschaft in der Kirche u.a.

Bei unserer Aussprache zu dem gesamten Problemkreis
wurde uns immer deutlicher, wie sehr hier verschiedene
Gesichtspunkte angesprochen werden missen und
deshalb sehr grindlich zu durchdenken und abzuwégen
sind. Es seien dabei die theologische, kirchengeschicht-
liche, kirchenrechtliche, kirchenpraktische und auch
kirchenpolitische Seite besonders herausgestellt, die in
aller Breite in die Uberlegungen einzubeziehen sind, bevor
erneut Ober die Frage der Kindersegnung entschieden
werden kann. An dieser Stelle verweisen wir besonders
auf die Lima-Texte, in denen die Praxis der Kindersegnung
als Darbringung und Segnung von Kindern neben der
Taufe erwahnt wird.

Der BildungsausschuB ist sich einig: die Vielschichtigkeit
und Breite der angesprochenen Probleme zur Kinderseg-
nung im Gottesdienst verdienen und fordern geradezu
emeut eingehende Beratungen. Der BildungsausschuB
konnte dies in der verfigbaren Zeit nicht grindlich genug
leisten,

Im Bericht des Lebensordnungsausschusses (Vorsit-
zender Dekan Ertz) wird ebenfalls darauf hingewiesen, es
sei sinnvoll, auch in der kiinftigen Landessynode den
LebensordnungsausschuB weiter mit der Arbeit an der
Tauf-Thematik (auch im Blick auf die Lima-Texte) zu
beauftragen. So kénnte auch ein kinftiger Lebensord-
nungsausschuB die Gesamt-Problematik ,Kinderseg-
nung”“ mit Sachverstandigen aufbereiten und dadurch fir
die Entscheidung in der 7. Landessynode vorbereiten. Der
BildungsausschuB ist fiir diesen Weg, um dadurch auch zu
prifen, welche Auswirkungen einer méglichen Anderung
auf die Gemeinden zukommen. Beispielsweise: wie kann
verhindert werden, daB der von der EKD vertretene
Vorrang der Kindertaufe unterlaufen wird?

Der BildungsausschuB empfiehit der Landessynode:

1. Sie moge beschiieBen, die nun gewéhlite Synode sollte am sinn-
volisten einen wieder einzusetzenden Lebensordnungsausschull
damit beauftragen, die Problematik ,Kindersegnung " grindlich zu
untersuchen und zur Endberatung filr die Landessynode vorzube-
reiten.

2 Sie mdge beschlieBen, der Evangelische Oberkirchenrat wird
gebeten zu Uberprifen, wie die Gemeinden in geeigneter Weise
auf die Anwendung der Lebensordnung Taufe hinzuweisen seien,
die eine Firbitte fr nicht getaufte Kinder im Gottesdienst vorsieh.

Ich hoffe, es ist rechtlich mdglich, einer noch zu wahlenden
Synode eine solche Empfehlung mit auf den Weg zu
geben.

Herzlichen Dank fir Ihr geduldiges Zuhoren.

Ilch mbchte — wenn der Herr Prasident gestattet — noch
eine kleine Anmerkung im AnschluB an den Bericht
machen.

Der BildungsausschuB ist sehr beunruhigt Gber eine Beob-
achtung, die uns immer mehr beschaftigt. Bei den
Eingaben ist in der letzten Zeit immer festzustellen, daB die
Synode unter Druck gesetzt wird: Wenn der Eingabe nicht
entsprochen wird, dann wird die Verantwortung fir die
Folgen, in diesem Fall Resignation, Abdréngen in Sekten,
der Synode angelastet. Wir meinen, durch solchen erpres-
serischen Druck — ich sage bewuBt so — wird die Arbeit
der Synode gewiB nicht erleichtert.

(Beifall)
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Es sollte versucht werden, den betroffenen Antragstellern
dies deutlich zu machen.

Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall)
Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank, Herr Gut.
Ich darf zur Wortmeldung freigeben. — Herr Dekan Ertz.

Synodaler Ertz: Ich mdchte um eines bitten, némlich daB
der Bericht des Lebensordnungsausschusses auch in das
Protokoll aufgenommen wird.

Prasident Dr. Angelberger: Das ist bereits veraniaBt.
Synodaler Ertz: Das ist das eine.

Darliber hinaus habe ich im Antrag des Hauptaus-
schusses, Punkt 1, eine Formulierung angetroffen, der ich
nicht zustimmen kann. Da steht, daB die Synode in dem
Antrag aus dem Kirchenbezirk Mﬁllhe:mauquimmg der
Kindersegnung im Gottesdienst ein ,wichtiges Anliegen”
sieht. Damit kann ich nicht einverstanden sein. Ich halte
diese Formulierung fir Gbertrieben.

Zum zweiten mochte ich etwas sagen, was immer wieder
kolportiert wird, was man einmal prifen miBte. Soviel ich
wei, ist der BeschluB der franzdsischen reformierten
Kirche wohl herausgegeben worden, aber doch gar nicht
praktiziert worden oder zumindest ganz wenig praktiziert
worden. Es ist irgendwie nicht wahr, was immer wieder
kolportiert wird, oder es ist nicht etwas wahr, was dann
immer wieder gesagt wird und was dann auch fir uns
mafgebend sein soll.

Zum dritten glaube ich, daB wir in den Gemeinden nicht
beobachten, daB bei Leuten, die den christlichen Glauben
ernst nehmen wollen, eine verstarkie Bereitschaft zur
Kindersegnung da ist, sondern die Indifferenz der Taufe
gegeniiber ist fir uns in den Gemeiden doch das aller-
schlimmste Ubel. Wenn man den Leuten die

des Kindersegnens, wenn sie zum Beispiel zur Taufe
wollen, vorlegt, dann machen sie irgendwie groBe Augen
und verstehen das gar nicht. Ich wiirde meinen, daB wir
diese Sache in einem kinftigen Lebensordnungsaus-
schuB griindlich behandein missen, daB vieles hier
bedacht werden muB und daf8 wir vor allem die Konse-
quenzen ernst nehmen missen, die wir ziehen, wenn wir
das beschlieBen. ich wiirde meinen, daB es wichtig ist, daB
wir dem BeschluB des Bildungsausschusses doch eher
zustimmen kénnen als dem ,wichtigen Anliegen" im Blick
auf die Kindersegnung aus dem HauptausschuB. Ich hoffe,
daB ich damit meine Meinung zu etwas klar gesagt habe,
was mir Sorge bereitet.

Synodaler Leichle: Ich halte das Segnen und das
segnende Handeln der Kirche flir auBerordentlich wichtig.
Ich wundere mich dann allerdings, daB es in unserer Kirche
eigentlich dazu gar keine Praxis gibt.

Ich war auf AnstoB eines Kollegen vor einigen Wochen in
einem 6kumenischen Pfarrertreffen in Bayern in der Nahe
von Wiirzburg und habe dabei eine Begegnung mit so
etwas wie der charismatischen Bewegung erlebt. Da geht
es ja sehr massiv auch um Segnen, um Handauflegen, um
Heilen, um Gebet, um das Segnen. Das gibt es in unserer
Kirche ja doch kaum. So, wie die Praxis dann im Moment
ist, wird das Segnen in der Tat nur zum Konkurrenzunter-
nehmen zur Taufe. Ich meine, daB es in der Tat fir unsere
Kirche wichtig ist, sich nun auch mit dem Segnen, mit dem
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segnenden Handeln, mit der Suche nach sichtbaren, fiihl-
baren Erweisen des Heiligen Geistes auseinanderzu-
setzen. Da sehe ich vor allem die Anfrage, die mir wichtig
ware. Dann kann man namlich auch wieder sehr deutlich,
und deutlicher, als es bisher méglich ist, Taufen und
Segnen unterscheiden. Das halte ich fir wichtig.

Synodaler Klug: Mich bewegen ein paar Fragen, die ich
einfach weitergeben méchte. Einmal: Wie viele Eltern sind
das eigentlich, die in diesen Antragen zu Wort kommen?
Ich nehme an, daf viele Kollegen kaum mit solchen Eltern
Berlihrung hatten. Ich kénnte sogar vermuten, daB es eine
sehr kleine Minderheit ist.

Zweite Frage: Warum wird ein so gewaltiges Gewicht auf
das gottesdienstliche Segnen gelegt? Es kdnnte jeder
daheim, ich méchte sagen, taglich sein Kind segnen. Das
ware mir auch einer weiteren Nachfrage wert.

(Beifall)

Dann frage ich mich: Wenn das so weitergeht, wann wird
fur die ersten Kinder, die gesegnet, aber nicht getauft sind,
eventuell die Zulassung zum Abendmahl schon als Kind
verlangt? Wann wird es dazu kommen, daB man statt der
Konfirmation eine Segnung fiir Schulentlassene fordert?
Und — wenn das nicht zu frech ist — wann wird es kommen,
daB die nichteheliche Lebensgemeinschaft offentlich im
Gottesdienst gesegnet werden soll?

Synodaler Steyer: Ich méchte insgesamt drei Dinge
sagen. Das eine ist: Ich kann genau wie Michael Ertz es
nicht so sehen, dal es sich dabei um ein ,wichtiges
Anliegen” handelt. Ich muB zuerst noch sagen, ich halte es
nicht fir eine Volksbewegung, die dahinter steht, sondern
es geht allerhdchstens darum, daB eine kieine Gruppe hier

die Unterstitzung der Landessynode fiir ihre Sache
wiinscht. So sehe ich es. Ich darf das wohl in aller Offent-
lichkeit sagen.

Das zweite ist: Ich halte es geradezu flr eine Wunschvor-
stellung, wenn jetzt pldtzlich behauptet wird, die Lima-
Texte wirden in der Form, wie es hier vorgetragen worden
ist, von der Kindersegnung reden. Soweit ich lesen kann,
redet Lima nur von solchen Kirchen, die keine Kindertaufe
kennen und deswegen dann die Kindersegnung fir Kinder
wiinschen, die eben nicht als Kinder getauft werden,

Das dritte ist: Eine Segnung ist jetzt schon als namentliche
Farbitte — wohlgemerkt: als namentliche Firbitte — im
Gottesdienst moglich und wird im Einzelfall wohl auch
praktiziert. Es ist also nicht ndtig, daB eine Kindersegnung
institutionalisiert wird. Nach meiner Uberzeugung waren
wir in den vergangenen Jahren nicht so falsch beraten, daB
wir es in der Form abgelehnt haben.

Synodaler BuBmann: Ich darf hier gerade anschlieBen,

und ich mdchte es auch betonen, nicht um Gesagtes zu
wiederholen, sondern nur um das Meinungsbild zu verbrei-

tern. Ich habe noch nie die Bitte um eine Segnung eines
Kindes in unserer Gemeinde gehabt und auch in unserem
Kirchenbezirk war davon noch nicht die Rede gewesen.

Das filhrt mich dazu, namlich daB ich vermuten mdchte,
hier bricht etwas auf, was gar nicht aus der Gemeindewirk-
lichkeit kommt, sondern sehr viel mehr ein, ich wiirde es
einmal so sagen, theologisches Theoriespiel ist. Ich kann
es nicht anders sagen, weil die Gemeinde diese Kinder-
segnung erkennbarerweise nicht wiinscht. Und weil die
Gemeinde das in ihrer ganzen Breite nicht wilnscht, sehe
ich auch keinen Auftrag fiir eine Neuaufnahme dieses
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Themas, das schon mit guten Grinden mehrmals behan-
delt und mit guten Argumenten verbeschieden worden ist.
Wenn man die Dinge etwas langer beobachtet, muB man
sagen, man beobachtet sie jetzt auch schon seit etwa
zwanzig Jahren: Es kommt immer wieder einmal Bewe-
gung in die Tauffront. Wir haben sie in der Synode in den
sechziger und auch in den siebziger Jahren gehabt. MuB
sie jetzt wiederkommen? Ich frage es im Blick auf die
Gemeindewirklichkeit. Von daher kann ich die Notwendig-
keit nicht erkennen.

Wenn vorhin der Berichterstatter des Hauptausschusses
gesagt hat: Was antwortet die Kirche den Eltern, die ihre
Kinder segnen lassen wollen? so muB ich einfach sagen,
diese Frage ist gar nicht aktuell. Weshalb machen wir sie
aktuell? Ich muBl dazu sagen, ich habe groBe ekklesiologi-
sche Schwierigkeiten, mit dem Satz umzugehen: ,.... emst-
hafte Christen, die ihre Kinder nicht taufen lassen wollen.”
Hier sehe ich das Hauptproblem fiir mich selbst in der
Beurteilung dieser Eingabe. Meines Erachtens kommt, ob
man es will oder nicht, ob man den Eindruck einer Kasualie
vermeiden will oder nicht, durch diesen Antrag zur Kinder-
tauftheologie in unserer Kirche, ja zur evangelischen Tauf-
theologie als ganzer, eine Spannung auf. Dies muB man
sehen und man muB das gleich ansprechen, damit wir hier
nichtunversehens in eine schwierige Lage hineinkommen.

Etwas ganz anderes ist es — und da mdchte ich dem
Konsynodalen Leichle beipflichten —: ,Das segnende
Handeln der Kirche*, wie es in dem beriihmten Bichlein
von Westermann untersucht und dargestellt worden ist,
haben wir weitgehend unbeachtet gelassen.

Aber wenn es aufgegriffen werden soll, dann muB es eben
in umfassender Weise geschehen und nicht vom

Begehren einer Kindersegnung her.

Und ein Letztes! Es wird auf die Bedeutung von Markus 10
abgehoben. Da wird es flr mich nun sehr schwierig. Ich
weiB, was in Markus 10 steht. Aber wir haben in unserer
theologischen Ausbildung — und das hat bis in die Tauf-
agende hinein ja auch seinen Platz gefunden — auch
gehort, daB man Markus 10 auch fiir die Kindertaufe
fruchtbar machen kann. Ich sehe jetzt nicht so ohne
weiteres, wie man Markus 10 auf einmal aus der Sphére
der Kindertaufbegriindung herausnehmen und zur
Begriindung einer Kindersegnung machen will,

Landesbischof Dr. Engelhardt: Vielleicht ist, Herr
BuBmann, die Frage der Kindersegnung nicht so aktuell,
wie es jetzt durch die Behandlung erscheint. Aktuellist und
bleibt — es ist ja nicht zuféllig, daB man sich immer wieder
damit befaBt — die Frage nach dem Grundverstandnis
dessen, worum es in der Taufe geht. Das missen wir bei
der Beachtung und auch bei diesen Antrégen beriicksich-
tigen. Ich sehe in der Frage nach dem rechten Versténdnis
von Taufe, Kindertaufe, Glaubenstaufe eine ganz dring-
liche Frage an unser Christ- und Kirchesein, dem wir uns
stellen missen. Insofern werden wir selbst, wenn wir das
jetzt ablehnten und sagten, das ist erledigt, ganz sicher
auch bei der nachsten Synode auf dieses Thema wieder zu
sprechen kommen.

Eine Uberlegung oder eine Frage wollte ich noch
mitgeben. Kindersegnung! Ich wiirde gern einmal Eltern,
denen ernsthaft daran gelegen ist, ebenso wie sie die
Kindertaufe zu hinterfragen, die Frage zuriickgeben: Was
wollt ihr eigentlich mit der Kindersegnung? Es ist bisher
nicht deutlich geworden. Ich fand gut, daB Herr Gut die

Begriindung mit herangezogen hat, wo von den Eltern die
Rede ist, die die Kindersegnung erbitten, um ihre Kinder
Jesus Christus dankbar zu (bereignen. Wenn sie ihm
{ibereignet werden, sind sie sein Eigentum. So verstanden
wir doch oder verstehen wir die Taufe. Was will eigentlich
die Kindersegnung dann noch Besonderes? Wir sollen
schon unsererseits Auskunft geben, was Taufe und
Kindertaufe ist, missen aber mit aller Eindringlichkeit
darauf bestehen, daB auch umgekehrt deutlich gesagt
wird, was Kindersegnung sein will und was nicht.

Und ein Zweites! Sie wissen, daB uns allenthalben auch in
unserer Landeskirche immer wieder das Problem der
Wiedertaufe beschéftigt. Auch das gehort in diesen
Komplex hinein. Ich hatte nicht nur die Angst, daB Kinder-
segnung und Kindertaufe verwechselt wird, daB die

ung so eine Art von Kindertaufe wird, sondern
auch umgekehrt, daB unter Umstanden im nachhinein die
Kindertaufe von solchen, die sich wiedertaufen lassen, zu
dem dann in der Kirche gllitigen Akt einer Kindersegnung
umfunktioniert wird. Das muB man mit beriicksichtigen,
daB so etwas nur zu verantworten ist, wenn mit aller Prazi-
sion, mit aller Deutlichkeit der Unterschied klargemacht ist
und nicht im nachhinein weder von der einen noch von der
anderen Seite dann die Verwechslung vorgenommen
werden kann.

Prélat Jutzler: Ich meine, an dieser Stelle wird deutlich,
daB das technische Denken unserer Zeit auch in die Art
hineinschiagt, wie heute Menschen ihren eigenen Glauben
. Nach dem technischen Denken ist nur das wahr
und wirklich, was der Mensch selber macht. Danach ist die
Taufe ein geistlicher Filhrerschein, und den Flihrerschein
gibt man nicht dem Saugling. Aber das ist ein MiBver-
stdndnis. Hier geht es eben nicht nur um das, was in den
menschlichen Kopf hineingeht und was nur dann wabhr ist,
wenn der Kopf, den es angeht, das schon begriffen hat,
sondern es geht um das, was vor allem unserem Begreifen
schon wabhr ist und f0r uns offensteht. Beim Segnen wird
das wieder erahnt, daB das gebraucht wird, und es wird
merkwiirdigerweise von der Taufe gespalten.

Synodaler Buschbeck: Ich empfinde in den letzten Voten
eine starke Abwehr gegen das, was Kindersegnung ist und
das Begehren der Antragsteller, und frage ein biBchen,
warum das so stark abgewehrt wird. Ich wiirde mich an den
Zahlen dahingehend orientieren wollen, daB es nur sehr
wenige sind. Ich weiB aus Pforzheim, aus der Gemeinde,
daB diese Problematik da war, und ich kenne auch die
Problematik der Wiedertaufe, wo von Jugendlichen in
ahnlicher Richtung argumentiert worden ist. Ich wiirde
sehr froh sein, wenn die vorsichtige Formulierung von
Hansjoérg Wohrle angenommen wird als ein Impuls, wirk-
lich an dieser Sache dranzubleiben und nicht gleich schnell
etwas regeln und ordnen zu wollen. Man kdnnte unter
Umsténden auch etwas, was kommt und aufbricht,
abtbten. Es muB nicht alles negativ sein, was jetzt vielleicht
wie ein Angriff auf unsere Kindertaufe aussieht. Deshalb
wiirde ich Vorsicht anmelden und darum bitten, sehr
grindlich — das haben wir in unserem Antrag gewollt —
dariiber nachzudenken, was sich da meldet. Denn es sind
Christenbriider und -schwestern, die auch etwas denken
und glauben und wollen, und das sollten wir ernst nehmen.

Préasident Dr. Angelberger: Gut. Jetzt darf ich hier rasch
unterbrechen; denn unser Gast von der Waldenser Kirche
muB uns verlassen, um rechtzeitig nach Leipzig und
Eisleben zu kommen. Ich machte Ihnen nochmals herzlich
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danken, daB Sie bei uns waren. Es war eine Freude, Sie
auch hier bei uns zu erleben.

(Beifall)

GriiBen Sie alle Ihre Briider, die wir ja zum groBten Teil
schon kennenlernten! lhnen personlich alles Gute und ein
gutes Wirken auch innerhalb Ihrer Kirche!

(Beifall)
Herr Stock, bitte!

Synodaler Stock: Im Lutherjahr darf man auch Luther
zitieren, der doch sehr freudig gesagt hat und immer
wieder gesagt hat, ich bin getauft, und vom Taufver-
standnis her gelebt hat.

Wenn ich nun mal all das lese, wo von der Kindersegnung
die Rede ist, kommt immer wieder Markus 10, die Kinder-
segnung, der Bericht von Jesus her. Ich hére im Zusam-
menhang mit der Taufe nichts von der Tauftheologie, die
uns Paulus im Romerbrief entwickelt hat. Ich selbst habe
diese Tauftheologie auch erst in den reiferen Jahren
dargelegt bekommen, nicht etwa im Konfirmandenunter-
richt oder sonst irgendwo. Aber das war fiir mich ein
Schlisselerlebnis zu wissen, daB ich ebenin den Tod Jesu
getauft bin und damit am Leben Jesu teilhabe. Das kann
das Leben so bestimmen und das ist doch unsere Rettung
und das einzige, wo ich mich Uberhaupt bewegen kann,
und alles, was ich tue, steht unter dieser Rettung. Ich weiB
nicht, ob wir vielleicht zu wenig mit den Eitern, die die
Segnung begehren, ber diesen Grundtatbestand unserer
christlichen Existenz reden. Dann wird doch ganz zwangs-
laufig der Unterschied zu dem klar, was Segen heiBt. Da
muB ich Ihnen sagen, daB ich manchmal sehr traurig bin,
wenn die Leute einerseits den Segen fordern und auf der
anderen Seite am Sonntag nicht warten kdnnen, bis der
Gottesdienst vorbei ist, und auch ohne Segen fortrennen.
Ich kann das nicht. ich finde, das ist ein Ausweichen und ist
eine Schutzhandlung, die hier gefordert wird. Wenn wir ihr
nachgeben, geben wir etwas preis, was einfach zu unserer
christlichen Existenz gehért. Den Rémerbrief kann ich
nicht anders verstehen, als daB er uns hier in die Pflicht
nimmt.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Ich hatte gern noch drei Dinge
bemerkt.

Ich bin der Meinung, daB diese Anfrage aus Mullheim die
Spitze eines Eisberges in der ganzen Taufproblematik in
der Gegenwart ist. Wer den siidbadischen Bereich von
daher kennt, was im Blick auf die Taufe bei den Jugendli-
chen alles vor sich geht, an Wiedertaufen, an sonstigen
Fragen, dem wird allmahlich deutlich, daB wir an dieser
Stelle wahrscheinlich zu lange gemeint haben, es sei alles
in Ordnung. Und nun brechen heute Dinge auf, die wir nicht
gen(ligend bedacht und in der Verkiindigung und auch in
der Praxis nicht genligend ernstgenommen haben.

Die Sache mit dem Handeln und der gratia praeveniens ist
eine gute, wichtige und zentrale Aussage (ber das
Geschehen der Taufe. Aber ebenso wichtig ist es auch,
daB die Taufe immer auch ein Bekenntnis des Menschen
zu diesem Gott ist, der in der Taufe handelt. Unsere Taui-
praxis bringt doch zweifellos nur und vorwiegend das erste
Anliegen zum Ausdruck und hat das andere mehr oder
weniger in den Hintergrund gedrangt. Das ist doch einfach
eine Tatsache. Betrachten Sie doch unsere S&uglings-
taufen, die wir auch in den Gottesdiensten weithin
ausiliben. Dasistdoch das, was bei vielen Menschen heute
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als Frage aufbricht: MuB nicht in einer ganz anderen Weise
nun auch die Taufe wieder Menschen befahigen, dieses Ja
nun auch auszusprechen? Wenn wir am Sonntag abend
zum ersten Mal — das war fiir mich eine ganz groBe Freude
— in einer gottesdienstiichen Liturgie auch die Erneuerung
des TaufgelGbnisses mitgesprochen haben — Sie haben
es ja zum Teil erlebt —, sind das ganz zaghafte Anfange,
die das wieder aufnehmen. Luther fordert, daB wir standig
wieder ,in die Taufe hineinkriechen®. Von daher ist in der
Tat die Aufforderung der Lima-Texte ganz wichtig, wo
dann gesagt wird, daB es uns hier bei Kindertaufe und
Glaubigen-Taufe um zwei gleichwertige Alternativen geht
und daB man die Kirchen bittet, beide Moglichkeiten auch
als gleichberechtigte Alternativen anzuerkennen. Dariiber
missen wir grindlich nachdenken und griindlich spre-
chen, Aber das ist im Grunde der Hintergrund, der hinter
der scheinbar vordergrindigen Frage der Segnung nicht
getaufter Kinder steht.

Ich bitte, hier doch auch mitzubedenken, daB es wirklich
um Eltern geht, die die Taufe und das Christsein ernst
nehmen. Frilher haben wir in der Tat unter anderen Vorzei-
chen diskutiert und sagten immer: Wenn Eltern schon das
Christsein und die Taufe gar nicht ernst nehmen, kann man
ihre Kinder eigentlich gar nicht taufen. Also — so sagte man
— man kann sie allenfalls noch segnen. Da waren die
Einwénde der Synode zu Recht. Aber nachdem wir bereits
seit (iber zehn Jahren in unserer Landeskirche auch diese
Alternative des Taufaufschubes aus Gewissensgriinden
anerkannt haben, milissen wir uns doch auch der Frage
nach den sich ergebenden Konsequenzen stellen. Von
daher, meine ich, ist der Vorschlag, den uns der Hauptaus-
schuB vorlegt, nichts anderes als eine Konsequenz, dai
wir theologisch die ganze Frage angehen und mit der
Konsequenz auch die Segnung mit bedenken.

Synodaler Schmoll: Nach dem Gesagten kann ich es
ganz kurz machen. Auch ich méchte dafiir pladieren, das
Anliegen der Antragsteller als wichtiges, als ernst zu
nehmendes anzusehen. Zwei Grinde:

Erstens handelt es sich um ernst zu nehmende Gruppen,
nicht sehr groBe noch, aber emnst zu nehmende, von
Leuten, die bewuBt Glieder unserer Kirche sein wollen.

Zweitens: Ich vermute hinter diesem Anliegen eine Tauf-
theologie, die ich nicht vertreten kann. Meine ist ebenfalls
sehr stark von Romer 6 bestimmt. Gerade darum aber
missen wir uns mit inr auseinandersetzen und kénnen die
Frage nicht einfach aufschieben oder liegen lassen.
Darum der zweite Teil des Antrags, daB wir dariiber ernst-
haft im LebensordnungsausschuB der kommenden
Periode nachdenken soliten.

Synodaler Dittes: Ich mbchte mit der Frage von Hermn
Landesbischof beginnen: Was wollt Ihr mit der Kinderseg-
nung eigentlich bewirken, wenn Eltern so reden? Ich habe
solche Diskussionen schon mit Menschen mitgemacht, die
eben nach der Bedeutung der Taufe gefragt haben und vor
allen Dingen nach der Kindertaufe, wie sie in unserer
Kirche (blich ist. Da wurde eben immer wieder so argu-
mentiert, und dahinter steckt die Frage der Kinderseg-
nung: Ja, woistin der Bibel die Kindertaufe festzumachen?
Das ist sicher einem Theologen schwierig zu beweisen,
daB man Kinder, Sauglinge taufen kann. Da kommt immer
wieder der Einwand, daB man sagt: Sie brachten die
Kinder zu ihm, daB er sie anrilhre, und Jesus hat gesagt:
LaBt die Kinder zu mir kommen, und er herzte sie, legte die
Hand auf sie und segnete sie. Hier ist die biblische Begriin-
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dung der Eltern oft, daB sie eben sagen, Jesus hat nicht
getauft, sondern er hat gesegnet. Wenn man es weiter
auszieht, ist es sicher ein theologisches Problem, das ich
nicht beurteilen kann. Aber ich mochte doch sagen, daB
hier ein Grund vorliegt.

Das zweite, was ich sagen will und was auch schon in
verschiedenen Voten angedeutet wurde, ist eben die
Problematik, die in der theologischen Auffassung unserer
Kirche da ist. Da sehe ich ein ganz breites Spektrum und
sehe eben dann von Fall zu Fall gewisse Probleme. Ich
meine, es gibt eine — ich mochte es einmal so nennen —
theologische Uberbelichtung der Taufe, wo man etwas
hineinlegt, was man auch wieder von der Bibel her nicht so
ganz begriinden kann. Ich meine, daB viele doch die Tauf-
wiedergeburtslehre ablehnen, die das damit begriinden,
daB eben zum Taufen auch der Glaube hinzukommen
muB. Denn wer glaubt und getauft wird, wird selig werden;
wer aber nicht glaubt, der wird verdammt werden. Es ist
also mit der Taufe von diesem Wort her nicht getan, Hier,
meine ich, sollten die Verkindiger unserer Kirche wieder
mehr auch darauf Wert legen, daB zu der Kindertaufe die
Predigt der Bekehrung, der Hinwendung im Glauben zu
Jesus Christus kommen muB. Ich glaube, dai wir an dieser
Stelle heute ein groBes Defizit haben. Denn wir betriigen
die Menschen, wenn wir die Hinwendung im Glauben zu
Jesus nicht fordern und nicht predigen. Es kann doch nicht
angehen, daB in unserer Kirche eine solche Abwertung
erfolgt und die Taufe zu einer Schiuckimpfung herabge-
wirdigt wird; denn es sollte der Ernst, der darin liegt, doch
deutlicher werden, oft auch in den Taufansprachen.

Synodaler Schmoll: Zur Geschéftsordnung! Es wurden
jetzt mehrfach schon wichtige Dinge zur Tauftheologie
gesagt. Mein Antrag geht aber dahin, die noch zu fihrende
Taufdebatte jetzt nicht weiterzufiihren.

(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Zu deutsch: SchiuBl der
Rednerliste! Ich gebe die Namen bekannt: Stockmeier,
Ertz, Steyer und dann die beiden Berichterstatter. — Ist
jemand mit SchluB der Rednerliste nicht einverstanden? —
Das ist nicht der Fall. — Dann Herr Stockmeier!.

Synodaler Stockmeler: Einmal moéchte ich darauf
hinweisen, daB uns die von uns zu erarbeitende Stellung-
nahme zu den Lima-Texten in einem Jahr mit Sicherheit
wieder vor die Frage stelien wird und wir dann vielleich aus
dem Kontext gerade des ganzen Themas Taufe uns ange-
messener und griindlicher damit befassen kdnnen und
natlilich auch werden befassen miBen. Herr Oberkir-
chenrat Sick hat ja angedeutet, welche Anforderungen von
den Texten her bereits auf uns warten.

. Etwas anderes liegt mir sehr am Herzen. Gerade in der
Umschreibung dessen, was Kindersegnung ist oder vor
allen Dingen was sie vielleicht nicht ist, wird der Begriff
Taufe in zunehmendem MaBe mit anderen Dingen vergli-
chen, und das, muB ich sagen, ist mir irgendwo unertrag-
lich und es solite unter uns dringend versucht werden, da
es abgeschaltet wird: Etwa Taufe als ,Trockentaufe®, als
~Schluckimpfung“. Flr mich ist so etwas ein Stiick weit
unertréglich. Wir solten um der Taufe willen alles
vermeiden, was die Taufe an Metaphern anbindet, die ihr
in keinster Weise gerecht werden.

(Beifall)

Synodaler Ertz: Das Protokoll ist ja etwas, was in die
Offentlichkeit geht, eine dffentliche Bekundung, und indem
wir diese Sache als wichtig ansehen, wird etwas problema-
tischer, was als Problem im weitesten Sinn nicht
vorhanden ist. nehmen wir die Sache, wenn wir
darlber in grindlicher Weise reden, und zwar nach allen
Gesichtspunkten theologischer Art. Ich meine, das ist das
einzige, was fr uns wichtig sein muB. Ich glaube, dariiber
hinaus dem Anliegen von Oberkirchenrat Baschang Rech-
nung zu tragen, wenn ich das, was Herr Buschbeck sagte,
zurlickweise. Das Leidenschaftliche, das bei manchen
zum Ausdruck gekommen ist, vielleicht auch bei mir, hat
seine Basis darin, daB wir einfach um die Taufe, um die
Wiirde der Taufe nicht nur ringen miissen, sondern daf wir
sie betonen missen, und wenn wir das theologisch nicht
machen, dann ist es irgendwie nicht gut. Wir miissen hier
eine Leidenschaftlichkeit hineinlegen, damit die Taufe das
wird, was sie eigentlich ist nach dem, was Jesus uns sagt.
Wenn wir es nicht leidenschaftlich vorbringen, dann haben
wir irgendwie nicht recht gehandelt. Ich glaube, daB das
einfach notwendig ist, um zu zeigen, daB wir an der Sache
dran sind.

Synodaler Steyer: Ich méchte beantragen, den Antrag
Mdllheim zurlickzuweisen, also im Unterschied zum
HauptausschuB und zum BildungsausschuB den Antrag
zurlckzuweisen, und zwar mit doppelter Begriindung:
Einmal im Hinblick auf friher bereits erfolgte eingehende
Sachbehandlung und zum zweiten ist nach meiner
Kenntnis nicht der Kairos, von einem wichtigen Anliegen
zu sprechen. Etwas anderes ware es, wenn sich die
Landessynode entschlieBen kdnnte, Ober das segnende
Handeln der Kirche iberhaupt zu sprechen. Dies aber
soliten wir der neugewéhiten Landessynode in eigener
Verantwortung Gberlassen.,

Synodaler Wohrle: Ich bin etwas betroffen iber die Sicher-
heit, die ich aus manchen Voten zu htren meine. Die Taufe
ist auch flir mich etwas vom GroBten. Aber der Kontext, in
dem wir sie vollziehen, ist fir mich voller Anfechtung. Das,
was vorhin (ber die Taufansprachen gesagt worden ist, ist
auch ganz emnst zu nehmen, und nicht nur wegen
schlechter Pfarrer. Wie kurz ist die Zeit zwischen dem
ersten Kontakt mit der Kirche véllig entfremdeten
Menschen und dem Augenblick des Taufens, und was fir
eine Last liegt auf uns? Und wir leisten es nicht. Ich sage
das nicht, weil ich die Kindertaufe ablehne, aber weil ich
doch etwas erschrocken bin, wie dieser ganz schwere
Hintergrund von einigen wie weggeblasen wird. Ich bin
dankbar, daB es von Herrn Dr. Sick zum Ausdruck
gebracht worden ist. Fir mich héngen an dieser
Geschichte bittere Erfahrungen, auch von Konfirman-
dinnen, die in eine Freikirche gegangen sind, erwachsen
sich haben wiedertaufen lassen und anderes mehr. Das
hangt alles miteinander zusammen, eben mit der Frage,
wie wir das gesamte Phanomen der theologischen Unsi-
cherheit in diesem Bereich angehen.

Wir haben das mit unserem Antrag versucht, was mir
offensichtlich nicht gelungen ist — vielleicht weil ich mich
zuviel bei der Geschichte aufgehalten habe; ich habe
sowieso mit der Zeit gekampft —, dies deutlicher zu
machen.

Hinter dem, was Herr Dittes sagte — lassen wir jetzt den
Begriff von der Schiluckimpfung weg —, steckt doch
folgende Not: daB uns das Zeugnis des Neuen Testaments
Uibereinstimmend sagt, daB ohne den Glauben keine




Dritte Sitzung

Rettung ist. Und die praktische Erfahrung ist die, daB Taufe
an allen volizogen und wahrscheinlich von vielen als das
genommen wird, was das beruhigende Gefihl gibt, daB ja
nun, da man in Gottes Hand ist, eigentlich alles gut ist. Ich
will jetzt keine Seelenforschung treiben, aber ich muBte
das einfach einmal sagen.

Das zweite: Es ist immer wieder gesagt worden, ..... Ich
sehe das so: Fir mich ist die gratia praeveniens, die zuvor-
kommende Gnade Gottes, entscheidend gerade auch in
der Taufe. Was jeder sagen kann, kann ich auch so sagen.
Aber darum geht es doch nicht, sondern es geht darum, ob
wir nach der Grundsatzentscheidung unserer Lebensord-
nung die Gewissensentscheidung von Gemeindemitglie-
dern ernst nehmen, die — das muB auch noch gesagt
werden — aufgrund ihres Verstandnisses der Heiligen
Schrift Schwierigkeiten mit der Sauglingstaufe haben, daB
wir sie als Glieder unserer Kirche anerkennen, solange
und insofern sie nicht wie damals Herr Pfarrer Weigand
Propaganda machen, daB die Kindertaufe generell Stinde
ist, sondern sofern sie eben in der Solidaritat derer stehen,
die das in unserer Kirche mittragen, daB wir dann akzep-
tieren, daB sie selber ihre Kinder nicht taufen lassen, jadaB
sie sogar Alteste werden konnen. Darum geht es in
unserem Antrag, und in dem, was ich zu sagen versucht
habe, ging es um die ganz ernste Frage: Ist nicht letztlich
eine Konsequenz dieses Emstnehmens auch ein
Eingehen auf die Bitte um Kindersegnung. Hier geniigt es
mir nicht, wenn als Antwort kommt: Bis jetzt hat es noch
keine Kirche in der EKD gemacht. Wenn das die einzige
Begrindung flr die RechtmaBigkeit eines solchen
Schrittes wiére, dann wirde es ja nie geschehen, weil ja
einer damit anfangen muB.

Synodaler Gut, Berichterstatter: Ich mochte versuchen,
mein SchiuBwort kurz zu halten; denn sonst wére mein
ganzer Bericht umsorist gewesen. Ich habe versucht, in
dem Bericht klarzumachen, daB wir heute mit der Debatte
nicht zum Ziel kommen. Das hat sich jetzt gezeigt. Denn
wir haben in beiden Ausschiissen sicher mehr Zeit aufge-
wendet, als wir jetzt einsetzten. Es sind ja alle Synodale
irgendwie in den Ausschissen vertreten. Das war der
Grund, weshalb wir sagten, wir kdnnen es nicht verant-
worten, das Ganze heute zu einer Entscheidung zu
bringen, Herr Steyer. Deshalb bin ich nach wie vor der
Meinung, daB wir unsere AbschluBantrage aufrechter-
halten sollten. Ich kénnte meinen ersten Antrag zuriick-
ziehen, weil er aufgefaliet im HauptausschuB-Antrag
enthalten ist.

Der zweite Teil des Antrags ist eigentlich bei uns im
BildungsausschuBB nur deshalb entstanden, weil wir
meinten, daB gerade fir den Fall des Taufaufschubes fir
die Eltern noch einmal deutlich gemacht werden kdnnte,
welche Moglichkeiten es im Gottesdienst gibt; namlich die
namentliche Firbitte. DaB das noch einmal Gberlegt wird
beim Oberkirchenrat, ob es sinnvoll ist, das in der jetzigen
Situation in irgendeiner Form deutlich zu machen, durch
die ,Mitteilungen™ oder ahnliche Méglichkeiten, ist unser
Anliegen.

Ich kann also auch Herrn Wohrle bitten, das, was wir offen-
sichtlich in unserem Bericht nicht hingekriegt haben, doch
jetzt zu versuchen, némlich zu glauben, daB es notwendig
ist, daB wir die Angelegenheit weiter zu einer Entscheidung
vorbereiten lassen.

(Beifall)
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Prasident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die Aussprache.

(Synodaler Ertz: Geschaftsordnungsantrag!)
— In welcher Form?

(Synodaler Ertz: In der Form, ob das, was Herr Gut ange-
boten hat, richtig ist, ob wir der Meinung sind, daB der
BildungsausschuB seinen Antrag zuriickziehen soll).

— Nur der erste Teil war gedacht. Das kénnen wir in der
Abstimmung zum Ausdruck bringen.

(Synodaler Ertz: Ich halte den Antrag des Bildungsaus-
schusses fir besser und dem Gegenstand geméBer!)

— Erist der weitere. Aber der weiteste Antrag kommt von
unseren Mitsynodalen Steyer und BuBmann. Er geht
dahin, erstens den Antrag der Bezirkssynode Millheim
abzulehnen, zweitens eine griindliche Behandlung des
segnenden Handelns der Kirche durchzufiihren, wobei die
beiden Antragsteller vor allen Dingen an die Behandlung
der Lima-Texte denken, was ja zwangslaufig schon fir
Herbst 1984, namlich in einem Jahr, vorgeschrieben ist.

Ich stelle den Antrag Steyer/BuBmann zur Abstimmung.
Wer ist dafiir, den Antrag Millheim abzulehnen und alles
andere der Behandlung der Lima-Texte zu (berlassen,
und zwar einer grindlichen Behandlung? — 19. Wer
enthalt sich? — 4. Wer ist gegen den Antrag von Herrn
Steyer? — 33. Der Antrag ist abgelehnt.

Jetzt kdme der Antrag, wie ihn Herr Gut vorgetragen hat,
und zwar zuletzt. Das ist noch der weitere Antrag, Sagen
Sie es bitte noch einmal!

Synodaler Gut, Berichterstatter: Ich hoffe, daB ich meinen
AusschuB damit nicht (berfordere. Ich war der Meinung,
daB mein erster Antrag in den drei Punkten des Antrags
des Hauptausschusses enthalten ist.

Prasident Dr. Angelberger: Nein, das kbnnen Sie nicht.
Sie wollen also beide Ziffern Ihres Antrags stehenlassen.
- Ja, gut.

Synodaler Gut, Berichterstatter: Es wird einfacher, wenn
wir es stehenlassen. Lassen wir es stehen!

Préasident Dr. Angelberger: Lassen wir es stehen.

Jetzt kann ich umgekehrt fragen, weil es ein allgemeiner
Vorschlag ist: Wer ist gegen den Vorschlag des Bildungs-
ausschusses?

Synodaler Gasse: Lieber Herr Prasident! Ich meine aller-
dings, der Antrag des Hauptausschusses ist der weiterge-
hende, Er miiBte zunéchst behandelt werden.

Prasident Dr. Angelberger: Ist die Synode der Ansicht,
daf (ber den Antrag des Hauptausschusses zuerst abge-
stimmt werden soll? — Gut, machen wir es. Also Antrag
des Hauptausschusses — Sie haben ihn vor sich liegen —,
alle drei Punkie gleichzeitig.

(Zuruf: Einzeln!)

Wer ist gegen Ziffer 1 - 367 — Wer enthalt sich? — 4. —
Wer ist dafir — jetzt muB ich bei unseren gelichteten
Reihen schon fragen — 7 28. Die Ziffer 1 entfallt. 30 stehen
dagegen.

Ziffer 2: Wer kann der Ziffer 2 im Blick auf die Lima-Texte,
will ich mich kurz fassen, nicht zustimmen? — Enthaltung,
bitte! — Bei einer Enthaltung angenommen.
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Ziffer 3: Sie betrifft die Zeitgriinde und die Bitte an die neue
Synode, was ja keine Beauftragung sein kann, sondern nur
eine Bitte. — Wer ist gegen die Ziffer 3 des Antrages des
Hauptausschusses? — Niemand. Enthaltung, bitte! —
Damit sind die Punkte des Bildungsausschusses, Herr
Gut, miteinbezogen.

Jetzt kommt das Anliegen mit der Flrbitte! Wer ist gegen
die Ziffer 2 des Antrages des Bildungsausschusses?:

Die Synode moge beschlieBen, der Evangelische Oberkirchenrat
wird gebeten, zu Gberpriifen, ... dann kommt ... die Frbitte fir nicht-
gelaufte Kinder im Gottesdienst vorsieht.

— Wer ist dagegen? — Niemand mehr. Enthaltung? — 2

Enthaltungen. Gut.
Damit ist dieser Punkt erledigt.
Wir ziehen die Punkte VIl und IX nicht mehr durch,

sondern verschieben sie auf Freitag vormittag. Jetzt bleibt
uns noch der Tagesordnungspunkt X.

X
Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Dazu mdchte ich mitteilen,
daB morgen abend AusschuBarbeit vorgesehen wird und
nicht Zusammenkunft der Synodalen nach Kirchenkreisen
— die drei Prélaten sind mit der Regelung einverstanden
—, damit die Ausschiisse in Ruhe nochmals alles behan-
deln kénnen, was am Freitag dran kommt. So weit fir jetzt!

Haben Sie fiir ,Verschiedenes" etwas? — Das ist nicht der
Fall.

Dann bitte ich Frau Dr. Hetzel, das SchluBgebet zu spre-
chen.

(Synodale Dr. Hetzel spricht das SchiuBgebet)

Prasident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die dritte Plenar-
sitzung mit dem Hinweis: Morgen friih 9.00 Uhr Festgottes-
dienst und um 11.00 Uhr vierte Plenarsitzung.

(Ende der Sitzung 19.45 Uhr)
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Festgottesdienst

zum 500. Geburtstag von Martin Luther am

, dem 10. November 1983,

um 9.00 Uhr in der Klosterkirche in Bad Herrenalb

Predigt von Landesbischof Prof. Dr. Klaus Engelhardt

Luthers Auslegung des Glaubensbekenntnisses

Gnade sei mit euch, und Friede von Gott, unserem Vater,
und unserem Herrn, Jesus Christus. Amen.

Liebe Gemeinde! Einer von den vielen Lutherrednern in
diesem Lutherjahr 1983, hat kirzlich dazu aufgefordert,
doch mehr auf den leisen Luther zu héren. Und bei den
Wormser Lutherfeierlichkeiten, vor 10 Tagen hat der
Magdeburger Bischof Krusche an das Nietzsche-Wort
erinnert — ,Die groBten Ereignisse — das sind nicht unsere
lautesten, sondern unsere stillsten Stunden®.

Es ist schon wahr, die Reformation ist ein lautes
Geschehen gewesen, bis heute, und Luther hat Turbu-
lenzen ausgeldst. Bis zu diesem Tag sind die mitreiBenden
Ereignisse nicht zu (berhdren. Aber wir begreifen erst
dann wirklich recht, worum es Luther ging, wenn wir gelten
lassen: Das eigentlich Bewegende hinter all dem lauten
Geschehen, das sich im Rampenlicht der Offentlichkeit
darstellte, ist der stille, konzentrierte Vorgang gesam-
melten Hérens, Hinhdrens auf die Schrift. Und darum
wollen wir heute morgen uns von Luther eindringlich—
leise an das Evangelium heranfiihren lassen.

Eine gute Spur hat er uns gelegt in seinem Kleinen Kate-
chismus, und vor allem — wir haben es gehort — in den
Auslegungen zu den drei Glaubensartikeln.

Einmal hat Luther gesagt, er wolle zeitlebens ein Schiler
des Katechismus bleiben. Das gehort zu dem Geheimnis
seiner Persdnlichkeit, daB er sich mit einer ganz elemen-
taren Kraft dieser Frage immer wieder gestelithat: ,Was ist
das?" Diese Frage hat nicht den Charakter von

eines routiniert Wissenden, sondern ist die Aufforderung
2u gemeinsamer Rechenschaft Gber das Unausschopf-
bare.

.Gott will, daB wir von ihm vermessen denken“, sagt
Luther. Von Gott vermessen denken, das gelingt nur in der
konzentrierten Stille des Hinhbrens, da jeder in seinem
Gewissen sich vom Evangelium treffen und verwandeln
1aBt.

l. .lch glaube, daB mich Gott geschaffen hat samt allen
Kreaturen,...“. Indem Luther den ersten Glaubensartikel so
auslegt, geschieht etwas Unerhortes. Er gibt hier keine
Erklarung Uber Gott als erste Ursache, als prima causa des
weiten, universalen Weltalls. Er geht nicht auf die Span-
nung ein zwischen biblischer Schopfungsgeschichte und
naturwissenschaftlicher Weltentstehungsiehre. Um es im
Bild zu sagen — und darin liegt das Unerhorte: Luther
verdichtet den Glauben aus der Perspektive einer vielban-
digen, weitrdumigen Enzyklopéadie auf den Glauben in der
Intensitat und Intimitat eines Tagebuches: ,Ich glaube, daB
mich Gott geschaffen hat.” Vermessen denken wir von
Gott erst dann, wenn wir uns so persdnlich, so direkt, so
intensiv den Glauben zusagen lassen.

Was dabei auf dem Spiele stehen kann, erhellt eine Nach-
richt, die vor einiger Zeit durch unsere Zeitungen ging. Ein
amerikanisches Madchen, unehelich geboren, unter
widrigen Verhaltnissen groB geworden, hat dagegen
geklagt, daB es gezeugt und geboren wurde, und gegen
seinen Willen leben muBte.

Eine absurde Klage, werden Sie denken. Aber, liebe
Schwestern und Brider, eine Klage, die einen Tatbestand
deutlich macht, wie wir ihn manchmal, wenn vielleicht auch
nicht mit diesem Gewicht spiiren, so doch ahnen, weil wir
das Leben zuweilen voller Feindseligkeit gegen uns
erleben. Und wenn wir es selbst in dieser Scharfe nicht
empfinden, dann wissen wir uns doch von Zeitgenossen
umgeben, die ihrerseits unter solcher Feindseligkeit des
Lebens stéhnen. Dagegen hilft kein Hinweis auf Sinn und
Nutzen der Schépfung und des Weltenlaufs. Davon lenkt
dann auch nicht die Ubernahme von Weltverantwortung im
groBen Stil ab. Das alles gibt dem Gewissen keine zuver-
sichtliche GewiBheit. Da hilft dann nur die Vermessenheit,
an Gott so zu glauben, daB wir das eigene Leben nicht als
Verhangnis, sondern als Gabe, ja, ich wage es so einmal
zu sagen,; als persdnlichen Glicksfall annehmen.

.Ich glaube, daB mich Gott geschatffen hat!" Sind wir bereit,
den ersten Glaubensartikel so dicht, so radikal an unsere
Person herandréngen zu lassen?

Il. Aber jetzt wird es erst recht unheimlich. Wenn plétzlich
die eigene Person so im Mittelpunkt steht, dann steht ja
nicht eine ausstrahlungskréftige Persdnlichkeit im
Zentrum, sondern ich, wie ich bin, ich mit meinem
Versagen, mit meiner Bequemlichkeit, mit meiner Verlotte-
rung, mit meiner Leisetreterei oder mit meiner lauten Arro-
ganz und Rechthaberei. Dann stehe ich im Mittelpunkt, der
ich plétzlich in nachster Nahe Krankheit, Tod zu verkraften
habe und so zu verkraften habe, daB (ber dem alles
andere belanglos wird. Und dann stehe ich als moderner
Mensch da; das heiBt als einer, der sich die Gottlosigkeit
der Neuzeit nicht vom Leibe halten kann. Auch der
Fromme kann das nicht.

Reinhold Schneider — er ware dieses Jahr 80 Jahre alt
geworden —, dieser eindrucksvoll fromme Kaholik, hat in
seinem letzten Buch: ,Winter in Wien", kurz vor seinem
Tod, ein Bekenntnis abgelegt. ,Wollte ich, was sich in mir
wihrend dieses Winters in Wien ereignet hat, pathetisch
ausdricken, so miBte ich von einem inneren Unfall spre-
chen, vom Einbruch der Wasser in einen leergewordenen
Raum.” Wir Christen haben Teil an den Hemmnissen der
modernen Welt, an Gott zu glauben. Das ist unsere Verlo-
renheit, unsere Verdammnis.

.Ich glaube, daB Jesus Christus, ... sei mein Herr, der mich
veriorenen und verdammten Menschen erldset hat.”
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Liebe Gemeinde, Luthers Theologie ist vor allem und
zuerst Theologie der Sindenvergebung. Wir sind ja
schnell bei der Hand, das Bose drauBen in der Welt anzu-
prangem. Der modeme Laster— und Slindenkatalog geht
uns leicht von den Lippen: Kolonialismus, Antisemitismus,
Kapitalismus, Rassismus, Sexismus, Militarismus,
Kommunismus. Aber dieser Flut der Erfahrung des Bosen
drauBen entspricht oft eine Ebbe der persdnlichen
Sindenerfahrung. Beides gehort aber zusammen.

Von Gott vermessen denken bedeutet, so Gott stand-
halten, daB meine Siinde, mein Nicht—von—mir—Los-
kommen das Urdatum bleibt, das keine Psychologie
aufidsen, keine Soziologie auf Milieueinflisse reduzieren,
keine Metaphysik auf einen vorgeburtlichen Grundakt
wegschieben kann. Ich bin der Sinder! Das Bose ist ganz
in meine Existenz hineinverflochten. Ich kann nicht leben,
ohne mich gegen andere hervorzutun, ohne ihnen
Schmerz zuzufiigen. Ich kann nicht hier aktiv sein, ohne
dort schuldig zu werden.

JIch glaube, daB Jesus Christus, ... sei mein Herr, der mich
verlorenen und verdammten Menschen erloset hat.”

Von Gott vermessen denken, bedeutet auf dem Hinter-
grund dieser Stindenerfahrung, das Kreuz Jesu Christi
nicht nur als Zeichen der Solidaritat Gottes mit der verlo-
renen Welt ansehen, wie wir es heute oft tun, sondern, weit
darUber hinaus, als Ereignis und Geschehen der Versoh-
nung gelten lassen. Von Gott vermessen denken heift,
Jesus Christus unendlich viel mehr sein lassen als nur
Vorbild. Sein Kreuz brachte die Verséhnung, so daB ich
neu leben, aufleben kann und meine Verlorenheit dann
nicht mehr das alles bestimmende Urdatum bleibt. Alles
setzt Gott dran, alles, um mich von meiner Siinde zu
befreien, von diesem verdammten Nicht—von-mir-Los-
kommen. Von daher kommt dann Leben in die tddlich
erstarrte Welt. ,Wo aber Vergebung der Stinden ist, da ist
Leben und Seligkeit".

Liebe Schwestern und Briider, was wir der Welt zuerst
schuldig sind, ist nicht, ihr zu sagen, was sie tun soll, wie
sie Jesus als Vorbild annehmen soll. Sondern wir sind der
Welt schuldig, die Befreiung vom Bosen, die Vergebung
der Sinden durch die eigene Person hindurchgehen zu
lassen. So kommtdann auch Leben in die 6ffentliche Weit.

lll. ,lch glaube, daB mich Gott geschaffen hat. — Ich
glaube, daB Jesus Christus sei mein Herr.” Wenn der bibli-
sche Glaube mit seiner Weite und mit seiner durch Jahr-

hunderte und Jahrtausende hindurchreichenden
GeschichtsméBigkeit so auf meine Person, auf meine
Existenz konzentriert wird, ist das dann nicht doch der
Anbruch des neuzeitlichen Subjektivismus, des protestan-

tischen Individualismus, der sich von der Kirche loslst und
emanzipiert?

.Ich glaube, daB ich nicht aus eigener Vernunft noch Kraft
an Jesus Christus, meinen Herrn, glauben oder zu ihm
kommen kann, sondern der Heilige Geist hat mich durch
das Evangelium berufen, ... gleichwie er die ganze Chri-
stenheit auf Erden beruft.” Jetzt kommt es mir nur auf diese
letzte Wendung an: ,die ganze Christenheit auf Erden!”
Luther hat nie gesagt: ,meine Kirche" oder ,nicht mehr
meine Kirche.* Fiir Luther bestatigte sich die Zugehdrigkeit
zur Kirche nicht darin, daB er durch das, was die Kirche
sagte und wie sie Stellung nahm, Recht bekam. Er wollte
die Kirche nicht miBbrauchen fiir das, was ihm schon
langst jenseits von Glaube und Kirche zu einer unabander-
lichen Grundposition festgeronnen war. Wenn wir das
doch wieder begreifen und weitersagen konnten — all
denen, die in diesen Wochen so schnell erklaren: Das ist
nicht mehr meine Kirche! Wenn doch unsere Synode,
unsere Landeskirche, wenn doch jeder von uns mehr und
leidenschaftlicher in der Perspektive der ganzen Christen-
heit auf Erden glaubte und lebte, betete und déchte,
predigte und Stellung ndhme. Die Vernunft, liebe Freunde,
mit der Christen im Alltag der Welt Jesus nachfolgen, ist
dann nicht mehr nur die Verntinftigkeit meines Gewissens,
losgeldst von den anderen. Sondern dann treibt mich
ebenso um, was die ganze Christenheit auf Erden als
verninftig erkennt. Dazu gehoért dann zum Beispiel
Vancouver mit seiner Resolution: ,Friede und Gerechtig-
keit" und das Leiden der in der Sowjetunion verfolgten und
eingesperrten Baptisten. Dazu gehort, was auch in Kirchen
anderer Konfessionen an Christuserfahrung gemacht
wird, bei der katholischen Kirche, bei den Altkatholiken, in
den Freikirchen. Sie alle missen dabei sein, wenn wir im
Namen der Kirche flir eine Sache eintreten und gerade
auch dann, wenn wir es entschieden tun,

Liebe Schwestern und Brider, Luther war realistisch
genug, um sich und anderen nichts vorzumachen. Er
wuBte, wie dunkel und abgriindig die Welt ist. Mensch
zwischen Gott und Teufel —, so hat er sich erlebt. Da.tun
sich Abgriinde auf. Aber er dachte vermessen von Gott,
und darum bewegte er sich zeitlebens immer noch an
einem anderen Abgrund entlang. ,Hier im Glaubensbe-
kenntnis hast du alles aufs Allerreichlichste. Dennda hater
selbst den tiefsten Abgrund seines vaterlichen Herzens
aufgetan, in allen drei Artikeln“, sagt er.

Jetzt begreifen wir, warum er ein Leben lang Schiler im
Katechismus bleiben wollte. Und ich wiinsche uns allen,
daB auch wir so Schiller Luthers und des Katechismus
werden und bleiben, um miteinander die tiefen Abgrinde
des vaterlichen Herzens zu entdecken, um die Welt vor
den dunklen Abgriinden zu bewahren. Amen.
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Vierte 6ffentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Donnerstag, 10. November 1983, vormittags 11.00 Uhr

Tagesordnung

I
BegriiBung

Vortrag von Prof. Dr. Seitz, Nirnberg-Erlangen:
«Martin Luther. Versuch, einem Fremden zu begegnen.*

Berichte des Finanzausschusses im Rahmen
der Haushaltsberatung

1. Diakonische Bauvorhaben und
Vorlage des Hauptgeschéftsfilhrers des Diakonischen
Werkes der Evangelischen Landeskirche in Baden vom
28.9.1983 zum Diakoniebauprogramm

Berichterstatter: Synodaler Dr. Gottsching

2. Kirchengemeindliche Bauvorhaben und

Eingabe des Pfarrers Haas in Karlsruhe vom 17.4.1983
auf Finanzhilfe fir die Pfarrgemeinde
Karlsruhe-Oberreut

Eingabe des Birgermeisteramts Ubstadt-Weiher

vom 13.10.1983 auf Unterstiitzung des Begehrens

der Evangelischen Kirchengemeinde Ubstadt-Weiher
auf Finanzhilfe

Antrag der Evangelischen Kirchengemeinde Eisingen
vom 3.11.1983 auf Finanzhilfe

Berichterstatter: Synodaler Ehemann

3. Landeskirchliche Bauvorhaben
Berichterstatter: Synodaler Stock

4. Bericht zur Errichtung der Begegnungsstitte
Hohenwart
Berichterstatter: Synodaler Klug

5. Bericht des Stellenplanausschusses
Berichterstatter: Synodaler Ziegler

6. Haushaltsplanentwurf der Evangelischen Zentralpfarr-
kasse und des Unterlander Evangelischen Kirchen-
fonds fiir die Jahre 1984 und 1985

Berichterstatter: Synodaler Flihr

7. Entwurf eines Haushaltsplanes der Landeskirche fir
die Jahre 1984 und 1985 und Verabschiedung einer
Finanzausgleichsordnung sowie
Eingabe des Evangelischen Bezirkskirchenrats
Lorrach vom 20.7.1983 auf Anderung der Verteilung
der Anteile an der Einkommensteuer und

Antrag des Synodalen Kurt Dittes vom 3.11.1983 auf
Anderung im Haushaltsplan — Zuweisung der Mittel an
den Jugendbund fiir Entschiedenes Christentum (EC)
Haushaltsstelle 1180.7390

Berichterstatter: Synodaler Gabriel

Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: ich er6ffne die vierte Plenar-
sitzung. Das Eingangsgebet spricht unser Mitsynodaler
Ehemann.

(Synodaler Ehemann spricht das Eingangsgebet)

I
BegriBung

Président Dr. Angelberger: Zunéchst ist es uns allen ein
Herzensbeddirfnis, nach diesem eindrucksvollen Gottes-
dienst zu danken. Der erste Dank gilt Ihnen, Herr Landes-

bischof.
(Beifall)

Des weiteren danke ich dem Chor und Orchester des
Johann Sebastian Bach-Gymnasiums.

(Beifall)

Herrn Studiendirektor Menger darf ich bitten, unseren
Dank, den Sie eben in Worten und im Gerdusch gehdrt
haben, an die Verantwortlichen und Mitwirkenden weiter-

s (Beifall)

Zu Beginn unserer Synodaltagung sagte ich Ihnen bereits,
daB wir im Laufe dieser Tagung noch weitere Géste
erwarten dirfen, vor allen Dingen zum heutigen Tag. Aus
Hannover zu uns gekommen ist Herr Oberkirchenrat
Bromm, um mit uns zu sein und einmal nicht an der Leine.
Herzlich willkommen.

(Beifall)

Ich freue mich, daB es wieder einmal geklappt hat. Ich
werde den Termin jetztimmer zwei Jahre vorher mitteilen.

(Heiterkeit)

Ein treuer Freund — ich sage nicht mehr Gast — ist unser
Ordinariatsrat Monsignore Dr. Gabel. Er kam aus Freiburg,
um heute am Gedachtnistag bei uns zu sein.

(Beifall)

Heute haben wir zwei Gemeindepfarrer aus Herrenalb zu
Gast. Dem Herrn Pfarrer Saar sage ich Dank fir die
Zurverfigungstellung der schénen Klosterkirche. Dies hat
wesentlich dazu beigetragen, den Gottesdienst so schon

Zu gestalten. (Beifall

Wie ich Ihnen am Montag schon sagte, ist nach langer
Wartezeit — in Wirttemberg ist es nicht besser als bei uns
— die zweite Pfarrstelle wieder besetzt worden. Unter uns
weilt der Neuling, Herr Pfarrer Gurka. Ich stelle ihn hiermit

vor.
(Beifall)
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Auch (ber kirchliche Grenzen hinweg erwarten und
erhoffen wir eine gute Zusammenarbeit.

Aber nun gilt unser ganz besonderer GruB einem nicht
alten Partner, aber doch einem, der noch gelb-rote
Schimmer an sich tragt.

(Heiterkeit)
Es ist unser verehrter, lieber Professor Dr. Seitz.
(Beifall)

Sie heiBe ich recht herzlich willkommen und danke ganz
besonders, daB Sie trotz Semesterbeginn und sonstiger
Inanspruchnahme wieder einmal den Weg zu uns
gefunden haben, um uns den heutigen Festvortrag zu
halten. Ich sage: mal wieder, denn wir erinnern uns noch
gern an die Tagung ,Gottesdienst und Seelsorge” im
Januar 1977, als Sie uns damals das brilliante Referat
gehalten hatten, das wesentlich zur Ausgestaltung und zur
Feierlichkeit der gesamten Tagung beigetragen hat. Noch-
mals recht herzlichen Dank.

(Beifall)

Aber nun gehe ich wieder in unsere Landeskirche. Unter
uns weilen zwei Ruhestindler, Herr Oberkirchenrat
Dr. Jung und Herr Pralat Wiirthwein.

(Lebhafter Beifall)

Wir freuen uns, daB Sie eigens dafiir Ihren Ruhestand
unterbrochen haben, um an die alte Wirkungsstatte zu
kommen. Wir hoffen auch, daB Sie sich bei uns — so, wie
friiher — sehr wohl flhlen werden.

(Heiterkeit)

n

Vortrag von Professor Dr. Seitz,
Nirnberg-Erlangen: ,,Martin Luther:
Versuch, einem Fremden zu begegnen.*

Président Dr. Angelberger: Nun kommen wir zur eigentli-
chen Tagesordnung, und zwar zum wesentlichen Teil.
Heute mittag sind es namlich nur die trockenen Finanzen.

(Zurufe)

— Ja doch, sie sind trocken. Oder soll SchweiB heute nach-
mittag erzeugt werden?

(Heiterkeit)
Nun darf ich Sie, Herr Professor, um Ihr Referat bitten.

Professor Dr. Seitz: Herr Prasident, hohe Synode, liebe
Gemeindeglieder!

Der Tag, den wir heute begehen, féllt in die letzten Wochen
des Jahres 1983. Dieses Jahr war dreifach geschichtet.
Als ,Heiliges Jahr* ausgerufen, enthielt es den
100. Todestag von Karl Marx und den 500. Geburtstag von
Martin Luther. Gekennzeichnet war es durch Bemi-
hungen, an denen auch die Massenkommunikationsmittel
in hohem MaBe teilnahmen, Martin Luther uns nahezu-
bringen.

Um dies zu erreichen, konnte man sich am Streit um Luther
beteiligen: Luther und die Bauern, Luther und die Obrig-
keit, Luther und die Juden, Luther und die Tlrken, Luther
und die Frauen. Es gab kaum ein Thema, das nicht auf
seinen Zusammenhang mit Martin Luther hin untersucht

worden ware. Man konnte das uns Teure feiern, den
Emeuerer der Kirche, den Schopfer der deutschen
Sprache, den Entdecker der Gewissensfreiheit.

Es ist — wenn man ein vorsichtiges Urteil wagen darf —
eigentlich mit Sorgfalt geschehen und ohne die heroisie-
renden und nationalisierenden Entgleisungen friiherer
Jubilaen.

Man kann jetzt, am Ende des Jahres, das Lutherjahr seibst
reflektieren und sagen: Es ist zuviel getan worden und am
Ende steht ein Luther fir alles. Man kann sagen — wie es
eine groBe deutsche Tageszeitung getan hat —: Es ging
alles am Kern der Lehre vorbei.

Man kann aber auch sagen: Martin Luther wurde vor allem
im Bereich der Gemeinden und durch intensive Arbeit
vieler Pfarrer neu und tiefer erschlossen, und viele fingen
an, ihn wieder oder mindestens dber ihn zu lesen.
Manches spricht dafiir.

Wir werden aber auch fragen missen: Ist dieses Nahe-
bringen Martin Luthers auch in bezug auf das stets unzeit-
gemaBe Zentrum von Luthers Weg und Wort gelungen?
Gemeint ist sein Bemihen um das, was Christsein
bedeutet: nicht Christsein innerhalb der Gesellschaft und
gegeniber den Mitmenschen, sondern als Sein vor Gott.

For Luther ist dieses Sein ein Leben aus der Gnade, die im
Glauben gewonnen wird. Auf dieser Spur tritt ein fremder
Luther hervor, eine Gestalt von endzeitlicher Besessen-
heit, einer der gefangen ist von der Vorstellung eines
entscheidenden Ringens des Teufels wider Gott.

Und dies riickt so in den Vordergrund, daB alle Versuche,
ihn politisch zu ideologisieren — Luther als frihblrgerlicher
Revolutionar — oder ihn katholisch zu domestizieren —

Luther als Vater im Glauben — nicht befriedigen. Entweder
sind es historisch unerlaubte Umgewichtungen oder
Okumenisch respektable Schritte, (ber die wir uns freuen,
auf dem Weg zu ihm.

Luther verstehen zu wollen — so schrieb Heiko Obermann
- macht es notig, seine Geschichte sub specie aeternitatis
zu sehen, zwar im Lichte der Ewigkeit, doch nicht im milden
Schein eines stetigen Fortschritts gen Himmel, sondern im
Schatten der chaotischen Endzeit einer nahe herbeige-
kommenen Ewigkeit.

So gesehen, stehen wir gerade angesichts der ablau-
fenden Flut des Lutherjahres vor der Aufgabe, einem
Fremden zu begegnen, einem Fremdkdrper, einer Stérung
im Gewebe von Kirche, Politik und Kultur,

Der Versuch ist so schwierig, daB wir ihn nicht ohne bibli-
sche Fiihrung unternehmen wollen. Anleitung dazu geben
Worte des Hebraerbriefes, unter anderem Kapitel 12, 1
und 2: ,Weil wir eine solche Wolke von Zeugen um uns
haben, lasset uns ablegen die Stinde und aufsehen auf
Jesus.”

Hinter diesem Leitwort fir unsere Aufgabe steht das Bild
vom Stadion. Auszulegen ist es so: Die Gemeinde befindet
sich im Kampf in der Arena, und sie ist bei ihrem Kampf
umgeben von einer riesigen Wolke von Zeugen.

Dabei handelt es sich nicht nur um Zuschauer, sondemn die
Zeugen waren einmal selber im Stadion. Sie teilen ihre
Erfahrungen mit und treten dafiir ein. Und weil sie einmal —
wie wir jetzt — im Kampf des Glaubens und im Stadion
waren, hat das, was sie sagen, etwas Verpflichtendes zum
Héren. Ihr Beispiel gibt Mut.
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Einer aus diesen Tausenden, Millionen von Zeugen, die im
einzelnen nicht erkennbar sind, tritt hervor, gewinnt
Gestalt, Kontur: Martin Luther, und gibt Mut und ist MaB.
Das ist der Sinn von Gedenktagen in der Kirche und nach
Confessio Augustana XXlI der Sinn der Verehrung der
Heiligen und der Vater.

Er war selber im Stadion und muBte unter den Bedin-
gungen seiner Zeit den christlichen Glauben leben. Das
liegt 500 Jahre zurlick. Wir tun uns schwer, die Ereignisse
des Jahres 1933 zu rekonstruieren, um wieviel mehr erst
die des 16. Jahrhunderts.

Statt langer oder geraffter Lebensgeschichte drei exem-
plarische Szenen. Denn der fremde Luther ist im
bekannten enthalten.

1. Der vermessene Monch.

Unter dem Birnbaum im Garten des schwarzen Klosters in
Wittenberg sehen wir zwei Ménche, einen fiilligen, aber
straffen, Johannes Staupitz, den Generalvikar des Ordens
der Augustinereremiten, und einen hageren, mit hervortre-
tenden Backenknochen, Martin Luther, den Inhaber der
Bibelprofessur. Er sagt zu Staupitz: , Es ist schwer, daB ein
Mensch soll glauben, daB ihm Gott gnadig sei. Des
Menschen Herz kann es nicht fassen."

Hinter diesen Worten steht Luthers Grundkonflikt. Im
spéten Mittelalter wurde gelehrt: Im Innersten der Seele
wohnt Gott. Man muB nur tief genug in sich einkehren unter
gleichzeitiger Abkehr von der Welt, um ihn dort zu finden.

Luther trat in den strengsten Erfurter Orden ein, um diesen
Gott mit minuziéser Befolgung der Ordensregein zu
suchen. Er fand ihn aber dort in seinem Inneren nicht,
sondern er fand nur sich selber, sein Ich.

Seine mit dieser gegensétzlichen Erfahrung zusammen-
héngenden Kampfe Gberstiegen das (bliche MaB. Die
Intensitat, mit der er die Frage nach Gottes Forderungen
an den Menschen aufwarf und die alle moderne Selbster-
fahrung in den Schatten stellende Radikalitit seiner
Selbstbeobachtung hat man kaum je bei einem anderen so
gesehen.

Staupitz antwortete: ,Es ist nicht Christus, was Euch
bange macht; denn Christus erschreckt nicht, sondern
trostet.” Im Gefolge dieser Seelsorge — wir sehen erst
heute, welch groBe geistliche Gestalt Johannes Staupitz
war — verstieg sich Luther sogar zu dem Satz: ,Staupitz
hat die Lehre der Reformation angefangen.”

In der Seelsorge von Johannes Staupitz endeckte er am
Romerbrief: ,Nicht, was wir tun, macht ruhig und rettet,
sondern der Glaube an das, was Jesus Christus tat."

Das war der Durchbruch, die Begrindung der Heilsgewiss-
heit, nicht in Leistungen und Qualitdten des Glaubenden,
sondern in dem VerheiBungswort als einem externen
Gegenlber.

Von da an war die Heilige Schrift das MaB und die einzige
" Autoritat in Sachen des Glaubens, Grundquell des Chri-
stusgeistes und kritisches Prinzip, an dem der vermessene
Ménch nun die Kirche maB.

2. Das an Gottes Wort gebundene Gewissen.

Nun kam der Stein ins Rollen. Die innere Auseinanderset-
zung des im Stadion kampfenden Christen formte sich um
in einen duBeren Kampf um die Giltigkeit seiner an der
Bibel gewonnenen Erkenntnisse.
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In Augsburg wurde er von der Kirche verhért. In Leipzig
muBte er sich vor der Wissenschaft verantworten. In
Worms trat er vor die Reichsstande und den Kaiser, immer
mit leicht geknickten Knien. Das war die Ehrfurchtsge-
barde.

Seine beriihmte Antwort — das Blatt, das den Entwurf im
Original enthalt, ist noch vorhanden — lautet: ,Wenn ich
nicht durch Zeugnisse der Schrift oder klare Vernunft-
grinde Uberwunden werde — denn ich glaube weder dem
Papst noch den Konzilien allein, sintemal es am Tage ist,
daB sie ofter geirrt und sich selber widersprochen haben —,
so bin ich durch die Stellen der Heiligen Schrift, die ich
angeflihrt habe, berwunden in meinem Gewissen und
gefangen in dem Worte Gottes. Daher kann ich und will ich
nichts wiederrufen, weil wider das Gewissen etwas zu tun
weder sicher noch heilsam ist.“ Deutsch fligte er noch
hinzu: ,Gott helfe mir, Amen."

Das war zweifellos eine der groBen Stunden in der
Geistesgeschichte der Menschheit. Denn zum ersten Mal
wurde Offentlich der Grundsatz der Gewissensfreiheit
ausgesprochen, aber ausgesprochen mit einem nicht
ohne in Luthers Worten liegenden subjektiven Ansatz, der
in der Folgezeit MiBverstandnisse aufkommen lieB.

Was Luther mit Gewissen meint, ist nicht das am sozialen
Ganzen sich orientierende Gewissen, das sich in merkwiir-
diger Kraft der Vereinzelung auch gegen dieses — also
gegen das soziale Ganze — stellen kann, sondern es ist
das an Gottes Wort gebundene Gewissen.

Wo der ethische Idealismus auf die Fahigkeit des
Menschen hinweist, aus sich selber oder kraft einer natur-
gegebenen Verbindung mit Gott, das Gute zu erkennen,
wo also das Gewissen gleichsam als Organ der Erkenntnis
des Guten verstanden wird, da weist der christliche Glaube
auf die Offenbarung in Christus und weist die Reformation
auf das von auBen kommende Zusprechen des Heiligen
Geistes hin. Wir wissen nichts von innen.

Das wurde in den evangelischen Kirchen nicht immer
durchgehalten. Auch in Worms 1983 ging es um das an
das soziale Ganze oder um das an Gottes Wort gebun-
dene Gewissen.

3. Der angefochtene Mensch.

Viele Jahre spéater wieder in Wittenberg. Luther geht in
seinem Zimmer umher. Er hat in 14 Tagen fast nichts
gegessen und wenig geschlafen. ,In dieser Zeit habe ich
oft genug mit Gott disputiert und habe ihm in meiner Unge-
duld seine VerheiBungen alten. Da lehret mich Gott
recht die Heilige Schrift verstehen.” Ein Mensch in der
Anfechtung.

Man mu8 sie auf dem Hintergrund seiner weiteren Lebens-
geschichte sehen. Seine eigene Kirche stand gegen ihn.
Fir die Humanisten war er zu grob. Im Bauernkrieg geriet
er zwischen alle Fronten. In den Stadten stritt man sich um
seine Lehre. Ganz Deutschland war entflammt.

Wir missen uns in die Lage eines Geéachteten versetzen.
Der Ausgang der Dinge ist fir ihn im Gegensatz zu unserer
Schau véllig offen. Und die nicht nachlassenden auBeren
Anschuldigungen und die inneren Selbstvorwirfe
wachsen zur Lawine. ,Ich armer Luther muB alles getan
haben. Bist du allein klug und hast viele Leute verfiihrt?"

Doch seine Kampfe gewinnen noch eine andere Dimen-
sion als die eines Streites um Meinungen. Es ist die
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Anfechtung, das heiBt, der in seine dunkelsten Stunden
geratende Glaube, in denen Gott zum Feind des
Menschen wird und ihn bedréngt, Stunden; in denen sich
ein Mensch von Gott geschlagen und von ihm verlassen
empfindet, in denen er — wenn er noch kann — mit Gott
gegen Gott kampft, mit dem Offenbaren gegen den
Verborgenen, mit dem Bekannten gegen den Unkenntli-
chen. Mit Gott gegen Gott kdmpfen, wartend, widerspre-
chend und doch sich seinem Urteil nicht weigernd, ihn fest-
halten und aus dem Nein das Ja herausholen, das heiBt: in
der Anfechtung glauben.

Diese in ihrem AusmaB kaum einfihlbare innere Situation
Luthers und die einem einzelnen aufgelegte geradezu
ungeheuerliche Rolle und Verantwortungslast waren
zugleich der Ursprung, weshalb er so predigen und trésten
konnte.

In der Unbeirrbarkeit seines Festhaltens an dem in Chri-
stus gnadigen Gott der Heiligen Schrift wuchs in ihm der
Glaube, der Gott im Unverstandlichen versteht, im Verbor-
genen ihn findet und in der Unkenntlichkeit erkennt. Das ist
Luther als angefochtener Mensch.

Als er 1546 mit 62 Jahren in Eisleben, in seinem Geburtsort
starb, dankte er, daB Gott ihm seinen Sohn offenbart habe.
Dann riefen ihm die Freunde Michael Coelius und Justus
Jonas ins Ohr: ,Verehrter Vater, wollt Ihr auf Christum und
die Lehre, die |hr gepredigt, besténdig bleiben?" Ein
hérbares Ja war sein letztes Wort.

Was hat er nun von seinen Erfahrungen als Kadmpfer des
Glaubens mitgeteilt und wie hat er sie in seinem personli-
chen Leben vertreten? Wir bewahren seine Erfahrungenin
einem Riesenwerk von 108 Banden der Weimarer
Ausgabe auf, die noch nicht abgeschlossen ist. Seine

Erkenntnisse missen flutartig auf ihn eingestirzt und
seine Gedanken — so schreibt er selbst — wie Lands-
knechte auf ihn eingedrungen sein, deren er sich nicht
erwehren konnte.

ZusammengefaBt beantworten sie auch die Frage, wie er
sich selber verstand. Er wollte weder Reformator noch
Kirchengriinder noch Weltbeweger sein, sondern Prediger
und Zeuge. Wir werden ihm nur gerecht, wenn wir ihn in der
Wolke von Zeugen sehen. Wolke heiBt in der Bibel immer:
Gott ist anwesend, wenn auch verhlllt. Dann ist die
Antwort auf unsere Frage, was er mitgeteilt habe von
seinen Erfahrungen, kiar: das Evangelium, das Evange-
lium von Jesus Christus, in dem sich Gott zu erkennen gibt
und zum Glauben ruft, das Evangelium, ganz gleich, ob er
Gottesdienst hélt, disputiert oder in die Politik eingreift.

Es ist nicht wahr, daB man mit Luther alles belegen kénne.
Der Zugang zu ihm bleibt versperrt, wenn man die Radika-
litat seines Einsatzes fir die Giltigkeit des Evangeliums
ibersieht. Er war Prediger und Zeuge durch und durch,
gefangen in dem Worte Gottes, wie er in Worms sagte.

Was ist und wie lautet das Evangelium? Man sagt, unser
Volk sei schon so vom Glauben abgekommen, daB es nicht
einmal mehr die Bibel aufschlagen kénne. Es mag sein, ich
weiB es nicht. Aber eines weiB ich, daB das Bild, das wir als
Kirche zur Zeit abgeben, soirritierend ist, daB viele es nicht
mehr verstehen kénnen und daB immer mehr fragen, ob
wir im Begriff sind, das Evangelium zu verlieren und uns an
sozialen Werken und politischen Bekenntnissen orien-
tieren.

Was ist das Evangelium? Darf ich es so einfach in Uberein-
stimmung mit Luther und so personlich sagen, wie ein

Evangelist? ,Gott ist gnadig, auch zu dir. Du gehérst zu
ihm. Dafir hat Jesus Christus mit seinem Leiden und
Sterben gesorgt. Der Heilige Geist wirbt taglich um deine
Einwilligung und beruft dich zum Glauben.*

Das sind die drei Glaubensartikel. Oder mit anderen
Worten: Das ist das Evangelium Martin Luthers. Sein
Werk, also die Mitteilung des Erfahrenen, ist eine ebenso
monumentale wie abgriindige und in keiner Weise zeitkon-
forme Entfaltung dieser drei Sétze, das heiBt, des Glau-
bens an den dreieinigen Gott.

Zuné&chst stellt er vor die unauslotbaren Tiefen Gottes. Er
wagt es, in sie zu blicken, weil er erfiillt ist von der Gewif3-
heit in bezug auf unser Heil: Gott wirkt es.

Das kam in der Auseinandersetzung mit Erasmus von
Rotterdam in geradezu schockierender Weise zum
Ausdruck. Erasmus, feinsinnig, fromm und gelehrt, stelite
die These auf, der Mensch habe eine Kraft des Willens,
durch die er sich zu dem hinwenden kann, was zum ewigen
Heile fhrt oder eben von demselben abwenden und es
gebe ein gewisses Zusammenwirken von Gottes Gnade
und menschlichem Willen; eine These, die der heraufzie-
henden Neuzeit auBerordentlich entgegenkam.

Luther hielt er sein kategorisches Nein entgegen und
leitete dieses Nein vdllig unneuzeitlich mit der Ankindi-
gung ein, er werde nichts zur Diskussion stellen, sondern
behaupten, die Christen mifBten wissen, woran sie seien.
Selbstverstandlich kdnne der Mensch in zeitlichen Dingen
frei entscheiden in dem, was unter ihm liege. Aber Freiheit,
sich fir oder gegen Gott zu entscheiden, gebe es nicht.
Denn dann wére ja Gott in seiner Freiheit beschrénkt.

Wenn unser Heil auch nur im geringsten von uns mitbe-
wirkt werden kénnte, gibe es (iberhaupt keine GewiBheit.
Wir wiirden vielmehr von Gott oder vom Teufel geritten und
Gott, der alles bewege und wisse, habe uns ganzlich in der
Hand und wirke selbst durch die Bosen. Nur so konne
durch die Schrift ein Glaube entbunden werden, der Gott
auch in den dunklen Dingen dieser Welt wirken sieht und
nur so ein Glaube erwachsen unter dem Kreuz Christi, der
dessen gewill ist, daB er mein Heil will,

Das harmiose moralische Christentum des Erasmus trieb
ihn zu diesem Ausbruch, den er schlichten Christen gegen-
(ber seelsorgerlich zur(ckhielt. DaB die dogmatische
Konsequenz dariiber in Trimmer geht, kimmert ihn nicht.
Und nahezu der ganzen Neuzeit erscheint sein Nein
gegeniiber dem freien Willen absurd. Aber in welcher Tiefe
er recht hat, kénnte uns Heutigen aufgehen. Es kommen
Gedanken auf, daB8 nicht nur der Einzelwille unfrei ist,
sondern daB sich auch der Gesamtwille menschlicher
Steuerung entzieht. Und es kommen Befirchtungen auf,
daB selbst bewuBt wahrgenommene Verantwortung nicht
mehr (ber das Geschick der Menschheit verfliigt. Nur
durch das dunkle Fenster des Glaubens sehen wir einen
Schimmer der VerheiBung. Haben wir auch nicht Macht
(ber die Zukunft, weil sie uns entgleitet, so finden wir doch
Gott darin. Aber in seinen Tiefen bleibt er unauslotbar und
Luther mit der Wucht seines Gottesgedankens uns fremd.

Dann aber malt er den gekreuzigten Christus als Zuflucht
vor Augen. Es ist der in den altkirchlichen Bekenntnissen
ausgesprochene Glaube, im Gekreuzigten begegne uns
der unausdenkbare Gott, verhbhnt, zerbrochen und
entstellt fir uns, als der Gnédige. Er malt ihn wirklich. Der
am Holz Hangende kann nicht nach oben, nicht zur Seite,
nur nach unten sehen. Je tiefer ein Mensch in der Emiedri-
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gung, im Leiden in seiner Nacht ist, desto genauer schaut
Gott ihn an.

Er malt auch das Holz, diese durch einen Querbalken
durchkreuzte, von oben nach unten gehende Linie. Am
tatsachlichen Kreuz war nicht Gott mit seiner Weisheit am
Ende. Es wurde nur alles, was seit Menschengedenken
(ber Gott gedacht, geredet und geschrieben wurde, durch-
gestrichen und zu nichts gemacht, wie Jesaja sagt. Uber
Gott am Kreuz vorbei etwas wissen zu wollen, flhrt
seitdem zu nichts,

So also teilt sich Gott mit, in einer zum Leiden fihrenden
Lebensgeschichte, in einem Gekreuzigten und einer Zeug-
nisrede, die beides erzahit. Das widerspricht nicht nur dem
Wahrheitsempfinden der Juden und Griechen, sondern
auch dem der modernen Welt.

Wir hétten gern, Gott mbge sich {berzeugender
ausweisen und einleuchtender verhalten. Dem setzen
Paulus und Luther schroff entgegen: ,Wir aber predigen
den gekreuzigten Christus." Das ist das Argemnis des
Kreuzes.

Kirche sind nach Luther diejenigen, die sich um dieses
Argernis versammeln, diejenigen, die mit Maria und
Johannes unter dem Kreuz aushalten. Deshalb begegnen
sie dem Auferstandenen und erleben ihr Ostern,

Kirche nach Luther sind diejenigen, die sich davon (ber-
zeugen lassen, daf das, was als aller Entristung werte
Unmdéglichkeit Gottes, als Torheit erschien, die neue
Verfligung, das Testament ist, im manipulierbaren Wort,
das davon zeugt und in armseligen Zeichen, den Sakra-
menten, denen durch Umdeutung das Argemis
genommen werden kann und heute genommen wird. In
diesen Zeichen ist der Gekreuzigte unter uns.

Zu ihm stoBen immer mehr, auch wenn viele weggehen. Im
Wort vom Kreuz, das Menschen sagen, horen sie Gottes
Ruf und in den Zeichen empfangen sie seine Gegenwart.
Sie kommen und nehmen die Durchkreuzung ihrer natiirli-
chen Gotteserkenntnis willig an, weil sie Gott und seine
Menschenliebe im leidenden Christus wiederfinden. Sie
lassen es sich gefallen, fir unklug, unmodern und nicht auf
der Hohe der Zeit gehalten zu werden. Sie lassen es
geschehen und bekennen: ,Das Wort vom Kreuz ist eine
Torheit denen, die verloren werden. Uns aber, die wir selig
werden, ist es eine Gotteskraft.” So sah Luthers theologia
crucis aus, Kreuzestheologie fiir die Gemeinde. Unter dem
Zuspruch des Heiligen Geistes soll sie dann ihr irdisches
Leben fGhren.

Es hat eine verborgene Innenseite: die Einlibung in den
Glauben, das Horen und den Gottesdienst und eine sicht-
bare AuBenseite: die Ausiibung des Glaubens, das Tun
des Naheliegenden in der Welt. Die Innenseite des christli-
chen Lebens bei Luther hat mah wohl stets zitiert, sich aber
nicht besonders dafr interessiert. Auch Lutherinterpreta-
tionen moderner Theologen sind in Gefahr, Luthers Lehre
zur reinen doctrina zu machen und die geistliche Erfahrung
und Ubung zu verkennen, die hinter allem wohnt.

Wenn Veit Dietrich berichtet, Luther habe taglich drei
Stunden gebetet, so verstehen wir es heute dahingehend,
daB er in dieser Zeit methodisch meditiert, betrachtend
gebetet und die gesegnete Kunst, Gottes Wort und
Lebenswirklichkeit zusammenzubringen, gelbt hat. In
diesem Sinne ist Martin Luther immer katholisch und
Mbnch geblieben. In evangelischen Exerzitien lebt er vor
Gott.

Die AuBenseite des christlichen Lebens verstrickte ihn
unausweichlich in das politische Geschehen seiner Zeit.
Hier gab er sich alle BloBen, die sich der geben muB, der
den dringlichen Fragen des zweideutigen Augenblicks
nicht vornehm in grundsatzliche Erérterungen ausweicht.
Es ist der seine Anhanger enttduschende Luther, der uns
hier begegnet, es sei denn, man deutet ihn um. Luther sah
den Bauernkrieg nicht als Krieg, sondern als Aufruhr. Der
modeme Gedanke, daB es sich um einen im tieferen Sinn
berechtigten Vorgang handeln kénnte, lag ihm fern. Wir
werden heute in ahnlichen Ereignissen eben das im
tieferen Sinn Berechtigte erkennen miissen. Obschon
Luther auch damals die Firsten nicht flir unschuldig hielt
und von seinen Obrigkeiten nicht hoch dachte und sie als
.Eisenfresser” ansah. Aber da, wo er sich uns im Blick auf
heute anstehende Fragen génzlich zu entziehen und als
unbrauchbar Fremder ins Mittelalter zurlickzutreten
scheint, stort er und stérkt und wird zur Kraft. Wir kbnnen
am Menschen — so faBte Georg Merz Glaube und Politik
im Handeln Luthers zusammen - wir knnen am
Menschen nur Seelsorge Uben, wenn wir wissen, daB sie
sich streng auf den Glauben zu beziehen hat und in keiner
Weise zur politischen Justiz oder zur Geschichtsdeutung
werden darf. Ihm war der Kampf gegen Rom gebotene
Pflicht, weil man dort im Namen des Evangeliums den anti-
christlichen Anspruch auf politische Herrschaft erhob, Der
gleiche Frevel ereignet sich Uberall, wo man Politik zum
Evangelium macht. Die Botschaft von der Erlsung,
verdrangt durch die Propaganda einer Losung, und die
Hoffnung auf das kinftige Reich, entleert zugunsten einer
irdischen Zukunft.

Nun bleibt nur noch Zeit, thesenartig auszusprechen, was
an Verpflichtendem herliberspricht. Luther beansprucht
die Kirche im Blick auf die Gemeinde, daB sie ihre Verkiin-
digung nicht auf Sozialethik reduziert und das menschliche
Tun in den Vordergrund stellt, sondern daB sie das Evan-
gelium vom rettenden Tun Gottes in Christus zur Welt
bringt, daB sie die Grundform des Negativen nicht im
Leiden sehe, sondern es wagt, in nicht gefallender
Sprache die Sinde als Grundform des Negativen wieder
auszusprechen und die zehn Gebote als bleibender
Mafstab zu ihrer Erkenntnis, dafB sie der Entstellung und
Umdeutung ihrer Sakramente wehre und sie als die
Geheimnisse des in ihnen verhiillt, aber faBbar gegenwér-
tigen Christus verehre.

Luther beansprucht die Kirche im Blick auf das politische
Leben, daB sie sich nicht Verantwortungen auflaste, die ihr
nicht sind, sondern das Wort ihres Herrn voll-
méchtig ins Politeuma, in das offentliche Zusammenleben
der Menschen hineinsage, daB sie nicht in irdischen und
unldsbaren Problemen auftrete, als habe sie im Rate
Gottes gesessen, und befiirchte dngstlich alles von den
falschen Entscheidungen der Menschen, daB sie die Chri-
sten unter den Politikern — und darum ging es Martin
Luther — in ihrem Mandat starke und sie nicht in Ruhe
lasse und ihnen in den Ohren liege um Gottes und der
Menschen willen. Und Luther beansprucht die Gemeinde
als Kirche in der Welt, daB sie dem Schwund des Rechts-
bewuBtseins in unserer Gesellschaft zeugnishaft entge-
gentrete und daB sie der Erblindung fiir das Gute nicht zum
Opfer falle, daB sie keinem ékumenischen Enthusiasmus
folge und daran denke, daB die Probleme der Interkommu-
nion nicht nur an der katholischen Kirche, sondern auch an
uns liegen, und daB unter Umstanden unsere Kirchen in
ihrer jetzigen Gestalt nichf unbedingt anziehend und einla-
dend wirken, daB sie vielmehr das Zusammensein der
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Kirche in ihrer Verschiedenheit aushalte, weil wir die
anderen Kirchen in ihren Eigenheiten fir unseren Glauben
brauchen, und daB sie keinen Tag ohne ein Lob Gottes
vergehen lasse.

Nach dem Hebraerbrief haben die Erfahrungsmitteilungen
der Zeugen verpflichtenden Charakter, weil sie selbst im
Stadion waren, wie wir es sind. Dennoch kdnnen sie jetzt
sagen: Es ist alles alt, nichts Neues, es war auch nichts
fremd, konservativ, immer dasselbe. In der Tat, Jesus
Christus gestern und heute und derselbe auch in Ewigkeit.
Wir haben jeden Tag neu die Mbglichkeit, uns auf ihn
einzulassen und auch als Kirche abzulegen, was uns an
Christusfremdheit und - Glaubensverunsicherung
umstrickt. Wenn das Alte neu, das heiBt wirklich getan
wird, wird unser Leben von Christus ergriffen. Dies wollte
Luther, sonst nichts.

(Langanhaltender lebhafter Beifall)

Préasident Dr. Angelberger: Sehr verehrter, lieber Herr
Professor Dr. Seitz! Haben Sie recht herzlichen Dank,
einen Dank, der sich mit Worten gar nicht ausdriicken |aBt,
sondern — Sie haben es gehért — langanhaltender und
starker Beifall sind das auBere Zeichen des Dankes dafir
gewesen, wie meisterhaft Ihr Vortrag unseren heutigen
Gedenktag bereichert hat. Ihre klaren Ausfihrugen haben
uns tief beriihrt. Sie sind fiir uns ein Ereignis, das in blei-
bender Erinnerung sein wird. Ich sagte eingangs, Ihre
Ausfihrungen im Januar 1977 haben uns alle tief ergriffen
und sind uns im Innemn geschrieben geblieben. Das gilt
auch for Ihren heutigen Vortrag. Ich kann nur nochmals
sagen, es war ein kostbares Geschenk, das Sie an Luthers
Geburistag (berreicht haben. Haben Sie recht herzlichen

e (Erneuter lebhafter Beifall)

So erfreut wir jetzt (iber diesen Vortrag und diese Stunde,
die wir hier erleben durften, sind, kommt, wie immer, in den
Freudenbecher ein kleiner Wehmutstropfen, und das ist

der Abschied unseres Gastes aus der Ostregion unserer

Partnerkirche Berlin-Brandenburg. Herr Telschow, wir
danken Ihnen nochmals recht herzlich, daB Sie gekommen
sind und in so offener und ehrlicher Weise die Freund-
schaft mit uns gesucht und gefunden haben. Sie haben
wasentlich zur Verstérkung der Verbundenheit der Kirchen
in unseren beiden Staaten beigetragen. Zum Ausdruck
unserer Dankbarkeit fir diese geschenkte Freundschaft
und mit dem Wunsch, daB es eine lange Freundschaft sein
moge, mbchte ich Ihnen jetzt eine kleine Erinnerungsgabe
geben.
(Beifall)

Jetzt lasse ich eine Pause bis 15.30 Uhr eintreten, damit
dann alle gestérkt wiederkommen, um dem Zahlenwerk
Herr zu werden. Guten Appetit!

(Unterbrechung von 12.00 Uhr bis 15.30 Uhr)

Prasident Dr. Angelberger: Wir setzen die unterbrochene
Sitzung fort mit Punkt Ill der Tagesordnung.

m
Berichte des Finanzausschusses im Rahmen der
Haushaltsplanung

Préasident Dr. Angelberger: Ich kann die erfreuliche Fest-
stellung treffen, daB wir auch dieses Jahr, alle zwei Jahre

wieder, einen Vertreter des Kultusministeriums begriiBen
diirfen,

(Beifall)

und zwar Herrn Regierungsdirektor Dr. Dérge, den Sie alle
vor zwei Jahren schon einmal gesehen und, das sage ich
noch dazu, erlebt haben.

(Beifall)

Er kommt ja nicht als Kontrolleur oder gar als Aufsichts-
organ; denn diese alten Bestimmungen sind weggefallen.
Er kommt zwar zu einer Visitation, aber im echten Sinne
des Besuchers. Deshalb heiBe ich Sie recht herzlich will-
kommen. Ich freue mich, daB Sie in dieser alten guten
Verbindung, die ja auch nach dem Wegfall der Verpflich-
tung eine sehr schéne freiwillige Kir geblieben ist, zu uns
gekommen sind und auch bereit sind, ein GruBwort an uns
zu richten. Darf ich Sie bitten!

Regierungsdirektor Dérge (berbrachte die Grife des
Herrn Ministers fir Kultus und Sport, Mayer-Vorfelder, und
des fir Ki heiten zusténdigen Leiters der
Rechtsabteilung, Herrn Ministerialdirigent Pieske.

Prasident Dr. Angelberger: Haben Sie herzlichen Dank
fir die Worte des GruBes und die Aufmunterung zur Part-
nerschaft. Ich gebe die Wiinsche zurlick fir Sie und auch
fiar Ihre Abteilung und die gesamte Behorde.

n.1
Diakonische Bauvorhaben und

Vorlage des Hauptgeschéftsfldhrers des
Diakonischen Werkes der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 28.9.1983 zum
Diakoniebauprogramm

(Aniage 34)

- Prasident Dr. Angelberger: Den Bericht des Finanzaus-

schusses erstattet unser Synodaler Dr. Géttsching.

Synodaler Dr. Gottsching, Berichterstatter: Sehr
verehrter Herr Prasident, liebe Konsynodale! Bei meinem
Vortrag beziehe ich mich auf die Eingabe OZ 11/34 -
Antrag des Vorstands des Diakonischen Werkes, das
Haushaltsgesetz 1984/85 betreffend, und verweise gleich-
zeitig auf die Haushaltsstelle 2170.7660 Finanzhilfen fir
diakonische Bauvorhaben auf Seite 74/75 des lhnen
vorliegenden Haushaltsplanentwurfs,

Auf der Frihjahrssynode 1983 (gedrucktes Protokoll Seite
94) habe ich Ihnen anhand einiger Vorlagen mit vielen
Zahlen Gber das seit 17 Jahren bestehende Diakoniebau-
programm unserer Landeskirche in der Ara Niens berichtet
und unter Hinweis auf die verdnderte Finanzlage in Frage
gestellt, ob die Finanzhilfen seitens der Landeskirche trotz
gewissenhafter Priifung der Notwendigkeit der angemel-
deten Bauvorhaben durch das Fachreferat in gleicher
Weise wie bisher gegeben und abgewickelt werden
konnen.

Das Diakoniebauprogramm unterscheidet sich in einigen
wesentlichen Punkten von den Gbrigen Bauprogrammen
der Landeskirche:

1. Wahrend die Landeskirche bei ihren eigenen Baupro-
grammen sozusagen Herr des Verfahrens ist und damit
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auch im finanziellen Bereich eigenstandig reagieren kann,
sind die Finanzhilfen im Diakoniebauprogramm nur ein
mehr oder weniger kleiner Finanzbeitrag fiir einen anderen
Bautrager, der sich nach staatlichen Richtlinien zu richten
hat, denn die offentliche Hand tragt einen groBen Teil zu
deren Finanzierung bei.

2. Die landeskirchlichen Finanzhiifen sind aber anderer-
seits der wesentlichste Bestandteil der Gesamtfinanzie-
rung bei diakonischen Bauvorhaben, weil sie von den
diakonischen Bautrégern als die notwendigen Eigenmittel
genommen werden, ohne die kein Bau realisiert werden
kann. Der fiir die Durchfiihrung eines Baues notwendige
staatliche Bewilligungsbescheid wird nur ausgeprochen,
wenn Eigenmittel vorhanden sind. Das bedeutet aber, daf
die landeskirchlichen Finanzhilfen sicher zugesagt sein
missen, ehe ein Bewilligungsbescheid ausgestellt wird.

3. Da im Raume der Landeskirche verstandlicherweise
immer mehrere diakonische Bauvorhaben gleichzeitig
laufen und diese Finanzhilfen bendtigen, andererseits
aber nur beschrénkte Mittel zur Verfigung stehen kdnnen,
missen diese Finanzhilfen gestreckt werden — das heifBt,
sie laufen (ber mehrere Jahre. Wie Sie aus der vorhin
genannten Haushaltsstelle 2170.7660 Seite 74 des Haus-
haltsplans ersehen, wurden die Finanzhilfen flr diakoni-
sche Bauvorhaben ab 1983 um 12 % gekirzt (von
2 Millionen jahrlich auf 1.760.000 DM). Hierdurch ergibt
sich als Folge, daB entweder weniger Bauvorhaben finan-
ziert werden kdnnen oder aber noch mehr

werden muB. Das bedeutet, daB noch Uber das Jahr 1992
- wie bisher vorgesehen - hinaus zugesagte Mittel bereit-
zustellen wéren. Berlicksichtigt man nun die unsichere
Finanzlage, so muf in Zukunft nicht nur die Notwendigkeit
der einzelnen Bauvorhaben noch eingehender geprift,
sondern auch alles versucht werden, die zugesagten
Finanzhilfen so rasch wie mdglich auszubezahlen. Das
Diakoniereferat hat nun einen Vorschlag gemacht, wie sich
das fir die Diakoniebauvorhaben zur Verflgung stehende
Finanzvolumen trotz 12 %iger Kiirzung der dafir vorgese-
henen Haushaltsmittel vergréBern 128t

Bevor ich dies naher erldutere, bitte ich, die Vorlage 10/2
(1983) zur Sitzung des Finanzausschusses ,Finanzhilfen
fUr diakonische Bauvorhaben®, die jetzt in ihrem ersten
Blatt verteilt wurde — die ibrigen acht Blatter bekommen
Sie noch —, zur Hdand zu nehmen; ich méchte sie kurz
erldautern.

Blatt 1 zeigt die Gesamtiibersicht (iber die diakonischen
Bauvorhaben, die in der Langsrubrik Nr. 3 (Uberschrift:
Bauvorhaben) aufgeschliisselt sind in

1. Zinszuschiisse

2. fertiggestellte BaumaBnahmen

3. im Bau befindliche MaBnahmen

4. noch nicht im Bau befindliche MaBnahmen, deren
Planungen abgeschliossen sind bzw. Bewilligungsbe-
scheide vorliegen

5. Projekte, deren Planungen noch nicht abgeschlossen
sind

6. Vorausplanungen

Unter der Langsrubrik 4 finden Sie die zuletzt festgesteliten

Gesamtkosten; unter Rubrik 5 die Summe, fiir die ein

Antrag als landeskirchliche Finanzhilfe gestellt wurde, und

unter Rubrik 6 sehen Sie die bewilligten einschlieBlich

zuriickgelegten Mittel und unter Rubrik 7 die noch erforder-

lichen Resthilfen, die dann unter den Rubriken 8 bis 16 auf

die Jahre 1984 bis 1992 verteilt sind. Im folgenden sollen
nur die Bauvarhaben von Ziffer 1 bis 4, also Zinszuschiisse
bis noch nicht im Bau befindliche aber genehmigte
MaBnahmen, behandelt werden. Die unter Ziffer 5und 6 —
also noch nicht abgeschlossene Planungen bzw. Voraus-
planungen — vorgesehenen Bauvorhaben kénnen heute
bei den Uberlegungen zur Verteilung der Finanzhilfen
noch nicht beriicksichtigt werden. Aus der Rubrik 7 - erfor-
derliche Resthilfen — ersehen Sie unter der Zwischen-
summe von Ziffer 4 eine Summe von 28.566.000 DM, die
als Finanzhilfe fir die unter Ziffer 1 bis 4 vorgesehenen und
genehmigten Bauvorhaben notwendig ist und auch zuge-
sagt ist. Auf den weiteren Blattern sind die einzelnen
Bauvorhaben der Ziffern 1 bis 4 genannt und die Finanzie-
rung der zugesagten Finanzhilfen aus heutiger Sicht
aufgeschliisselt bzw. auf die einzelnen Jahre verteilt. Unter
der Rubrik 17 — Bemerkungen - ist vermerkt, ob die
Bauvorhaben bereits fertiggestelit sind — das trifft in der
Mehrzahl der Félle zu —, bzw. wann die Bauzeit ablauft.

Bei den Uberlegungen, wie die Finanzierung fir notwen-
dige diakonische Bauvorhaben schneller, billiger und
sicherer abgewickelt werden kann, spielten zwel weitere
Gesichtspunkte noch eine Rolle.

1. Bisher akzeptierten es die 6ffentlichen Geldgeber, daB
die Finanzbeihilfen der Landeskirche, d. h. aber die Eigen-
mittel der Bautrdger, spéter eingesetzt wurden als die
Finanzmittel der 6ffentiichen Hand. Jetzt — bei der auch
schlechteren Finanzlage der offentlichen Hand — zahlen
die offentlichen Geldgeber ihre Finanzbeihilfen nur aus,
wenn auch die Finanzbeihilfen der Landeskirche zur Verfi-
gung stehen,

2. Wenn bisher die Finanzbeihilfen der Landeskirche —
sprich: die Eigenmittel — zu gering waren oder nicht zur
notwendigen Zeit zur Verfligung standen, muBten Fremd-
darlehen zur Zwischenfinanzierung aufgenommen
werden. Da Zins und Tilgungen dieser Zwischenfinanzie-
rungs-Darlehen nicht in die Pflegesétze eingehen kénnen,
die Bautrager aber in den meisten Féllen selbst keine
Eigenmittel besaBen, muBte die Landeskirche Finanz-
mittel fir Zins- und Tilgungszuschiisse dieser Zwischenfi-
nanzierungs-Darlehen bereitstellen. Das soll in Zukunft
nicht mehr vorkommen. Es muB also das Kunststick voll-
bracht werden, trotz Klrzung der Haushaltsmittel fir
diakonische Bauvorhaben jéhrlich einen gréBeren Betrag
als bisher als Finanzbeihilfen fiir diakonische Bauvor-
haben vorzusehen, ohne daB es die Landeskirche zusatz-
lich etwas kostet.

Macht man sich klar, daB sich die Finanzbeihilfen fiir diako-
nische Bauvorhaben zusammensetzen aus Haushaltmit-
teln — zwar den gekiirzten jetzt — und Mitteln der Kapita-
lienverwaltungsanstalt in Form von Darlehen, in zuneh-
mendem MaBe aber auch aus Zins- und Tilgungsrick-
filssen dieser Darlehen, so ist auch klar, daB durch zusétz-
liche weitere Darlehen mit einem entsprechenden, dann
wieder gréBeren RickfluB an Zins und Tilgung die jahrlich
zur Verfigung stehende Summe der Finanzhilfen flr
diakonische Bauvorhaben vergréBert werden kann. Der
Vorschlag des Diakonischen Werkes, zuséatzlich zu den
bisherigen Mittein ein Kommunaldariehen von
10 Millionen DM zur Erhéhung der fiir Finanzbeihilfen
vorgesehenen Darlehen der Kapitalienverwaltungsanstalt
aufzunehmen, wird vom FinanzausschuB unterstitzt und
ausdriicklich gutgeheiBen, ebenso vom Bildungsaus-
schuB, fir den ich mit berichte. Die mit dieser zusétzlichen
Darlehensaufnahme von 10 Millionen DM verbundenen
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Vorteile sind folgende: schnellerer Ablauf der Finanzie-
rung, Erh6hung der Investitionsmittel bedingt durch
hoéhere RickfluBbetrage von Zins und Tilgung, die dann
wieder- als Kapitalrlickflu fir Darlehen zur Verfiigung
stehen, Zwischenfinanzierungen fallen weg, alle Zins- und
Tilgungsbetrage kénnen bei dieser Art der Finanzierung im
Pflegesatz verrechnet werden.

Dieses Zusatzdarlehen von 10 Millionen DM soll fiir die
Finanzierung der erforderlichen Resthilfen der Ziffern 1 bis
4, namlich der 28,5 Millionen DM, mitbenutzt werden,
wobei gleichzeitig in Zukunft der Tilgungs- und Zinssatz
zusammen 6 % ausmachen soll, also gegeniber der
jetzigen Praxis etwas erhoht werden soll. Hierdurch ist
gewabhrleistet, daB sich dieses Darlehen innerhalb von 5
Jahren, d. h. bis 1989, voll zurlickzahlen 14t Die Landes-
kirche ware hier also nur der Vermittler, ohne daB es sie
etwas kostet; allerdings miBte diese Darlehensaufnahme
im Haushaltsgesetz fixiert werden, wozu eine Anderung
des § 3 dieses Gesetzes erforderlich wird.

Es bleibt noch mitzuteilen, daB die Finanzierung der
Tagungsstétte Beuggen und der Kirche in Mosbach aus
dem Diakon ramm herausgenommen wird,
wobei jedoch die bisherigen Zusagen bestehen bleiben.
Wenn die Tagungsstatte Beuggen von der Landeskirche
als Trager (ibernommen worden ist, so sollte auch deren
Finanzierung mit landeskirchlichen Mitteln erfolgen.
Vergleichsweise gilt dies auch fir die Kirche in den Mos-
bacher Anstalten. Ich betone dabei nochmals, daB durch
diese Umschichtung die bereits fiir die Finanzierung
erfolgten Zusagen bestehen bleiben, auch wenn der Topf
geandert wurde. Diese Umschichtung bedeutet dann auch
eine Erhéhung der Darlehensaufnahme fiir Bauvorhaben
der Landeskirche bzw. Kirchengemeinden.

In dem nachstehenden Antrag des Finanzausschusses
wurde die anfangs erwahnte Eingabe des Diakonischen
Werkes unter Ziffer 11/34 voll ber(icksichtigt. Der Finanz-
ausschuB stellt folgenden Antrag, der im Gesamtbericht
von Bruder Gabriel zum Haushalt 1984/85 nochmals

aufgeftihrt ist:

Die Landessynode mdge beschiieBen:

1. Anderung des kirchlichen Geselzes Uber den Haushaltsplan der
Evangelischen Landeskirche in Baden (Haushaltsgeselz) fir die
Jahre 1984 und 1985 Teil B:

§ 3 erhélt folgende Fassung:

-Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigl, unter Bertick-

sichtigung der schon von der Landeskirche aufgenommenen

Darlehen mit Zustimmung des Landeskirchenrals

a) bis zu héchstens 10 Millionen DM zur Mitfinanzierung diakoni-
scher Bauvorhaben,

b) bis zu hdchstens § Millionen DM fir Bauvorhaben der Landes-

kirche/Kirchengemeinden,
¢) bis zu hachstens 3 Millionen DM Darlehen zur Liquiditatsverstér-
kung der Landeskirchenkasse aufzunehmen. "

2. Der Evangelische Oberkirchenrat wird beaufiragt zu prifen, ob
die Zins- und Tilgungsbetrdge der landeskirchlichen Darlehen der
diakonischen Bautréger, die zusammen 6 % ausmachen sollen, von
den Bautrdgern schneller als bisher zuriickgezahit werden kdnnen.

3. Grundsétzlich sollen weitere Finanzhilfen seitens der Landes-
kirche - (ber die bisher vorgesehenen hinaus — vor 1986 fir neue
diakonische Bauvorhaben nicht bewilligt werden.

(Beifall)

Prédsident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Dr. Gott-
sching.

Wir wollen so verbleiben, daB wir zunachst die Berichte
horen, dann die Aussprache fihren und am SchiuB
abstimmen. Dabei ist es — es fragte gerade Mitsynodaler
Dr. Gottsching — nicht erforderlich, daB der ,Haupt"-
Bericht des Finanzausschusses alle die Detailantrage
aufnimmt, gerade in diesem Fall nur die Ziffer 1, wéhrend 2
und 3 gesondert laufen.

Nun kommen wir zum néchsten Abschnitt:

.2
Kirchengemeindliche Bauvorhaben und

Eingabe des Pfarrers Haas in Karisruhe vom
17.4.1983 auf Finanzhilfe fir die Pfarrgemeinde
Karisruhe-Oberreut

Eingabe des Blrgermeisteramts Ubstadt-Weiher
vom 13.10.1983 auf Unterstitzung des
Begehrens der Evangelischen Kirchengemeinde
Ubstadt-Weiher auf Finanzhilfe

Antrag der Evangelischen Kirchengemeinde
Eisingen vom 3.11.1983 auf Finanzhilfe
{Anlage 1, 44 und 51)

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte unseren Synodalen
Ehemann um den Bericht des Finanzausschusses,

Synodaler Ehemann, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Gestatten Sie mir zun&chst
zwel Vorbemerkungen.

1. Mit dem Nachfolgenden méchte ich Sie auf den
Bereich ,Kirchengemeindliches Bauen" im Haushaltsplan
hinweisen. Die Gemeinden und die Offentlichkeit regi-
strieren hier jeweils sensibel die Aktivitaten der Kirche: Ob
eine Kirche im Stadtteil langsam zerfallt, oder ein Gemein-
dezentrum (iberzogen und aufwendig gebaut wird. Es geht
um mehr als irgendwelche Sachkosten, es geht um die
Mittel fir die angemessene Erfillung origindrer Aufgabe
der Kirche: Statten zu erhalten, wo sich die Glaubigen um
Wort und Sakrament versammeln, um Réume, wo sie in
Kleingruppen Gemeinschaft finden und zur Tat der Liebe
angesichts des Bosen in der Welt ermutigt werden.

2. Zu den zwei Feldern kirchengemeindlichen Bauens:
Instandsetzung/Neubau kénnen fiir 1983 folgende Fest-
stellungen getroffen werden:

a) Aufgrund des Synodalbeschlusses vom 28.10.1982
ruht derzeit jede Neubautatigkeit (abgesehen von klei-
neren MaBnahmen).

b). Auf dem Instandsetzungssektor ist ein erhohter Bedarf
aufgetreten, der nicht mehr in vollem Umfang gedeckt
werden kann. Dies haben Erhebungen des Kirchen-
bauamtes zu den Uber 2000 kirchengemeindlichen
Bauten (nicht eingerechnet die Gebaude der GroB-
stadtkirchengemeinden) ergeben, die bei Ortsberei-
sungen derzeit Gberprift werden.

Nun zum Haushaltsplan 1984/85. Welche Mittel stehen fir
das kirchengemeindliche Bauen zur Verfligung? Schlagen
Sie dazu bitte im Haushaltsplan weiBe Blatter Seite 110
auf. Unter den kirchengemeindlichen zweckgebundenen
Zuweisungen unter der Ziffer 9310 enthélt die Position
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9310.7213 Baubeihilfen fir zwei Jahre 7,2 Millionen DM
9310.7214 Bauprogramme fiir zwei Jahre 7,2 Millionen DM

9310.7216 Bauinstandsetzungen

(GroBstadtgemeinden) zusammen 3,6 Millionen DM
insgesamt also fir die beiden

Jahre zusammen 18 Millionen DM

Vergleichen Sie dazu Tischvorlage A: Verfligbare Mittel
1-4.

Aus Zinsen und Tilgungsrickfliissen und einem Ubertrag
stehen fir die beiden Jahre 1984/85 zusétzlich
11 Millionen zur Verflgung. Insgesamt also 29 Millio-
nen DM fiir kirchengemeindliches Bauen in den beiden
genannten Bereichen. Gebraucht werden diese Mittel
vorrangig fir zahlreiche Instandsetzungen, die notwendig
sind, um groBe Sché&den oder gar Substanzverluste aufzu-
fangen. Sie sichern langfristig unsere kirchliche Arbeit vor
Ort und geben ungezahiten Handwerks- und Mittelbe-
trieben im Land Arbeit.

Nun zur Aufteilung der Mittel.

Der Riickstau an Instandsetzungsaufgaben &8t wenig
Flaum fir Neubauten. Méglich wird fir Instandsetzungen
. die erwartete Finanzhilfe fir Instandsetzungen mit 18
Millionen zu bedienen,
2. zwingende Bauinstandsetzungen in GrofBstadtge-
meinden mit 3,6 Millionen zu bedienen,
3. EnergiesparmaBnahmen mit 1,1 Millionen.

Inklusiv einer weiteren Million flr Mehrkosten stehen 23,7
Millionen fiir diesen Bereich bereit. Zu beachten aber ist,
daB ein Bedarf von weiteren 10 Millionen allein aus zentral-
verwalteten Mitteln fir Bauinstandsetzungen in
Gemeinden aufgeschoben werden muB. Auf lange Sicht
wird dieser Berg von InstandsetzungsmaBnahmen nicht
nur eine groBe finanzielle Belastung, sondern auch ein
Problem fiir die Arbeit der Kirche. Soweit zum Bereich
Instandsetzungen.

Nun zu den Neubauten. Ich zitiere aus dem Protokoll der
zehnten Tagung unserer Landessynode im April 1983
Seite 93: ,Die Frage wurde aufgeworfen: 'Kann 1984
angesichts des hohen Finanzbedarfs fir substanzerhal-
tende MaBnahmen die erwartete Finanzhilfe fir die damit
betroffenen Ba in Frage gestelit
werden?' Der FinanzausschuB ist der Meinung, daB die
Synode fir diese Gemeinden im Wort steht und Mittel und
Wege zur Finanzierung ihrer Bauprojekte im neuen Haus-
haltszeitraum gesucht werden missen.” Dies Wort soll
gelten.

Es handelt sich um die durch BeschiuB der Synode vom
28.10.1982 zuriickgestellten sieben Projekie:
Ubstadt-Weiher

Ehrenkirchen

Grofsachsen

Walldorf

Eisingen

Markdorf

Villingen (Niedereschach)

Enthalten sind in dieser Liste, wie Sie bemerkt haben, die
in Eingabe OZ 11/44 und 11/51 genannten Gemeinden
Ubstadt-Weiher und Eisingen. Der Vorschlag des Evange-
lischen Oberkirchenrats, den sich der FinanzausschuB zu
eigen gemacht hat, lautet: Der Baustopp wird, wie vorge-
sehen, 1984 auslaufen, aufgehoben. Fir diese sieben
Projekte werden rund 4,1 Millionen DM zur Verfliigung

gestellt. Die Finanzierung der fehlenden Restsumme wird
auf den néchsten Haushaltszeitraum gestreckt.

Fir weitere 5 aus friheren Jahren zurlickgestellte
Neubauprojekie, unter ihnen Karlsruhe-Oberreut, werden
770.000 DM bereitgestelit. Fiir genehmigte, teils fertigge-
stellte Vorhaben, deren Finanzierung auf die vier Jahre
1982 bis 1985 gestreckt wurde laut unserem BeschiuB
vom 6.5.1982, sind erforderlich rund 3,4 Millionen, Ge-
samterfordernis  fir  Neubauvorhaben  1984/85:
8,3 Millionen DM. Sie sehen dies auch in der Tischvorlage.

BeschiuBvorschiag des Finanzausschusses:

Der FinanzausschuB bitfet die Synode um zustimmende Kenntnis-
nahme zu folgenden Punkten:

1. Der Bausiopp — Synodalbeschiul vom 28.10.1982 — wird aufge-
hoben mit Beginn des neuen Haushalisjahres. Damit ist dem
Anliegen der Eingaben 11/44, 11/51 und 11/1 Rechnung
gelragen.

2. Angesichis einer Unterdeckung von 3 Miflionen bei den erwar-
feten Finanzhilfen muB enisprechend die Finanzierung hierfdr
gestreckt werden auf den nachfolgenden Haushaltszeitraum.

3. Fiir Neubauvorhaben tber die seinerzeit vom Baustopp betrof-
fenen Projekte hinaus stehen im Haushallszeitraum 1984/85
keine Mittel zur Verflgung.

Eine Erganzung noch zur Eingabe OZ 11/1. Der Finanz-
ausschuB stimmt einmdtig der folgenden Feststellung des
Oberkirchenrats zur Eingabe Haas zu:

.1. Es trifft nicht zu, daB die Gemeinde Oberreut durch
den Neubaustopp 'einer weiteren Benachteiligung' ausge-
setzt wird; denn abgesehen davon, daf der Sparbeschlufl
der e vom 28.10.1982 alle Kirchenge-
meinden einbezieht, die im Jahr 1983 Neu-, Um- oder
Erweiterungsbauten durchfiihren bzw. in Angriff nehmen
wollten, ist festzustellen, daB die Gemeinde Oberreut von
dem generellen Baustopp (iberhaupt nicht tangiert wird,
nachdem nach dem derzeitigen Stand der Planung mit den
Bauarbeiten ohnehin erst im Jahr 1984 begonnen werden
kann.

2. Die erforderlichen Voraussetzungen fiir einen
baldigen Baubeginn und fir die Sicherstellung der Finan-
zierung miissen in erster Linie von der Evangelischen
Kirchengemeinde in Karlsruhe geschaffen werden.
Ansprechpartner des Altestenkreises Oberreut ist daher
zunéchst der Evangelische Kirchengemeinderat Karls-
ruhe.”

Der FinanzausschuB stellt weiterhin fest: Die urspringlich
mit 4 Millionen DM angegebenen Baukosten werden nun
mit 10 Millionen DM, der Anteil der evangelischen Kirchen-
gemeinde mit 5 Millionen statt bisher 2 Millionen DM ange-
geben. Das bringt ganz erhebliche Finanzierungsschwie-
rigkeiten und weckt ausgesprochen kritische Fragen nach
dem Umfang und der Ausfihrung des Gebéudes. Der
FinanzausschuB erwartet, daB der Altestenkreis Oberreut
auf dem fiir alle Gemeinden vorgesehenen Verfahrensweg
Uber Kirchengemeinderat/Bezirkskirchenrat zum Oberkir-
chenrat die Sachbehandlung vornimmt, daB Umfang und
Ausfilhrung der Neubauplanung kritisch Uberprift und
angesichts der schwierigen Finanzsituation in ein ange-
messenes Verhaltnis zu den realisierbaren Mdglichkeiten
gebracht werden. Der Herr Prasident mége dem Verfasser
der Eingabe 11/1 von diesem Votum Kenntnis geben.

(Beifall)
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Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Ehemann.

m.3s
Landeskirchliche Bauvorhaben

Préasident Dr. Angelberger: Den Bericht des Finanzaus-
schusses zu diesem Tagesordnungspunkt erstattet unser
Synodaler Stock.

Synodaler Stock, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Zunachst darf ich lhnen
(iber die Evangelische Tagungs- und Begegnungsstatte
Beuggen berichten.Der Vorstand dieser Einrichtung hat
beschlossen, das Schlofigebéude zunéchst fir Tagesver-
anstaltungen zur Verfligung zu stellen. Die dazu notwen-
digen baulichen Voraussetzungen in Hohe von ca.
85.000 DM konnen aus dem Titel , Aligemeine Baubed(rf-
nisse" aufgebracht werden.

Ein eingeschrankter Betrieb mit Ubernachtungsméglich-
keit soll auBerdem im Rahmen der gegenwartigen finan-
ziellen und personellen Mbglichkeiten aufgenommen
werden. Dafiir soll die ehemalige Schitte instandgesetzt
werden.

In der ehemaligen Mihle sollen flr den Verein Evangeli-
sches Kinderheim Tillinger Héhe e.V. Gruppenwoh-
nungen und eine Lehrerwohnung geschaffen werden. Das
Raumprogramm dafir ist in Uberarbeitung. Um eine
kostengiinstige Realisierung bemiiht sich das Kirchen-
bauamt.

BeschluBvorschlag:

Im Haushallsplan 1984/85 sind in der Haushalisstelle 9310.7227
insgesamt 1.260.000 DM vorgesehen. Der FinanzausschuB bittet die
Synode, diesen Betrag im Rahmen der Haushaltsgenehmigung zu
bewilligen.

Die mit der Vorlage 1/8 im Mai dieses Jahres der Synode

berichteten landeskirchlichen Bauvorhaben sind inzwi-
schen im wesentlichen fertiggestellt.

Zweckgebunden sind noch zur(ickgestellt:

fir das Haus der Kirche in Bad Herrenalb ~ 260.000 DM
fur Wilhelmsfeld 80.000 DM
insgesamt 340.000 DM

Fur die kommenden Jahre sind vorrangig substanzerhal-
tende MaBnahmen vorgesehen. Die in der Haushaltsstelle
8100.9500 fir Neubauten und Grunderwerb eingesteliten
1.440.000 DM sollen fir Instandsetzungen eingesetzt
werden. Es bedarf sorgfaltiger Uberlegungen des Kirchen-
bauamtes bei der Vielzahl MaBnahmen, die
dringendsten zur Ausfilhrung zu bringen. Der Evangeli-
sche Oberkirchenrat wird ein Konzept erarbeiten, das er
dem FinanzausschuB vorlegen wird. Im Rahmen der
laufenden Berichterstattung wird die Synode durch den
FinanzausschuB unterrichtet werden.

BeschluBvorschlag:

Der FinanzausschuB bittet die Synode, im Rahmen der Haushaltsge-
nehmigung die in der Haushallsstelle 8100.9500 vorgesehenen
1.440.000 DM zu bewilligen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Stock.

n.4

Bericht
zur Errichtung der Begegnungsstétte Hohenwart

Prasident Dr. Angelberger: Den néchsten Bericht des
Finanzausschusses erstattet unser Synodaler Klug.

Synodaler Klug, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Sie alle waren eingeladen
zur Einweihung der landeskirchlichen Begegnungsstatte
Pforzheim-Hohenwart am 29. Oktober. Seit 1. November
hat die Begegnungsstatte ihren Betrieb aufgenommen.
Nun wollen Sie sicher wissen, ob der Finanzierungsplan
eingehalten werden konnte. DarUber will ich fir den
Finanzausschufl und den baubegleitenden AusschuB kurz
berichten.

Eine Endabrechnung ist freilich noch nicht méglich. Aber
die hochgerechneten Baukosten belaufen sich zur Zeit auf
20.800.000 DM. Gegeniber dem Finanzierungsplan
ergibt sich derzeit eine Einsparung von 400.000 DM. Es
1aBt sich nun sagen, daB die Kostengrenze eingehalten
werden kann.

(Beifall)

Der Betrieb ist besser als erwartet angelaufen. Mit einer
Belegungsquote von jetzt schon 80 % fir das Jahr 1984
wurden die Vorausschétzungen tbertroffen. Im Haushalts-
plan 1984/85 kdnnen Sie auf den Seiten 259-261 aus der
Anlage 27 den Wirtschaftsplan und mit den laufenden
Kosten die vorgesehenen Zuweisungen zu den Betriebs-
kosten an Kirchengemeinde und Kirchenbezirk Pforzheim
sowie der Landeskirche im einzelnen ersehen,

ich hoffe, da8 Sie die Ergebnisse der Bemihungen des
baubegleitenden Ausschusses zufriedenstellen.

(Beifall)
Président Dr. Angelberger: Schénen Dank, Herr Klug.

n.s
Bericht des Stellenplanausschusses

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte unseren Mitsyn-
odalen Ziegler, den Bericht zu erstatten.

Synodaler Ziegler, Berichterstatter: Herr Prasident, liebe
Konsynodale, meine Damen und Herren! Ich darf Sie
bitten, als Unterlage den Haushaltsplan zur Hand zu
nehmen, und weil wir 6fters auf den Stellenplan zuriick-
kommen, ist es empfehlenswert, den Finger bei den
gelben Blattern unterzubringen.

(Heiterkeit)

— Ja, nur einen, weil wir immer wieder auf das gelbe Blatt
zurlickkehren. SchlieBflich dann das vorhin ausgeteilte
Blatt, Seite 277, die Anlage 31 zum Sonderstellenplan!

Ich darf Innen heute einen Stellenplan vorstellen, der sich
an folgender Zielsetzung orientierte:

1. Es sollte ein echter Sollstellenplan sein.
2. Essollte eine Stellenerweiterung im Haushaltszeitraum
1984/85 auf alle Falle vermieden werden.

Sind diese Ziele im vorliegenden Stellenplan erreicht?
1. Istdie Vorlage ein echter Sollstellenplan?
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Dieses erste Ziel wurde insoweit erreicht, als dieser vorge-
legte Plan alle Solistellen ausweist. Insoweit ist das Ziel
erreicht. Wenn Sie freilich den Vermerk auf Seite 137 der
gelben Blatter bedenken — ich zitiere: ,Von den im Stellen-
plan befindlichen Pfarrer-/Pfarrvikars-, Gemeindedia-
konen- und Verwaltungsstellen sind 1984 38 Stellen undo-
tiert geblieben, weil diese (noch) nicht in diesem Jahr
besetzt werden. Die vergleichbare Zahl fir 1985 sind 14
Stellen* —, dann ist die Finanzierung des Solistellenplans
nicht erreicht. Er wurde nicht voll durchfinanziert, weil, wie
der Vermerk sagt, die Statistik der vergangenen Jahre
immer nicht besetzte Stellen ausgewiesen hat und weil
Ihnen andererseits ein ausgeglichener Haushaltsplan
vorgelegt werden solite.

Die Zahl 38 der undotierten Stellen ist ein Erfahrungswert
der vergangenen Jahre und der Statistik entnommen. Dies
hat zur Folge, daB die Vorbemerkung auf Seite 25 des
Haushaltsplans (weiBe Bléatter) eingeschrankt werden muBB
— es sind nicht die Mittel fiir alle ausgewiesenen Stellen im
Haushaltgefiige enthalten. Zum anderen — und dies
mdchte ich ganz deutlich unterstreichen und bitte Sie, es in
Ihr BewuBtsein aufzunehmen —, wir kdnnen aus diesem
Grunde Ende 1984 nicht mit einem Polster an Erspar-
nissen aus unbesetzten Stellen rechnen.

2. Die zweite Zielvorgabe: ,Vermeidung einer Stellener-
weiterung" wurde hingegen voll erreicht, ja sogar um 4,5
Stellen unterschritten. Im Klartext heift das: 4,5 Stellen
wurden eingespart (vergleiche Seite 125 Spalte 13 letzte
Zahl). Das bedeutet freilich, daB alle Reserven aus dem
laufenden Stellenplan 1982/83 nun ausgeschopft sind;
aber — und das ist das erfreuliche Ergebnis — die Synode
muf und darf heute keine neuen Stellen beschlieBen. Was
an notwendigem Stellenbedarf fir 1984 geschaffen
werden muBte, konnte alles durch Umschichtung inner-
halb des Stellenplans erreicht werden.

Eigentlich kénnte ich jetzt hier meinen Bericht beenden,
aber ich meine, lhnen noch einige Erkldrungen zur
Gesamtstellenzahl und zu den Umschichtungen schuldig
zu sein,

Zur gelben Vorlage im einzelnen: Im Vergleich zur letzten
Vorlage im Stellenplan 1982/83 haben wir heute in unserer
Vorlage keine Spalten 14 und 15, die Auskunft geben {iber
neu zu schaffende Stellen. Die Spalte 12 benennt den Ist-
Stand der Stellen fGr 1984/85 und die Spalte 13 verdeut-
licht die Veranderungen gegeniiber dem Haushaltsplan
1982/83, also die Umschichtungen.

Das Jahr 1983 schlieBt mit einem Stellen-Ist des landes-
kirchlichen Stellenplans

ohne Diakonisches Werk und
Rechnungspriifungsamt von

Flir 1984/85 weist der Stellenplan
ein Ist von * 2.022,0 Stellen aus.
Differenz 122,5 Stellen

Hierbei sind die 117 Sozialarbeiter-Stellen (letzte Zeile
Seite 125 in Spalte 12, letzte Zahl) zu beriicksichtigen, die
laut Einzelplan 9 (Seite 110 und 111 weiBe Blatter) dem
landeskirchlichen Bereich entnommen sind (Auswir-
kungen des Diakoniegesetzes) und dem gemeindlichen
Bereich zugewiesen wurden.

Ergebnis: 5,5 Stellen bleiben dbrig.

Davon nimmt das Diakonische Werk noch eine Stelle fiir
sich in Anspruch, also bleiben insgesamt 4.5 Stellen,
die eingespart werden.

2.144 5 Stellen

Zu den Umschichtungen: Um Sie nicht mit einer Vielzahl
von Zahlen zu verwirren, greife ich auf das zahleninten-
sivste Blndel von Umschichtungen zuriick und erlautere
Ihnen dies anhand des Einzelplans 05, Pfarrdienst. Die
Erlauterungen dazu finden Sie auf Seite 51 der weiBen
Blatter. Auf die dort ausgewiesene Summe von insgesamt
713 Stellen — innerhalb des Pfarrdienstes — kommen Sie
in der gelben Anlage, indem Sie auf Seite 121 in Spalte 12
bei der Haushaltsstelle 0510.4211 bis 4230 die 585
Gemeindepfarrer, 40 Pfarrvikare und 88 Pfarrdiakonie
addieren. Diese Summe wiederum ergibt sich aus den
angefiihrten Anderungen zum Haushaltsplan 1982/83 in
Spalte 13. Das ist also ein Beispiel flir das Zahlenwerk mit
dem Hinweis auf Ubereinstimmung von Erldauterungen
vorn im weiBen mit den Darstellungen im gelben Teil.

Eine Umschichtung ware noch nachzutragen, die nach
Erstellung unserer gedruckten Vorlage durch den Evange-
lischen Oberkirchenrat beschlossen worden ist. Aus der
Haushaltsstelle 0510.4212, die mit 40 Pfarrvikaren ausge-
stattet ist, ist eine Stelle zu entnehmen — schreibe also
flugs 39 — und der Haushaltsstelle 1470.4210, Telefon-
seelsorge, hinzuzufigen. Es handelt sich hierbei um die
Stelle eines Theologen bei der Telefonseelsorge in Pforz-
heim, die dort neu errichtet worden ist. Aber ich wieder-
hole: Auch diese Stelle konnte durch Umschichtung
errichtet werden.

SchlieBlich noch eine Erlauterung zum Sonderstellenplan
Anlage 31 Seite 277, vorhin erwéhntes weiBes Papier. Sie
haben gegeniiber der Vorlage im Haushaltsplan eine korri-
gierte oder eine erlauterte Fassung.

Dieser Sonderstellenplan ist ein erstes Ergebnis des am
vergangenen Dienstag beschlossenen Arbeitsplatzférde-
rungsgesetzes (vergleiche OZ 11/4).

Nach den zahlenmaBigen Prognosen werden Dbis
September 1985 alle derzeit noch offenen Stellen fir
Pfarrer — insbesondere im Gemeindebereich —, Stellen
fir Religionsiehrer/Jugendreferenten/Gemeindediakone
beselzt sein.

Es ist derzeit von Landessynode und Kirchenleitung nicht
beabsichtigt, (ber die Zahl der errichteten Pfarrstellen und
weiteren 10 Stellen fir Vikare hinaus zusatzliche Stellen
fir Plarrvikare und Gemeindediakone zu errichten, da
diese nicht mehr durch Umschichtung von Stellen inner-
halb des Stellenplans gewonnen werden konnen. Aus
diesem Grunde war die Erstellung eines Sonderstellen-
plans notwendig.

Die Zahl der in diesem Sonderstellenplan ausgewiesenen
Stellen — es handelt sich um 8 Gemeindediakone, 3 Reli-
gionslehrer, 36 Pfarrvikare — orientiert sich an der Zahl der
im Herbst 1985 zu erwartenden Zugange fr den kirchli-
chen Dienst. Es sind dies die Absolventen unserer kirchli-
chen Ausbildungsstétten. Die Bewerber sind nach ihrer
kirchenbezogenen Ausbildung nicht auf dem allgemeinen
Arbeitsmarkt unterzubringen.

Far den Einsatz gilt dabei folgendes: Wenn rechnerisch
alle Stellen des Haushaltsplans besetzt sein werden und
somit der im Haushaltsplan beriicksichtigte Normalbedarf
abgedeckt ist, sollen diese Nachwuchskréfte zusatzlich
angestellt werden. Sie sollen nichtin Ubliche Einsatzstellen
gehen, sondern nur fir projekibezogene Aufgaben vorge-
sehen werden (vergleichen Sie hierzu die Erlduterung auf
dem neu ausgeteilten Blatt). Ein Projekteinsatz kommt erst
dann in Betracht, wenn alle reguléren Stellen besetzt sind.
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Uber den Einsatz in den projektbezogenen Arbeitsfeldern
entscheidet dann jeweils der Evangelische Oberkir-
chenrat.

lch komme zum SchiuB. Da wir heute nicht Uber neu zu
errichtende Stellen zu beschlieBen haben, erbitten der
FinanzausschuB und der StellenplanausschuB Ihre
Zustimmung zu dem vorgelegten Stellenplan und Sonder-
stellenplan als Anlage zum Haushalt.

(Beifall)
Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Ziegler.

N6

Haushaltsplanentwurf der Evangelischen
Zentralpfarrkasse und des Unterlénder
Evangelischen Kirchenfonds fir die Jahre
1984 und 1985

(Anlage 17)

Président Dr, Angelberger: Ich darf Herrn Flhr um den
Bericht des Finanzausschusses bitten.

Synodaler Flihr, Berichterstatter: Herr Président, liebe
Konsynodale! Ihnen liegen die Entwiirfe der Haushalts-
plane der Evangelischen Zentralpfarrkasse und des Unter-
lander Evangelischen Kirchenfonds fiir die Jahre 1984 und
1985 vor. Wie Sie bei Durchsicht dieser Planentwiirfe fest-
stellen werden und ‘wie auf den Seiten 9 und 35 (alige-
meine Vorbemerkungen) der Vorlage kurz skizziert,
wurden ab dem kommenden Haushaltszeitraum auch bei
der Evangelischen Zentralpfarrkasse und dem Unter-
lander Evangelischen Kirchenfonds die bisherigen Haus-
haltsstellen durch vierstellige Gruppennummern ersetzt
und somit auch die Haushaltspl&ne der beiden kirchlichen
Stiftungen der Systematik des landeskirchlichen Haus-
haltsplans angeglichen. Weiter sind erstmals — einer
Anregung der Synode folgend — die Zahlenwerte der
Haushaltspléane und die hierzu gegebenen Erlauterungen
in einem Heft zusammengefafBt worden.

Eine weitere — und zweifellos die wichtigste — Neuerung
bei der Aufstellung und Gliederung der Haushaltsplane
besteht darin, daB fir beide Stiftungen in Anlehnung an die
Haushaltsplane der Kommunen erstmals eigene Vermd-
genshaushalte aufgestelit wurden. So finden Sie unter den
Gruppen 3100 bis 3800 der Haushaltsplanentwirfe die fir
die Jahre 1984/85 veranschlagten wirksamen
Einnahmen — wie Zuweisungen aus dem Verwaltungs-
haushalt, Kapitalrlickfiisse aus Hinterlegungen oder
Darlehen, die Erldse aus den Grundstiicksgeschéften
usw. Die entsprechenden vermdgenswirksamen
Ausgaben, wie die Abgabe von Mitteln an den Verwal-
tungshaushalt, Gewdhrung von Darlehen, Rickstel-
lungen, Mittel fir Grundstiickserwerbe, Neubauten usw.
sind unter den Gruppen 9100 bis 9800 veranschlagt.

Durch die Schaffung eines eigenen Vermbdgenshaushalts
ist es kiinftig in Gberschaubarer Weise maglich, die Grund-
stlicksgeschéfte, Investitionen und Vermdgensentwick-
lungen sowie die in diesem Zusammenhang eventuell
erforderlich werdende Bildung, Verwendung und Aufld-
sung von Ricklagen der Evangelischen Zentralpfarrkasse
und des Unterlander Evangelischen Kirchenfonds haus-
haltsrechtlich zu planen und gut zu Gberwachen.
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Im einzelnen ist zu den Planentwirfen der Evangelischen
Zentralpfarrkasse und des Unterlander Evangelischen
Kirchenfonds zu sagen: Beide Haushaltsplanentw(rfe sind
— wie in den zuriickliegenden Jahren - in Einnahmen und
Ausgaben ausgeglichen. Die wesentlichen Einnahmen
beider Stiftungen werden auch weiterhin aus den beste-
henden Pacht-, Miet- und Erbbauverhéltnissen sowie aus
den Ertragen der Waldwirtschaft erzielt. Bei der Evangeli-
schen Zentralpfarrkasse kommen zusétzlich noch die
Einnahmen aus den vom Land Baden-Wirttemberg und
dem Unterlander Evangelischen Kirchenfonds zu
leistenden Kompetenzen hinzu. Wie in den frilheren
Jahren orientieren sich die Voranschlagssétze der
Einnahmen auch fir die kommende Hau

primdr an den Rechnungsergebnissen der Vorjahre.
Soweit méglich und erforderlich wurden bei der Ermittiung
der Voranschlagssétze die zu erwartende allgemeine wirt-
schaftliche Entwicklung berlicksichtigt.

Obwohl durch die Einflhrung eines Vermdgenshaushalts
in den vorliegenden Haushaltsplanentwirfen nur die
Zahlenwerte der Verwaltungshaushalte mit den entspre-
chenden Werten der Vorjahre verglichen werden k&nnen,
lassen doch die klassischen Einnahmepositionen der
beiden Stiftungen, wie Miet-, Pacht- und Erbbauzinsen, ein
kontinuierliches Ansteigen erkennen.

Demselben Trend folgen die Ertrégnisse des Unterlander
Evangelischen Kirchenfonds aus der Waldwirtschaft; hier
stehen den mit ca. 6,2 Millionen DM veranschlagten
Einnahmen ca. 5 Millionen DM pro Jahr an Ausgaben
gegeniber. Da Uber die Auswirkungen von Immissions-
schaden auf die Waldbestande wie auch (ber die Ursa-
chen und Folgen bzw. das mdgliche AusmaB solcher
Schaden heute noch keine hinreichend gesicherten
Erkenntnisse vorliegen, wurden die Einnahmen und
Ausgaben aus der Waldwirtschaft auch wegen der gegen-
wiértigen Schwiéche des Holzmarktes mit der gebotenen
Vorsicht emmittelt. In diesem Zusammenhang wird
empfohlen, den UberschuB aus dem RechnungsabschiuB
1983 des Unterlander Evangelischen Kirchenfonds und
folgende als Ricklage zur Bekampfung von Immissions-
schéden, aber auch als Re-Investierung zuriickzustellen,
um in Zukunft fir Wiederaufforstung von Schadfidchen
liquide Mittel zur Verfigung zu haben. Uber die Wald-
schéaden werde ich am SchluB des Berichts noch néheres
erlautern.

Da die veranschlagten Ausgaben hinsichtlich der Vermd-
gensverwaltungen beider Stiftungen sich in dem durch die

Erfahrungen n relativ niedrigen
Rahmen halten, wird es trotz des ,Risikofaktors Wald" der
Evangelischen Zentralpfarrkasse und dem Unterléander
Evangelischen Kirchenfonds auch in der kommenden
Haushaltsperiode méglich sein, ihren stiftungsgemaBen
Aufgaben in vollem Umfange nachzukommen, ohne auf
die zur Erhaltung bzw. zur Steigerung der Ertragskraft
notwendigen Investitionen zu verzichten. So wird die
Evangelische Zentralpfarrkasse in den kommenden zwei
Jahren rund 1,25 Millionen DM und der Unterlander Evan-
gelische Kirchenfonds rund 2,5 Millionen in den Bau von
Wohnungen investieren. Fir den Neubau von Lastenge-
bauden (Pfarrhduser) sollen die Aufwendungen des Unter-
lander Evangelischen Kirchenfonds um jahrlich
100.000 DM auf 0,4 Millionen DM und die Aufwendungen
fir die bauliche Unterhaltung von Lastengebauden um
1 Million DM auf nunmehr jéhrlich 4 Millionen DM gestei-
gert werden,
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Die von der Evangelischen Zentralpfarrkasse erwarteten
erhohten Ablieferungen an die Landeskirchenkasse
kénnen allerdings nur durch die Zufihrung von Verstér-
kungsmitteln aus dem Vermdgenshaushalt ermdglicht
werden,

Das mag vielleicht in diesen beiden Jahren noch hingehen,
darf aber nicht dazu fiihren, diese Praxis unbegrenzt fort-
zusetzen; denn der Grundstock der Zentralpfarrkasse muB
nicht nur erhalten, sondern auch weiter verstarkt werden,
um durch eine Erweiterung des Grundstocks hbhere
Einnahmen und dadurch Anpassung an die Preisentwick-
lung zu erhalten. Im (brigen muB, sowohl nach staatlichem
als auch nach kirchlichem Recht, der Grundstock erhalten
bleiben und darf nicht zweckfremd in Anspruch genommen
werden.

Der bisherigen Ubung folgend, machte ich Ihnen abschlie-
Bend wieder eine kurze Darstellung iiber die Entwicklung
der Aufwendungen fir stiftungsgemaBe Aufgaben der
Evangelischen Zentralpfarrkasse und des Unterlander

Evangelischen Kirchenfonds geben.
Bereitgestelite Mittel fir 1981 1982 1983 1984 1885
jeweils in Mio. DM

Lastengebéude des Unterl.

Evang. Kirchenfonds 25 30 300 40 400
Neubau von Lastengebduden 0,1 03 030 04 040
Ablieferung der Evang. Zentral-

plarrkasse an die Landeskirche 1,7 23 256 28 29

Diese Zahlen lassen deutlich werden, daB auch in der
Haushaltsperiode 1984/85 die Evangelische Zentralpfarr-
kasse und der Unterlander Evangelische Kirchenfonds
eine beachtliche — (ber dem allgemeinen Preisanstieg
Ertragskraftsteigerung aufweisen. Diese
erfreuliche Entwicklung laBt auch fiir die Gberschaubare
Zukunft eine positive Beurteilung der Gesamisituation
beider Stiftungen zu.

Der Synode kann hierach unbedenklich empfohlen werden,

die in der Einnahme und Ausgabe ausgeglichenen Planentwiirfe der
Evangelischen Zentralpfarrkasse (ber 5,858 Millionen DM in 1984
und 6,051 Millionen DM in 1985 sowie des Unteridnder Evangeil-
schen Kirchenfonds Uber 19,953 Millionen DM in 1984 und 20,173
Millionen DM in 1985 in der vorliegenden Fassung zu beschlieBen.

Wie bereits erwahnt, mdchte ich zum SchluB Ober das
Thema ,Unser Wald ist krank" noch einiges sagen.

Vor uber 10 Jahren wurden an der WeiBtanne ratselhafte
Krankheitserscheinungen festgestellt. Zunéchst bekam
die Tanne auf einer kleineren Flache schittere Kronen,
spéter nahm die Krankheit sowohl an Flachenumfang als
auch an Befallstarke zu. Seit 1976/77 sind entsprechende
Krankheitssymptome auch an der Fichte festzustellen, und
in der Zwischenzeit kennen wir auch an der Kiefer und an
den Laubbaumen weniger starke Krankheitssymptome.

Waéhrend die Forstleute anfangs biotische — also tierische
und pflanzliche — Schéadlinge oder aber extreme Klimaver-
héltnisse als Ursache fir die Erkrankung ansahen, wissen
wir heute, daB der eigentliche Grund mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit in der Luftverschmutzung
zu suchen ist.

Natdrlich stellt sich die Frage: Wieso betrifft das Wald-
sterben bevorzugt die Nadelbdume und weniger die Laub-
baume? Nadelbdume haben meist eine groBe Blattober-
flache und Nadelbaume haben auch im Winter ihre Assimi-
lationsorgane ausgebildet. Nadelbdume filtern deshalb im
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Jahresdurchschnitt meBbar mehr an Umweltsgiften aus
als Laubbdaume. Wenn die Luft genug an Giftfracht
mitbringt, dann filtern sich die Nadelbaume — zum Vorteil
ihrer Umwelt — sogar zu Tode.

Schon im Jahre 1845 wurden im Harz total zerstorte
Walder an den Silber- und Bleihitten registriert. Diese
katastrophalen Waldschaden, die auch im Erzgebirge
auftraten, fihrten zu einem neuen Lehrstuhl fir Pflanzen-
chemie.

Es ist heute weitgehend unbestritten, daB vor allem
Schwefeldioxyd und Stickoxyde und deren Folgeprodukte
Hauptverursacher dieser Waldkrankheit sind.

Die durch Umweltgifte geschadigten Baume sterben nicht
sofort, doch sie werden krankheitsanfalliger.

Der Schadstoffeintrag in unsere Walder fihrt zu einer
Schédigung der Blatter und Nadeln als auch in der Folge
zu einer Veranderung der Bodenverhéitnisse und damit zu
einer Schadigung der Wurzel. Die Folge davon ist ein spiir-
barer Rlckgang des Zuwachses, der beispielsweise bei
stark erkrankten Tannen bis auf 20 % des Normalen
absinken kann.

Als weitere Folge der Schadstoffimmissionen fritt eine
zunehmende Bereitschaft einzelner geschadigter Baume
flr Schadlingsbefall, fir Windwurf, Schneebruch und
Trocknung auf. Dies kann so weit fihren, daB ganze Wald-
bestande dadurch gefahrdet werden. Eine fortschreitende
Zerstorung unserer Wal und letztlich das
Absterben groBer Waldfiachen kann so auftreten.

Natdrlich wurde auch der Kirchenwald vom Waldsterben
nicht verschont.

(Heiterkeit)

Aufgrund von Erhebungen im Kirchenwald des Forstamts-
bezirks Schonau im Odenwald zeigt sich folgendes Bild:

Bei einer Gesamtfliche von 1980 ha sind
20 % des Waldes noch gesund,

70 % leicht bis mittel geschédigt und

10 % haben sehr starke Schéden.

Am Beispiel der Fichte, als Wirtschaftsholzart Nr. 1, zeigen
bei den Uber 60-jahrigen Bestanden

20 % (47 ha) leichte Schéden,

27 % (47 ha) mittlere Schéden,

46 % (79 ha) starke Schéden.

In den Kammlagen des Schwarzwaldes scheint sich ein
ahnlicher Schadensverlauf wie im Raum Schénau zu
ergeben.

Im &stlichen Landesteil, in den Waldungen im Mosbacher
und Walldiirner Raum kann der Schadensverlauf etwas
glnstiger beurteilt werden.

Die wirtschaftlichen Auswirkungen dieses Waldsterbens
sind gravierend. Die Forstbetriebe haben einen wesentlich
héheren Aufwand fir die Kontrolle und die Holzernte
aufgrund des zeitlich wie raumlich zerstreuten Hiebsan-
falls und sie haben zwangsweise Holzanfalle auch in
Zeiten ungiinstiger Holzmarktsituationen.

Zugleich nimmt der laufende Zuwachs an Holz ab.
SchlieBlich missen viele Bestinde vorzeitig beerntet
werden, wodurch der gerade in der SchiuBphase eines

Bestandlebens besonders hohe Wertzuwachs verloren-
geht.
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Die Neukultur nach einem Abtrieb eines geschadigten
Bestandes ist besonders teuer, weil durch die jahrelange
Kronenverlichtung des Vorbestandes die Bodden extrem
stark vergrast und verunkrautet sind.

SchlieBlich wird auf vielen Boden auflangere Sicht eine der
Versauerung und dem Schadstoffeintrag entgegenwir-
kende Bodenverbesserung (zum Beispiel durch beson-
dere Diingung) notwendig werden. Alles in allem
entstehen so in den Forstbetrieben schon heute héhere
Kosten und werden in Zukunft zunehmend steigende
Kosten anfallen, ohne daB diesen gegeniiber entspre-
chend héhere Einnahmen anfallen.

Wir alle sind aufgerufen, unseren Beitrag zur Wiederher-
stellung einer intakten Umwelt zu leisten. Wir missen
rasch handeln, mit halbherzigen MaBnahmen ist uns nicht
gedient. Wie groB die Waldschaden sein werden, wird
davon abhangen, wie rasch wir Konsequenzen aus den
heutigen Erkenntnissen ziehen werden.

(Beifall)
Préasident Dr. Angelberger: Danke schon, Herr Flihr.

n.z

Entwurf eines Haushaltsplanes der Landeskirche
fiir die Jahre 1984 und 1985 und Verabschiedung
einer Finanzausgleichsordnung sowie

Eingabe des Evangelischen Bezirkskirchenrats
Lérrach vom 20.7.1983 auf Anderung der Verteilung
der Anteile an der Einkommensteuer und

Antrag des Synodalen Kurt Dittes vom 3.11.1983 auf

Anderung im Haushaltsplan — Z der Mittel an
den Jugendbund fir Entschiedenes Christentum (EC),
Haushaltsstelle 1180.7390

(Anlagen 16, 18, 12 und 53)

Préasident Dr. Ang : Den abschlieBenden umfas-
senden Bericht (iber den Haushalt der Landeskirche fiir die
beiden Jahre gibt der Vorsitzende des Finanzus-
schusses, Herr Gabriel. Er erfaBt gleichzeitig noch die
Ordnungsziffern 11/12 und 11/53:

Herr Gabriel, bitte!

Synodaler Gabriel, Berichterstatter: Herr Prasident, Herr
Landesbischof, verehrte Gaste, liebe Konsynodale! Der
BeschluB eines Haushalts gehort zu den bedeutendsten
Aufgaben einer Synode. Das haben wir in den vergan-
genen Jahren schon ofter untereinander bestétigt und
besprochen. Wir haben auch meist in solchen Stunden die
Feststellung treffen missen, daB das uns zugeleitete
Haushaltswerk unter Spannung steht, Spannung
zwischen den dringenden Bedirfnissen unserer Kirche
und den Moglichkeiten, die uns auf der Einnahmenseite
erdffnet sind. Ich brauche es lhnen nicht besonders zu
betonen, denn die Aussprache in den Ausschiissen, insbe-
sondere im FinanzausschuB, hat es genligend zu Tage
gefordert, daB die Gestaltungsmdglichkeiten in diesem
Haushaltswerk noch nie vorher so eingeschrankt waren.
Ich darf erinnern an die Ausfihrungen von Herm Oberkir-
chenrat Dr. von Negenborn hinsichtlich der Sachmittel, die
erstmals unter 20 % gesunken sind.

Die Ihnen heute erstatteten Einzelberichte iber Diakonie-
bauvorhaben, landeskirchliche und kirchengemeindliche

Bauvorhaben haben Ihnen, verehrte Mitsynodale, deutlich
vor Augen gefihrt, was hinter den Zahlen eigentlich steckt.
Es sind kontinuierlich verlaufende Prozesse (ber viele
Jahre hinweg, die wir nicht vernachlassigen kdnnen. Im
Gegenteil, das sei schon in den Vorbemerkungen hier fest-
gehalten: Der Instandsetzungsbereich zum Beispiel zeigt
einen zunehmenden Aufstau, der aufgearbeitet und
zukinftig mit hoherer Prioritét versehen werden muB,
wollen wir nicht eines Tages da und dort in unserem Land
kirchlichen Bauruinen begegnen. Bruder Ehemann hat
einiges davon naher erlautert. Aber den Blick fir das
Notwendige hat nach unserem Daflirhalten der Evangeli-
sche Oberkirchenrat in diesem Entwurf durchaus gewahrt
und versucht, ohne Schuldenaufnahme, soweit das Geld
eben reicht, allen Bedirinissen gerecht zu werden. Aber
es ist auch unverkennbar, daB der Gestaltungsspielraum,
wie schon gesagt, immer enger wird. Und das ist ernst zu
nehmen. Nachdenklich gemacht hat uns im Finanzaus-
schuB, daB im ganzen Haushaltswerk keine einzige Akti-
vitét aufgegeben worden ist. Wir sind uns einig, daB dieses
for den néchsten HaushaltsbeschiuB auf keinen Fall
aufrechterhalten werden kann. Eine zu groBe Beharrlich-
keit, fast sogar Schematik in der Fortschreibung an einmal
begonnener Arbeitsstruktur, behindert auf jeden Fall das
Aufgreifen neuer Aktivitaten. Das abgegriffene Wort von
den Prioritaten sollte starker in Verbindung treten mit dem
Begriff der Posteriorititen. Wir kommen nicht darum
herum, den Mut zur Aufgabe auslaufender Formen kirchli-
chen Arbeitens in die Tat umzusetzen.

(Beifall)

Das Haushaltvolumen fiir die beiden Jahre 1984/85
erreicht zusam net 722.739.200 DM und liegt
damit um 28532, 700DM hodher als fir 1982/83
zusammen. Dies entspricht einem Steigerungssatz von
4,11 %. Es war die Frage fir den FinanzausschuB, ob
dieses Finanzvolumen durch relativ sichere Einnahmen
auch relativ gedeckt und gesichert ist. Der Haushaltsrefe-
rent ging in seinen Ausfihrungen davon aus, daB die
Schatzungen der Steuerkommission in der Vergangenheit
sehr behutsam waren. Hatte sich der Oberkirchenrat an
den Steigerungssatz der EKD in Hohe von 2 % gehalten,
so wére auch in diesem Haushalt eine Schuldenaufnahme
von mindestens 3 Millionen je Jahr vorzusehen gewesen.
Genau um diesen Betrag ist also der Gesamthaushalt risi-
koreicher ausgelegt. Das erfordert eine wachsame Beob-
achtung des Einnahmenverlaufs und eine Flexibilitat, wie
sie die Synode auch im Jahre 1983 durch den Nachtrags-
haushalt bewiesen hat.

Eine Verénderung der Steuergrundlagen mit dem Ziel von
hoheren Einnahmen schien dem Oberkirchenrat und
FinanzausschuB nicht geboten. Wir kénnen also als
Synode nur hoffen, daB die Wende zum Besseren im wirt-
schaftlichen Bereich eintritt, und wir durch die Treue
unserer Mitglieder zu den vorgesehenen Mitteln kommen,
die wir zur Erflillung des kirchlichen Auftrags so dringlich
bendtigen.

Wir haben aus dem Bericht von Herm Oberkirchenrat
Dr. von Negenborn mit einiger Betroffenheit zur Kenntnis
genommen, daB der Minderungsbetrag der Kirchensteuer
aus Einkommen im laufenden Jahr hochgerechnet 79 %
betragt. Bleibt zu hoffen, daB auch hier eine Stabilisierung
eintritt und der erfreuliche Zuwachs aus dem Lohnsteuer-
bereich in den beiden vor uns liegenden Haushaltsjahren
anhélt. Vom FinanzausschuB war zunachst zu prifen, wie
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sich die vorgesehene neue Verteilung zwischen Landes-
kirche und Kirchengemeinden praktisch auswirkt. Um es
gleich hier zu sagen, die 44 % anstelle von bisher 41,5 %
fir die Gemeinden ergeben sich aus einer Verlagerung
folgender Ansétze in den Gemeindebereich. Es sind die
neugeschaffenen Haushaltsstellen fiir 117 Sozialarbeiter
und Verwaltungskrafte, die im Gemeindebereich aufge-
nommen worden sind. Ebenso die Zuweisung an die
Kirchenbezirke fiir die Bezirksdiakoniestellen. Weiterhin
sind die Ansétze fir die Tagungsstatten in Beuggen und
Hohenwart im Gemeindebereich gebucht (Einzelplan 9).
Die Gemeinden stellen sich also insgesamt nicht besser
als jetzt, aber auch nicht schlechter. Ware die Ubertragung
dieser Haushaltsstellen unterblieben, so hatte sich wieder
ein Gemeindeanteil von 41,5 % ergeben.

Zu den Ansétzen in den Einzelplanen in Einnahmen und
Ausgaben wollen wir vom FinanzausschuB uns nur inso-
weit duBern, als sich Anderungen ergeben haben. Dies
betrifft vor allen Dingen den Einzelplan 3, gesamtkirchliche
Aufgaben Okumene und Weltmission. DaB die dort einge-
steliten Mittel eine leichte Klirzung erfahren haben, hat die
Synode in besonderer Weise berlihrt. Der AusschuB fiir
Okumene und Mission hat schon friihzeitig, namlich mit
Schreiben seiner Vorsitzenden, Frau Dr. Gilbert, vom
28. 3. 1983 darum gebeten, daB der Einzelplan 3 entspre-
chend der (ibrigen Einzelpléne behandelt werden soll. Das
Schreiben war an den Vorsitzenden des Finanzaus-
schusses gerichtet und nachrichtlich an den Finanzrefe-
renten des Evangelischen Oberkirchenrats, Herrn Oberkir-
chenrat Dr. v. Negenborn, und den Vorsitzenden der
Kammer fiir Mission und Okumene, Herr Oberkirchenrat
Dr. Sick, gegangen. Bei der Erbrterung des Entwurfs im
Finanzausschuf3, bei der unter anderem Frau Dr. Gilbert
anwesend war, wurde festgestellt, daB der Einzelplan 3
prozentual gegeniiber den anderen Einzelplanen zurlick-
gefallen war, insbesondere durch eine vom Oberkirchenrat
fir vertretbar gehaltene Kirzung der Mittel fir den Kirchli-
chen Entwicklungsdienst (KED). Allen Synodalen ist die
Ubersicht (ber das Aufkommen von KED-Mitteln vom
26. Mai 1983 zugegangen, woraus ersichtlich ist, daB wir
zusammen mit der Kirche der Pfalz an der Spitze liegen,
bezogen auf das Jahr 1982. Auch nach der Kirzung
befinden wir uns — das zur Kenntnis zu nehmen ist sehr
wichtig — noch unter den ersten drei Gliedkirchen mit dem
héchsten Leistungsprozentsatz fiir KED. Die Aussprache
im FinanzausschuB in Anwesenheit der entsandten
Mitglieder der anderen Ausschiisse hat schlieBlich zu einer
emeuten Beantragung hoherer Mittel fir Einzelplan 3
durch den AusschuB Okumene und Mission geflihrt bzw.
druch Frau Dr. Gilbert als Vorsitzende. Der Finanzaus-
schuB hat sich diesen Antrag zu eigen gemacht, er ist im
BeschluBvorschlag — der lhnen vielleicht inzwischen
zugegangen ist — in Ziffer 10 a bis ¢ aufgefihrt und wird
dringend und herzlich zur Annahme empfohlen. Die Vertei-
lung der in Buchstabe c aufgefiihrten jahrlich 20.000 DM
soll zur Halfte nach Ghana und zur Halfte nach Stdafrika
Uber das Evangelische Missionswerk in Sidwestdeutsch-
land (EMS) transferiert werden.

Unsere Partnerkirche in Siidafrika, die Moravian Church,
unterhélt einen Relieffonds, der dankenswerterweise in
den letzten Jahren aus Mitteln des Ausschusses fiir Opfer
der Gewalt bedacht worden ist, und mit dem viele in Not
geratene Menschen Hilfe erfahren haben. An die Ausfiih-
rungen von Herm Dr. Kistner vom Montag darf ich erin-
nern. Es ware zu diesem Gebiet sehr viel zu sagen. Wir

haben umfangreiche Informationen und sehen uns drin-
gend gendtigt, der Synode diesen AnderungsbeschluB
warmherzig zu empfehlen.

Die zusammengerechnet 300.000 DM Erhdhung in den
Jahren 1984 und 1985 gehen zu Lasten der Verstarkungs-
mittel des Evangelischen Oberkirchenrats. Siehe Ziffer 10
Buchst. d des BeschluBvorschlags.

An dieser Stelle auch unsere kurze MeinungsauBerung
zum Antrag des Konsynodalen Dittes (OZ 11/53). Darin
begehrt Herr Dittes die erhebliche Aufstockung von Mitteln
fir den EC. Der FinanzausschuB hat sich darliber ausge-
sprochen und auch Gesprache mit dem Landesjugend-
pfarrer geflihrt. Es wurde uns mitgeteilt, daB ein Antrag
vom EC beim Oberkirchenrat nicht eingegangen sei, und
daB die eingesetzten Mittel durchaus dem Verhaltnis zu
anderen Gruppen, zum Beispiel zum CVJM oder zum VCP
(Verband Christlicher Pfadfinder), angesetzt seien. Im
{ibrigen wurde die Arbeit des EC gebiihrend gewiirdigt.

Es liegt also nicht daran, wenn wir der Synode empfehlen, diesem
Antrag die Zustimmung zu verweigemn. Es wurde uns von oberkir-
chenrétlicher Seite gesagt, daB fiir den EC durchaus die Maglichkeit
besteht, auf Antrag Sonderzuschiisse aus der Kollekle des Jugend-
sonntags zu erhalten, wenn ein konkreter Mehrbedarf besteht. Auf

diesen Weg wollten wir den Anlragsteller, Bruder Dittes, hinweisen.

Ein Wort noch zu den griinen Sonderhaushaltsplanen. Es
hat ein Gesprach stattgefunden im Finanzausschufl in
Anwesenheit von Herrn Prasident Dr. Angelberger, bela-
stet mit der Frage, ob die von der Synode im Friihjahr
beschlossenen Regelungen hinsichtlich der Darstellung
der griinen Haushaltspiéne erfillt sind. Im Ergebnis dieser
sehr engagierten Unterredung a8t sich sagen, bis zum
nachsten Haushalt im Herbst 1985 sind noch weitere
Verbesserungen in der Darstellung moglich. Fir den
jetzigen HaushaltsbeschluB soll jeweils das Wort
wVermerk" gestrichen und das Wort ,Anlage" mit der
entsprechenden Zusatznummer gesetzt werden (zum
Beispiel Seite 191 Fachhochschule Freiburg). Mit dem
Wort ,Anlage” verbindet sich die Erwartung einer héher-
wertigen Verbindlichkeit der Angaben.

Ich erspare mir eine weitere Kommentierung der Ansétze
im landeskirchlichen Bereich. Aber es soll ausdriicklich
darauf hi werden, daB Finanzreferat und
Finanzausschuf zu Auskiinften gerne bereit sind.

Im Gemeindebereich tritt mit diesem Haushalt eine Neure-
gelung in Kraft. In den letzten Jahren hat der Anteil an
Gemeinden laufend men, deren Haushalte nur
noch lber den Hartestock ausgeglichen werden konnten.
Zuletzt waren es mehr als die Halfte und der Hartestock
erreichte im laufenden Haushaltszeitraum den Betrag von
17 Millionen DM je Jahr. Mit Sorge diskutierte der Finanz-
ausschulB diesen Tatbestand und hat viel Zeit und Kraft
aufgewendet, mit dem Finanzreferat die Zuweisung
zentraler Mittel neu zu ordnen. Erlauben Sie einen kleinen
Rickblick zuvor.

Seit Dezember 1965, mit dem Wegfall der Kirchenbau-
steuer, sind die Steuerquellen auf Gemeindeebene
laufend kleiner geworden oder gar ganz versiegt. Obwohi
rechtlich die Erhebung von Kirchengrundsteuer méglich
ist, ist eine Ausschopfung aus vielerlei Griinden auf Orts-
ebene nicht geboten. Die Gemeinden als Trager originarer
Steuerrechte sind voll darauf angewiesen, daB ihnen
zustehende Eigenmittel durch ein hochgradig gerechtes
Zumessungsverfahren  zugewiesen werden. Die
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Vergleichbarkeit der Dotierung untereinander muB
gewabhrleistet sein. Gerade dieses aber ist zunehmend zu
einer Belastung geworden. Nun hat der Oberkirchenrat in
vielen Erérterungen mit dem FinanzausschuB dieses neue
System hervorgebracht. Leider — leider, muB ich sagen —
haben sich im Land schon Stimmen vernehmen lassen, die
im vorhinein sehr negativ dber das neue Zuweisungssy-
stem urteilen. Deshalb einige Erkléarungen hierzu mit der
Bitte um Verdeutlichung in den Bezirkssynoden, Pfarrkon-
venten oder wo immer darliber gesprochen wird.

Der neue Zuweisungsbetrag versteht sich als Basisbetrag
aus der Zuweisung von 1980. Nun war die Frage sofort
unter uns zu héren: Handelt es sich bei der Heranziehung
des Betrages von 1980 um einen geeigneten Ausgangs-
wert, oder beinhaltet er durch Zufalligkeiten nicht gerade
eine Ungerechtigkeit infolge hoher Anforderungen und
entsprechender Zuweisungen aus dem Hartestock? Ich
will es lhnen sagen, wie die Mitglieder des Finanzaus-
schusses dartber denken. Eine volistdndige Gerechtigkeit
wird es nie geben. Aber es ist davon auszugehen, dafB
selbst bei Unausgewogenheiten vom Basisbetrag her die
erstrebte gerechte Verteilung durch Fortschreibung mehr
und mehr erreicht wird. Der Basisbetrag ist inzwischen
durch Auswertung der Haushaltsergebnisse 1982 und
1983 schon fortgeschrieben worden, korrigiert worden,
miBte man sagen. Der Fortschreibungsbetrag im ganzen

fir 1982 und 1983 summarisch 2.935.000 DM.
Diese Fortschreibung erfolgte nicht pauschal nach einem
Prozentsatz, sondern differenziert nach den bedarfsge-
priiften Haushaltspléanen mit erheblichen Plus- und Minus-
betrégen.

Wenn Sie, verehrte Synodale, dariiber drauBen im Land
sprechen, sollten Sie auch folgendes Positive erwéhnen:
In Zukunft werden die gemeindlichen Haushalte nach der
Finanzausgleichsordnung und der Durchfihrungsverord-
nung zwar dem Oberkirchenrat wie bisher zur Prifung und
Genehmigung vorgelegt. Wenn die Haushalte jedoch
ordnungsgemaf aufgestelit und in Einnahme und
Ausgabe ausgeglichen sind, so werden diese sofort mit
dem Genehmigungsvermerk zurlickgeschickt. Es kommt
also in Zukunft ein bedeutender Arbeitsvorgang in Wegfall.
Im Ergebnis bedeutet dies, daB der Evangelische Oberkir-
chenrat weit weniger in die Einzelansétze eingreifen wird,
als dies — leider notwendigerweise — in der Vergangenheit
notwendig war. Die Eigenverantwortung der Gemeinde ist
erhdht, die Prioritdten des gemeindlichen Lebens, soweit
‘es den Haushalt betrifft, sind starker als bisher in die Hoheit
der Kirchengemeinderéte gelegt.

In &hnlicher Weise soll hinsichtlich der bezirklichen Haus-
halte verfahren werden. Der Bezirkskirchenrat stellt den
Haushalt auf, die Bezi beschlieBt ihn, der Ober-
kirchenrat genehmigt ihn. Ein Eingriff in die Ansatze eines
bezirklichen Haushalts wird nur dann noch in Betracht
kommen, wenn der Bezirkskirchenrat geltend macht, mit
den zentralen Mitteln den Haushalt nicht ausgleichen zu
konnen. In einem solchen Fall wird der Oberkirchenrat
natlrlich die Umlagehdhe des jeweiligen Bezirks mit dem
Mittelwert aller UmlagegréBen im Land vergleichen und da
hilfreiche Informationen geben kénnen; so hoffen wir.

(Heiterkeit)
Eine entsprechende Verordnung hat also dem Finanzaus-

schuB im Entwurf vorgelegen. Damit hat auch der Antrag
des Dekanats Offenburg, Eingang-OZ 9/4 der Herbstta-

gung 1982, seine Erledigung gefunden. Sie erinnern sich
vielleicht an den Bericht von Bruder Steyer damals.

An dieser Stelle mdchte ich auf den Eingang OZ 11/12des
Bezirkskirchenrats von Lérrach zu sprechen kommen.
Lassen Sie mich gleich am Anfang ein Wort des Dankes
und der Anerkennung aussprechen flr die phantasievolle
und, wie ich meine, auch anregende Darstellung der
dortigen Ideen des dortigen Bezirkskirchenrats. Es ist
indessen jedoch nicht moglich, das duale System
zwischen Landeskirche und Kirchengemeinden so umzu-
funktionieren, daB das Geld in die Hand des Bezirkskir-
chenrats zur Verteilung gegeben wird. Das ist nach
unserem Dafiirhalten grundordnungsméBig auch nicht
vorgesehen. Erlauben Sie mir auBerhalb meines Konzepts
zu sagen: Soweit ich mich aus meiner Kirchenbezirksrats-
tatigkeit erinnere, haben wir vor allen Dingen auch die
Aufgabe, Streitigkeiten zwischen den Gemeinden zu
schlichten. Wenn aber der Bezirkskirchenrat Verteilungs-
stelle fir Geld wére, miBten wir ja notwendigerweise
wieder eine hdhere Schiedsstelle einrichten und miBten
diese Funktion dem Bezirkskirchenrat entziehen.

Um aber die Bezirkskirchenrate stérker als bisher an System und
Verlauf der Finanzzuweisung zu betelligen, schlagen wir vor, daB
2ukdnftig die Fortschreibungsverdnderungen fir die Zuweisung an
die Gemeinden dber die jeweiligen Bezirkskirchenréte laufen sollen.
Das kommt also in Frage bei Verpflichtungen infolge von Bauvor-
haben, also bei Erhéhung der Zuweisung infolge von Baufolgeko-
Bauvorhaben.

Herr Dr. von Negenborn hat in seinem Bericht dargelegt,
daB aus dem vorhandenen Kapitalvermoégen in den
Kirchengemeinden (Stand 1.1.1982) in Hohe von damals
cirka 70 Millionen DM 3 %, rund 2 Millionen jahrlich, auf die
Zuweisungen angerechnet werden. Das sind zwei Drittel
des vorgesehenen Hartestocks. Damit nicht jemand unter
uns einen falschen SchiuB zieht, soll erwahnt werden, daB
neben diesen riicklagekapitalbesitzenden Gemeinden die
Verschuldung im Gemeindebereich gegenwartig 191
Millionen DM betragt. Sie gliedert sich auf in 168 Millionen
DM innerkirchliche Darlehen und 23 Millionen DM Fremd-
verschuldung. Gerade wegen der sehr unterschiedlichen
Ausgangslage ist es geboten, daB diejenigen Gemeinden,
die entsprechende Mittel ihr eigen nennen, einen Beitrag
zum horizontalen Finanzausgleich leisten.

Erlauben Sie einige wenige SchiuBbemerkungen. Der
FinanzausschuB hat in der ihm zur Verfligung stehenden
Zeit versucht, seiner Aufgabe gerecht zu werden. Aber ich
bin aufgefordert worden, hier darzutun, daB wir darunter
leiden, wenn wir wegen der Fille der uns zugewiesenen
Eingange andauernd unter Zeitdruck stehen und dem
Gefihl nach unbefriedigend an unserer Hauptaufgabe
arbeiten kénnen.

(Beifall)

Wir werden das Présidium und den Altestenrat jederzeit
unterstiitzen, wenn uns bestimmte Beratungsgegen-
stande nicht zugewiesen und in die Verantwortung der
anderen Ausschiisse gelegt werden.

(Heiterkeit)
Und dann noch eine Bitte:

Da wir uns im FinanzausschuB in allen Edrterungen der
einzelnen Sachfragen den Grenzen der finanziellen
Méglichkeiten gegeniber sahen, bitten wir auch Sie, liebe
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Schwestern und Briider der anderen Ausschiisse,
behutsam das ganze Feld des kirchlichen Auftrags im
Auge zu behalten, insbesondere wenn man die eine oder
andere liebgewonnene Aktivitdt nicht wiinschenswert
ausgestattet sieht. Wir sind uns dariiber klar geworden,
dafB nur diejenige Beurteilung einer Haushaltposition, die
sténdig abwagend und beharrlich das Gesamtfeld des
kirchlichen Auftrags mit bedenkt, auf lange Sicht dem
Erfordernis der kirchlichen Finanzwirtschaft gerecht wird.
SchlieBlich ist der Haushalt das Spiegelbild unseres
gesamten Wollens und Tuns. Er ist kein Vorgang nur von
Herrenalb, sondern der HaushaltsbeschiuB volizieht sich
im Raum einer noch kaumdagemsenen Herausiordemng
an die Kirche, wobei die Fri
Konfiiktfeld, hervorgerufen durch die ett und
die gestorte Okologie, Merkmale dieses Umfelds sind.

Der Haushaltsplan ist aufgestelit nach den Grundséatzen
des KVHG (Kirchliches Gesetz (iber die Vermdgensver-
waltung und die Haushaltswirtschaft in der Evangelischen
Landeskirche in Baden). Er ist 6ffentlich zugéanglich, gibt
einen Einblick in Verpflichtungen und Vermbgenswerte der
Kirche und erlaubt jedem Kirchenglied, dariiber zu urteilen,
was die Kirche mit ihrem Geld tut. Gott gebe seinen Segen
zu unserer Haushalterschaft, in der wir — auch im Blick auf
diesen Haushaltsplan — immer noch viel Grund zum
Danken haben.

Der FinanzausschuB bittet um Annahme der Entwirfe des

Haushaltsplans und des unter
Beriicksichtigung en BeschluBvorschlage,
die ich aus Zeitgrﬁnden nicht verlesen habe, aber die lhnen
auch schriftlich vorliegen. Ich danke Ihnen.

Der BeschluBvorschiag lautet:
Die Landessynode moge beschlieBen:

1. Anderung des kirchlichen Gesetzes (ber den Haushaltsplan der

Evangelischen Landeskirche in Baden (Haushalisgesetz) fir die
Jahre 1984 und 1985 ~ TellB -

§ 3 erhiilt folgende Fassung:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, unter Berck-

sichtigung der schon von der Landeskirche aufgenommenen
Darlehen mit Zustimmung des Landeskirchenrats

a) bis zu hochstens 10 Millionen DM zur Mitfinanzierung diako-
nischer Bauvorhaben,

b) bis zu hbéchstens 9 Millionen DM fiir Bauvorhaben der
Landeskirche/Kirchengemeinden

c) bis zu hichstens 3 Millionen DM Darlehen zur Liquiditatsver-
stérkung der Landeskirchenkasse

aufzunehmen.

2. Das kirchliche Gesetz (iber den Haushaltsplan der Evangelischen
Landeskirche in Baden (Haushaitsgesetz) fir die Jahre 1984 und
1885 gemaB dem Entwurf in Teil B der Vorlage entsprechend der
beantragten geanderten Fassung.

3. Eingang OZ 11/18
Ordnung des Finanzausgleichs
innerhalb der Evangelischen Landeskirche in Baden
(Finanzausgleichsordnung)
in der vorliegenden Fassung

4. die Durchfihrungsverordnung zur Finanzausgleichsordnung fir den
Haushaltszeitraum 1984 und 1985 gemaB dem Entwurf in Tell | der
Vorlage (Seiten 147—-148)

5. den Sonderhaushaltsplan mit Sonderstellenplan fir 1985
(Anlage 31 Seiten 275-278) :

6. die Wiederbesetzung aller im Haushaltszeitraum 1984/1985 vakant
werdenden landeskirchlichen Mitarbeiterstellen darf frihestens
6 Monate nach Eintritt der Vakanz erfoigen. Die Wiederbesetzung ist
aus .dem vorhandenen Bestand an kirchlichen Mitarbeitern
(einschlieBlich dermn der Kirchengemeinden und Kirchenbezirkea)
vorzunehmen. Der Evangelische Oberkirchenrat kann aus drin-
genden Griinden des Dienstes Ausnahmen zulassen,

7. die Neueinstellungen des Nachwuchses an Theologen und Gemein-
dediakonen missen ab 1.1.1984 auf zwei Termine je Jahr
beschréinkt werden. Der Evangelische Oberkirchenrat wird diese
festlegen und verdffentiichen

8. der Evangelische Oberkirchenrat mbge priifen, ob ab 1. Januar
1984 die Beschéftigungsentgelte fiir die Wahrnehmung von Vertre-
tungen durch Ruhestandspfarrer ersatzios wegfallen k&nnen.
Zumindest solite der Evangelische Oberkirchenrat derartige Dienst-
auftrage nur noch in dem Rahmen erteilen, daB dadurch eine
Erspamis entsprechend den reduzierten Betrigen im Haushaltsplan
eintritt. Ferner wird der Evangelische Oberkirchenrat um Prifung
gebeten, ob in diese Regelung auch die an aktive Pfarrer und Reli-
glonsiehrer bisher gezahlten Vertretungsentgelte vom genannten
Zeitpunkt ab mit einbezogen werden sollten.

9. den Kirchengemeinden und Kirchenbezirken zu empfehien, die
nach Ziffer 6 beschlossene Regelung 1984 und 1985 generell fir
deren eigenen Mitarbeiterbestand anzuwenden, soweit sich dieses
nicht zwingend im Einzelfall verbietet.

10. Anderungen von Haushalisplananséizen im Einzelplan 3
(Seite B0):

a) Erhdhung des Ansatzes von HSt, 3490,7490 (Finanzhilfen an
sonstige dkumenische Einrichtungen)
von bisher 91.800 um 30.000 auf 121.800 fir 1984
von bisher 92.400 um 30.000 auf 122.400 fir 1985

b) Erhéhung des Ansatzes von HSt. 3640.7460 (Programm
Kirchen heifen Kirchen")
von bisher 172.000 um 100.000 auf 272.000 fir 1984
von bisher 172.000 um 100.000 auf 272,000 fir 1685

c) Erhdhung des Ansatzes von HSt. 3810.7390 (Zuwelisung zum
Haushalt des EMS)
von bisher 1.706.500 um 20.000 auf 1.726.500 fir 1984
von bisher 1,706.500 um 20.000 auf 1,726.500 fir 1985

d) Klrzung des Ansatzes von HSt. 9810.8620 (Verstirkungs-
mittel far Sachaufwand)
von bishar 882.800 um 150.000 auf 732.800 fiir 1984
von bisher 885.500 um 150,000 auf 745.500 fir 1985

11. Es liegt also nicht daran, wenn wir der Synode empfehlen, diesem
Antrag, die Zustimmung zu verweigern. Es wurde uns von oberkir-
chenratiicher Seite gesagt, daB fir den EC durchaus die Moglich-
keit besteht, auf Antrag Sonderzuschisse aus der Kollekte des
Jugendsonntags zu erhalten, wenn ein konkreter Mehrbedar
besteht. Auf diesen Weg wollten wir den Antragsteller, Bruder
Dittes, hinweisen,

12. Um aber die Bezirkskirchenréite starker als bisher an System und
Verlauf der Finanzzuweisung zu beteiligen schlagen wir vor, daB
zukiintig die Fortschreibungsveranderungen fir die Zuweisung an
die Gemeinden Ober die jewelligen Bezirkskirchenrite laufen
sollen. Das kommt also in Frage bei Verpflichtungen infoige von
Bauvorhaben oder bei Auslaufen von Tilgungsverpflichtungen.

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Gabriel. Wir machen jetzt eine Pause von 15 Minuten und
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kommen dann zur Aussprache und zur Einzelbehand-
lung.

(Unterbrechung von 17.10 Uhr bis 17.25 Uhr)

Préasident Dr. Angelberger: Wir setzen die unterbrochene
Sitzung fort.

Wird zum Haushaltsplan eine Generalaussprache
gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Ich kann dann mit der
Einzelaussprache der Einzelplane beginnen. Nehmen
Sie bitte den Haushaltsplan zur Hand. Links haben Sie wie
immer die Zusammenfassung der Einnahmen und rechts
die Zusammenfassung der Ausgaben. Wenn ein Vermerk
fehit, werde ich ihn vorlesen. Wenn sich ansonsten
niemand meldet, fahre ich fort.

Einzelplan 0: Aligemeine Dienste! — Keine Wortmel-
dungen.

Einzelplan 1: Besondere Dienste! — Keine Wortmel-
dungen.

Einzelplan 2: Diakonie und Sozialarbeit! — Keine Wort-
meldungen.

Einzelplan 3: Gesamtkirchliche Aufgaben, Okumene,
Weltmission! — Keine Wortmeldungen.

Einzelplan 4: Offentlichkeitsarbeit! — Keine Wortmel-
dungen.

Einzelplan 5: Bildungswesen und Wissenschaft! — Keine
Wortmeldungen.

Einzelplan 7: Leitung und Verwaltung der Landeskirche!
~ Keine Wortmeldungen.

Einzelplan 8: Verwaltung des Vermbgens! — Keine Wort-
meldungen.

Einzelplan 9: Aligemeine Finanzwirtschaft! — Keine Wort-
meldungen.

Auf den Seiten 22 und 23 finden Sie die Zusammenfas-
sung der Ausgaben nach den Einzelplanen.

Jetzt kommen wir zu Abschnitt D.: Gliederung nach Haus-
haltsstellen mit Erléauterungen. Zunéchst die Einnahmen:

Einzelplan 0: Aligemeine Dienste! — Keine Wortmel-
dungen.

Einzelplan 1: Besondere Dienste! — Keine Wortmel-
dungen.

Einzelplan 2: Diakonie und Sozialarbeit! — Keine Wort-
meldungen.

Einzelplan 3: Gesamtkirchliche Aufgaben, Okumene,
Weltmission! — Keine Wortmeldungen.

Einzelplan 4: Offentlichkeitsarbeit! — Keine Wortmel-
dungen.

Einzelplan 5: Bildungswesen und Wissenschaft auf Seite
32! — Keine Wortmeldungen.

Einzelplan 7: Leitung und Verwaltung der Landeskirche!
— Keine Wortmeldungen.

Einzelplan 8: Verwaltung des Vermégens! — Keine Wort-
meldungen.

Einzelplan 9: Aligemeine Finanzwirtschaft auf Seite 36! —
Keine Wortmeldungen.

Somit habe ich jetzt die Einnahmen aufgerufen.
Herr Ritsert, bitte.
Synodaler Ritsert: Zu Einzelplan 8 — Einnahmen aus
n und Ricklagen — hétte ich eine Anmer-
kung zu machen. Ich méchte darauf aufmerksam machen,
daB wir in diesem Zusammenhang einmal (berlegen
sollten, ob von den Ricklagen her noch etwas bei der
Entwicklungsgenossenschaft angelegt werden kdnnte. Es
ist ja die eigentliche Aufgabe der Entwicklungsgenossen-
schaft, daB Kapitalvermdgen oder Riicklagen der Kirchen
dort einbezahlt werden.

Oberkirchenrat Dr. von Negenborn: Wir miBten das dann
als Verwendung bei den Ausgaben besprechen. Der
Gedanke ist ja, aus kirchlichem Riicklagevermbgen
Beitrage fir den EDCS (Ecumenical Development Coope-
rative Society) zu geben. Damit haben wir als erste
Landeskirche angefangen. Darauf wurde schon hinge-
wiesen. Wir soliten meines Erachtens jetzt erst einmal
Erfahrungen sammeln, wie sich das entwickelt hat. Dann
wollen wir weitersehen, ob wir unseren Beitrag von
10.000 DM eines Tages aufstocken.

Prasident Dr. : Ich darf noch anfigen, daB
dieser Hinweis auf Stelle 830 auf Seite 106 gerichtet war.

Weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.

Ich komme nun innerhalb von Abschnitt D zu den
Ausgaben. Wir beginnen auf Seite 38. ’

Einzelplan 0: Aligemeine Dienste! — Keine Wortmel-
dungen.

Einzelplan 1: Besondere Dienste auf Seite 56! — Zu Seite
58 wére nur der Antrag Dittes zu erwéhnen — OZ 11/63 —.
Hierzu hat unser Mitsynodaler Gabriel einen Vorschlag
unterbreitet. Dies nur als Merkposten.

Zu Seite 66 — Telefonseelsorge — Herr Hartmann, bitte!

Synodaler Hartmann: Ich méchte zu der Neueinrichtung
der Stelle Telefonseelsorge Pforzheim fragen, ob es mit
der bisherigen Konzeption nicht mehr moglich war, die
Telefonseelsorge durchzufiihren. Es war ja bisher keine
ganze Stelle. Ich meine, wenn die Stelle jetzt eingerichtet
ist, dann wird es in Zukunft ja auch nicht mehr rickwarts
entwickelt werden konnen.

Dabher hatte ich die Frage, ob es in Anbetracht der Finanz-
lage notig war, daB diese Stelle jetzt als ganze Stelle einge-
stellt wird.

Oberkirchenrat Schneider: Herr Hartmann, Trager der
Telefonseelsorge Pforzheim ist die Arbeitsgemeinschaft
Christlicher Gemeinden in Pforzheim. Die Telefonseel-
sorge wird auch durch diese Arbeitsgemeinschaft Christli-
cher Gemeinden finanziert.

Der Antrag, das personelle Deputat aufzustocken, kam
von dieser Arbeitsgemeinschaft. Die Landeskirche bezie-
hungsweise der Kirchenbezirk Pforzheim ist Mitglied
dieser Arbeitsgemeinschaft, ist also nicht alleiniger Trager.
Bisher hat die Landeskirche ein Drittel-Deputat zur Verfi-
gung gestellt.

Nun kam der Antrag — nachdem man gespirt hat, daB die
Begleitung und Schulung der Mitarbeiter einen hbheren
personellen Einsatz erfordert —, daB dieses Ein-Drittel-
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Deputat nicht mehr genligt, sondern eine Aufstockung auf
zwei Drittel notwendig ist. Dieser Aufstockung haben die
ibrigen Partner zugestimmt, auch mit der Folge, daB sie
sich finanziell am Mehraufwand beteiligen, so daB fiir uns
diese Angelegenheit fast kostenneutral ist. Die Erzdibzese
beteiligt sich wesentlich.

Synodaler Hartmann: Ich verstehe dann allerdings nicht
ganz, warum wir dann eine ganze Stelle einsetzen, wenn
aus einem Drittel zwei Drittel werden und wenn andere
mitbezahlen. Dann kénnte doch eine halbe Stelle im Haus-
haltsplan eingesetzt werden.

Oberkirchenrat Schéfer: Alles, was (iber 50 Prozent geht,
bedarf der Nachweisung in einer Stelle.

(Synodaler Hartmann: Es gibt doch im Stellenplan auch
halbe Stellen!)

Président Dr. Angelberger: ich darf fortfahren.

Einzelplan 2: Diakonie und Sozialarbeit! — Keine Wort-
meldungen.

Einzelplan 3: Gesamtkirchliche Aufgaben, Okumene,
Weltmission! — Bitte, Herr Ritsert!

Synodaler Ritsert: Es ist sehr schén, daB dieser Titel um
150.000 DM erhdht worden ist. Ich finde es nur = nachdem
wir in den letzten Sitzungen (ber die Zerrissenheit der
Kirche in der Welt gesprochen haben und dort sehr groBe
Worte (ber brlderliches Teilen gesprochen haben -
ausgesprochen unbefriedigend, daB dieser Titel 7450 so
stark gekirzt worden ist.

Président Dr. Angelberger: Der Titel 50 ist gar nicht ange-
griffen. Es handelt sich um 3490.7490 auf Seite 80. Dortist
eine Erhéhung in beiden Jahren um 30.000 DM erfolgt.

Der nachste Titel ist 3640.7460. Da betrégt die jeweilige
Erhéhung 100.000 DM,

Und schlieBlich ist unter 3810.7390 — Weltmission — eine
jeweilige Erh6hung um 20.000 DM in den beiden Jahren

erfolgt.
Wird hierzu weiter das Wort gewiinscht? — Bitte, Herr
Oberkirchenrat Dr. von Negenborn.

Oberkirchenrat Dr. von Negenborn: Herr Ritsert, ich
mbchte nur zur Kirzung bei 7450 — kirchlicher Entwick-
lungsdienst — kurz sagen, daf darin keinerlei Trendwende
hinsichtlich der Gebewilligkeit des Oberkirchenrats/
Landeskirchenrats zu sehen ist, sondern daf das eine
Lésung ist, um Oberhaupt zu einem ausgeglichenen Haus-
halt ohne Schuldenaufnahme zu kommen. Gleichzeitig
mdchte ich damit sagen: Wir werden uns bemiihen — wenn
irgend méglich und so bald wie méglich —, diese Haus-
haltsstelle wieder angemessen anzuheben.

(Beifall)

er BuBmann: Ich habe noch eine Frage zu den
Mitteln des kirchlichen Entwicklungsdienstes. Ich hétte
gern einen Aufschiufl dariiber, wie rasch und in weichem
Umfang die bereitgestellten Mittel zur Vergabe abgerufen
werden.

Prasident Dr. Angelberger: Also auch fir 7450 gefragt.
Bitte, Herr Heiss!

Herr Heiss: In vier Raten.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr BuBmann, ich
vermute, daB hinter Ihrer Frage einfach auch Bedenken

10

stehen im Blick auf das, was man immer wieder den Mittel-
stau in diesem Titel nennt. Ich méchte dazu folgendes
sagen: Ich finde es gut, daB an dieser Stelle nun auch von
der Synode her gefragt wird. Nattrlich kann ausgerechnet
bei diesen KED-Mitteln in der augenblicklichen Situation
nicht einfach schweigend dariiber hinweggegangen
werden,

Wir haben vorhin von Herrn Gabriel gehdrt, daB wir noch
an der Spitze der vergleichbaren Landeskirchen stehen.
Aber das darf uns natirlich nicht beruhigen. Ich wurde
auch im Zusammenhang mit der EKD-Synode in Worms
darauf hin angesprochen mit der Frage: Ist das so etwas
wie eine Trendwende der badischen Landeskirche, die
man doch immer als dkumenefreundlich angesehen hat?
Bei dieser vorhin erwahnten Entwicklungsbank haben wir
uns ja so ziemlich isoliert bisher beteiligt.

Ich halte es fiir notwendig, daB wir an dieser Stelle einmal
ein sehr klarendes Gesprach mit allen Verantwortlichen,
auch des kirchlichen Entwicklungsdienstes, flihren und
diese Fragen mit vorbringen — zumal wir hier in der
Synode in Herrn Fischer von Weikersthal jemanden
haben, den wir in die Kommission entsandt haben —, damit
die Bedenken und all das, was dann so unterschwellig im
Raum steht, vorgebracht und geklart werden.

(Beifall)
Entschuldigen Sie, Herr Michel, ist auch drin,

Prasident Dr. Angelberger: Einzelplan 4: Offentlichkeits-
arbeit! — Bitte, Herr Dr. GieBer.

Synodaler Dr. GieBer: Nur eine Frage. Ich sehe, daB die
Evangelischen Kommentare weit in das Land gestreut
werden. Ich muB sagen, da ist schon eine sehr starke
Spanne zu den Kirzungen im Einzelstellenplan 3. Auf
Seite 83 ist eine Summe von 106.000 DM eingesetzt. Ich
freue mich immer, wenn die Evangelischen Kommentare
kommen. Aber vielleicht kdnnten wir Pfarrer ja auch etwas
dafir zahlen.

Prasident Dr. : Das waére also der Titel
4120.6712 - Informationsmaterial —.

Oberkirchenrat Dr. von Negenborn: Ich kann dazu ledig-
lich sagen, daB ein Gespréch mit dem Geschaftsflihrer der
Evangelischen Kommentare fir die nachsten Wochen bei
mir vorgesehen ist und wir dann die finanzielle Situation
genauer prifen werden und vielleicht eine Hilfeleistung
Uberlegen werden.

(Unruhe)

Synodaler Dr. GieBer: Ich darf noch einmal zurlickfragen.
Es dreht sich offensichtlich um zwei Dinge, und zwar
einmal um einen Beitrag an die Evangelischen Kommen-
tare unter 4130.6740 — ich weiB nicht, ob es da um eine
Konsolidierung oder so etwas geht — und zum anderen
dreht es sich doch unter 4120.6712 darum, daB einem weit
gestreuten Kreis, also zum Beispiel auch Pfarrern, die
Evangelischen Kommentare kostenlos zur Verfiigung
gestellt werden.

Oberkirchenrat Schneider: Ich schlage vor, daB wir diese
Frage bis morgen zuriickstellen, da dies in die Zustandig-
keit von Herm Wolfinger fallt. Ich k&nnte zum zweiten Teil
etwas sagen. Das Bemiihen, die Evangelischen Kommen-
tare kostenlos zu bekommen, ist sehr groB. Es ist sehr
schwierig, den Kreis irgendwie einzugrenzen. Wir
bekommen immer wieder Vorschlage, den Kreis zu erwei-
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tern. Wir haben ihn miihsam in diesem Rahmen gehalten.
Ihr Vorschlag, Herr Dr. GieBer, wird iberlegt werden. Ich
halte auch eine Eigenbeteiligung fir sinnvoll.

(Beifall)

Synodaler Stockmeler: Ich meine auch, daB dieser
Vorschlag von Herrn Dr. GieBer, der jetzt von Herrn Ober-
kirchenrat Schneider aufgenommen ist, weiter verfolgt
werden sollte, weil in der Tat doch an dieser Stelle nicht
unbedingt Mittel in diesem Umfang eingesetzt werden
miBten. Man konnte gerade dadurch, daB Eigeninteresse
fihlbar werden kann, vielleicht auch den Verteilerkreis
etwas verkleinern.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Es gibt ja bei anderen Zeit-
schriften eine gute Ubung, so alle halbe Jahre oder Jahre
ein Blatt einzulegen mit der Frage: Haben Sie weiterhin
Interesse und wiinschen Lieferung? Das ware vielleicht
auch in diesem Falle erstrebenswert.

(Beifall)
Ich kénnte mir ein positives Ergebnis vorstellen.

Synodaler Hartmann: Ich habe bei den Erklarungen auf
Seite 83 gesehen, daB hier in der Addition auf der rechten
Seite etwas anderes herauskommt als auf der linken Seite.
Die Erklarung von 6740 sagt: (23.000 DM + 8.000 DM);
das sind 31.000 DM. Links bei den Ausgaben steht:
33.000 DM. Ist das ein Rechenfehler? Oder fehlt hier noch
eine Angabe, wo noch ein ZuschuB hinkommt?

Herr Heiss: Im zweiten Jahr fehlen 1.000 DM. Es ist noch
nicht ganz geklart, ob diesen Betrag die Evangelische
Buchhilfe oder die Evangelischen Kommentare
bekommen. Da sind noch 1.000 DM Reserve.

Oberkirchenrat Baschang: Ich wollte zu den von der
Landeskirche finanzierten Abonnements der Evangeli-
schen Kommentare mittellen, daB von den 1.700 Exem-
plaren rund 600 an die Theologiestudenten gehen. In
Absprache mit dem Konvent der Theologiestudenten
haben wir jetzt ein Bestellblatt bzw. ein Abbestellblatt fir
die Jahrgénge 1984 ff. beigefiigt. Die Riickldufe treffen in
diesen Tagen bei uns ein. 90 % der Studenten wollen
weiterhin die Evangelischen Kommentare haben. Das ist
die Situation.

Wir missen gleichwohl {berlegen, ob es sinnvoll ist,
dieses so weiterzufihren. Ich denke, daB unter
Umstanden eine direkte Subvention padagogisch eher zu
verantworten Ist als die Lieferung von Freiexemplaren.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Wir kommen zu 5: Bildungs-
wesen und Wissenschaft! — Bitte, Herr Nagel!

Synodaler Nagel: Zum Melanchthonverein: Personalko-
stenzuschiisse sind ab 1984 nicht mehr vorgesehen. Ich
nehme aber an, daB sie in den Zuweisungen allgemein
enthalten sind. Ist das richtig?

Prasident Dr. Angelberger: Ja. Das sieht man auch aus
den Betragen.

7: Leitung und Verwaltung der Landeskirche! — Keine
Wortmeldungen.

B: Verwaltung des Vermbgens! — Keine Wortmeldungen.
9: Aligemeine Finanzwirtschaft! — Herr BuBmann, bitte!

Synodaler BuBmann: Ich méchte mich zu dem BeschluB-
vorschlag fir kirchengemeindliche Bauvorhaben auBern
und insoweit zu den Baubeihilfen. Ich mochte zunéachst
meiner Freude darliber Ausdruck geben, daB fiir die
sieben Gemeinden, (ber die wir letztes Jahr einen
Baustopp verhangen muBten, dieser Baustopp flr den
neuen Haushaltszeitraum aufgehoben wird und damit far
alle Betroffenen die Hoffnung groB wird, daB sie nun ihre
dringend bendtigten Hauser bauen kénnen.

Nur, wenn ich bei der BeschluBvorlage die Ziffer 2 sehe —
angesichts einer Unterdeckung von 3 Millionen DM bei den
erwarteten Finanzhilfen -, so ist das ein gewisser
Wermutstropfen in dem Freudenbecher. Dazu méchte ich
folgendes fragen:

1. Hat die erwadhnte Streckung Auswirkungen auf den
Baubeginn,

2. auf die Reihenfolge der Duchfiihrung der sieben
Bauvorhaben und

3. werden die zusatzlichen Belastungen, die dann
offenbar bei der Finanzierung auf die sieben Gemeinden
zukommen, gleichméBig verteilt werden miissen?

Oberkirchenrat Niens: Auf den Baubeginn hat die Strek-
kung keinen EinfluB. Wir hatten das im letzten Jahr schon
so durchgefiihrt. Es geht lediglich um die Finanzierung. Die
Finanzierung wird gestreckt, nicht dagegen der Bau
selber. Mit dem Bau kann begonnen werden, sobald alle
Genehmigungen erteilt sind.

Auch auf die Reihenfolge hat dies keinen EinfluB. Die
Bauvorhaben konnen gleichzeity nebeneinander
begonnen werden bzw. durchgefihrt werden. Bei der
Finanzierung muB dann versucht werden, im Wege der
Nachfinanzierung die zusatzlichen Kosten fiir eine etwaige
Zwischenfinanzierung aufzubringen.

Synodaler BuBmann: Gerade eine Frage noch zu der
Nachfinanzierung: Welche Hilfsmoglichkeiten kdnnen hier
einer schon an und fir sich sehr belasteten Kirchenge-
meinde vom Oberkirchenrat in Aussicht gestellt werden?

Oberkirchenrat Niens: Wir haben in unserem Haushalts-
plan bei der Einteilung der Mittel flir kirchengemeindliche
Bauvorhaben auch eine besondere Position fir Nachfinan-
zierungen. Hier sind die Reserven enthalten, die bei
etwaigen Nachfinanzierungen herangezogen werden
kénnen.

Synodale Dr. Gilbert: Ich mbchte jetzt einmal nicht in
Sachen Okumene, sondern als Lokalpatriot sprechen, und
zwar zu OZ 11/1, zu der Eingabe aus Oberreut und zu den
Ausfiihrungen des Konsynodalen Ehemann dazu. Ich
mochte eine Anmerkung anfiigen.

Ich kenne weder die Bauplane noch die Finanz—Vorge-
sprache. Aber ich mdchte mich gegen den Eindruck
wehren, der nach diesem Bericht — sicherlich ungewolit —
entstehen konnte, als ob es bei Oberreut um Luxuspléne
ginge. Oberreut ist der Problemstadtteil in unserer Stadt,
Problemstadtteil deshalb, weil hier unverhaltnismaBig
viele heranwachsende, unbeschéftigte und einfach durch
Freizeit gefahrdete junge Menschen leben. Ehe die
Synode in der vorgeschlagenen Weise allein auf Grund
des Nennens von Summen ein Urteil ber die Baupléne
fallt — die Resonanz im Plenum lieB so ein biBchen darauf
schlieBen —, ehe die Synode den Prasidenten darum
bittet, in vorgeschlagenem Sinne an die Antragsteller zu
schreiben, hétte ich gern etwas (ber die Art der Plane
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gewuBt: (ber Werkstétten, Sportstatten, Kommunikations-
mdbglichkeiten fir die Jugendlichen von der StraBe dort, vor
allem Gber Beaufsichtigung von Schularbeiten und vieles
mehr. Wahrscheinlich ist eine solche Auskunft vom Evan-
gelischen Oberkirchenrat jetzt nicht zu erhalten.

Prasident Dr. Angelberger: Doch! Die Auskunft kann jezt
erteilt werden.

Synodale Dr. Gilbert: Dann bitte ich aber darum, keine
Empfehlung fir eine Antwort hier von der Synode auszu-
sprechen, die auf unser aller Unkenntnis — abgesehen von
der Bausumme — beruhen muB.

Meine Bemerkung trifft nicht die vom FinanzausschuB
natiirlich sehr abgewogene Entscheidung, sondern eigent-
lich eher die Frage: Wie gehen wir mit Pfarrern und damit
mittelbar auch mit den ehrenamtlichen Mitarbeitern und
Gemeindegliedern in  besonders  angefochtenen
Gemeinden um?

(Beifall)

Oberkirchenrat Niens: Die Kosten fir das dkumenische
Gemeindezentrum waren urspringlich auf 4 Millionen DM
veranschlagt, wie wir heute gehdrt haben. Sie betragen
Jetzt 10,5 Millionen DM. Die damaligen Kostenschét-
zungen basierten noch auf Schéatzungen ohne Vorliegen
einer Planung.

In der Zwischenzeit liegen die Baupléne vor, aufgrund
deren die endgiltigen Kosten, einschlieBlich der in der
Zwischenzeit erfolgten KostenerhGhungen, auf 10,5
Millionen DM festgesetzt werden kénnen.

Es sind Gesprache im Gange, auch mit dem Ordinariat.
Wir haben belde das gleiche Interesse daran, vertretbare
Kosten herbeizufiihren., Die Gespréache werden in den
néchsten Wochen dann fortgefilhrt und zum AbschiuB
gebracht werden, unter Heranziehung beider Kirchenge-
meinden.

Zu der anderen Frage, welche Flachen hierfir vorgesehen
sind, kann ich sagen: Es sind ein Bastelraum, 4 Gruppen-
raume, Kiiche und Vorratsrdume, Technikraum und Kegel-
bahn vorgesehen, dann fiir die katholische und evangeli-
sche Gemeinde je ein Kirchenraum, Sekretariat und
weitere Gruppenrdume. Sie sehen, daB genau dem
Anliegen, das Sie vorhin vorgetragen haben, hier in dieser
Planung bereits Rechnung getragen ist.

Synodaler Steyer: Es betrift die Haushaltsstelle
9310.7227. Der Finanzausschuf3 hat in seinem Bericht
ausdricklich bekundet, daB er an dem am 14. April dieses
Jahres gefaBten BeschluB festhélt. Ich bin dafiir sehr
dankbar. Ich méchte aber ausdriicklich zu Protokoll geben,
daB der Verein Tagungs- und Begegnungsstétte Beuggen
erwartet, da3 die 700.000 DM, die bisher aus dem Diako-
nie—Bauprogramm finanziert waren, alsbald aus anderen
Quellen gespeist werden.

Es soll gewabhrleistet sein, daB der Umbau der Mihle, wie
ihn das Kinderheim Tillingen erwartet, auf keinen Fall Gber
die Umbaukosten Beuggen verrechnet werden darf.

Oberkirchenrat Niens: Es liegt eine Planung vor, die insge-
samt einen Betrag von 540.000 DM als ersten Schritt
vorsieht. Auch diese Planung wird nur in kleinen Schritten
ausgefiihrt und zwar so, daB sie finanzierbar ist und daB
auch einem spateren endgiiltigen Ausbau von Beuggen
hierdurch nicht vorgegriffen oder ein spaterer Ausbau
verteuert wird.

Wir sind selbst darauf bedacht, daB die jetzt vorgesehenen
MaBnahmen finanzierbar sind. Wie die endgiiltige Finan-
zierung aussieht, kann im Moment noch nicht gesagt
werden. Das muB sich erst in den n&chsten Monaten und

Jahren ergeben.

Synodaler Sacksofsky: Noch einmal zur gleichen Stelle
Beuggen. Wir haben gehor, es ist vorgesehen, Lehrer-
und Gruppenwohnrdume im Bereich der sogenannten
Mihle zu errichten. Dagegen sind im Bezirk starke
Bedenken laut geworden, die ich hier nicht unterdriicken
will. Es handelt sich um eine Zweckbestimmung, die mit
der Tagungsstatte gar nicht im Zusammenhang steht Ein

Fremdkérper wird hier eingebaut.

Wir haben in Stdbaden mit viel Geduld bisher zugewartet
und haben verstanden, daB Beuggen nur Schritt um Schritt
— wie wir es auch eben wieder gehdrt haben — das werden
kann, was es eigentlich werden soll. Dem sollten sich aber
nun nicht neue Hindernisse entgegenstellen, die den

endglitigen Zweck beeintrachtigen kénnten.
(Beifall)

Oberkirchenrat Schneider: Herr Sacksofsky, Herr Heiss
und ich vertreten die Landeskirche im Vorstand des
Vereins Beuggen. Wir missen davon ausgehen, daB das
Areal Beuggen mit einigen Belastungen verkn(pft ist, die

zweckgebunden sind.

Ich erklare ausdriicklich, daB wir dankbar sind, daB
Tallingen bereit war, teilstationdr die Arbeit an den Kindern
weiterzufihren. Das setzt aber voraus, daB die Landes-
kirche — ich sage ausdriicklich: daB die Landeskirche,
nicht der Verein Beuggen — natirlich dann auch die
Voraussetzungen schafft, daB diese erzieherische Arbeit
getan werden kann. Das wurde im Vorstand und im Verein
Beuggen ausdriicklich begriindet und auch verstanden.

Ich sehe, daB die BewuBtseinsbildung im Bezirk vielleicht
noch nicht ganz durchgegriffen hat. Vielleicht kbnnte man
das noch mitteilen. Im Verein ist das akzeptiert worden.
Der Verein muf sich auf die Realitaten einstellen.

Synodaler Dr. Géttsching: Auf die besorgte Frage von
Bruder Steyer darf ich sagen, daB ich es in meinem Bericht
deutlich hervorgehoben habe, daB der Topf nur geéndert
wird. Ich darf bitten, den Antrag 1 zur Hand zu nehmen:

Anderung des kirchlichen Gesetzes (ber den Haushalts-
plan der Evangelischen Landeskirche. Da steht unter Teil
B 1 Buchst. b: bis zu héchstens 9 Millionen DM fiir Bauvor-
haben der Landeskirche/Kirchengemeinden. Wir haben
diesen Betrag, der urspriinglich auf 7 Millionen DM lautete,
schon auf 9 Millionen DM in dieser Form erhoht. Das ist der
Grund fiir die Umschichtung vom Diakoniebauprogramm
in das andere Programm.

Synodaler Wolfgang Wenz: Ich méchte das, was Herr
Sacksofsky gesagt hat, noch einmal unterstreichen. Es
muB in dieser Planung sehr behutsam vorgegangen
werden. Es handelt sich um eine ambulante Sprachférde-
rung, bei der wir mit ricklaufigen Zahlen rechnen missen.
Das ist unbedingt in Rechnung zu stellen, wenn hier eine
vielleicht aufwendige UmbaumaBnahme durchgefiihrt
wird, die wir dann zu einem spéteren Zeitpunkt wieder
riickgangig machen miBten.

Oberkirchenrat Niens: Ich bin mit lhnen damit vollig einig,
daB keine unniitzen MaBnahmen durchgefiihrt werden, vor
allen Dingen nicht solche MaBnahmen, die dann spater
wieder riickgangig gemacht werden miBten. Wir werden
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hier sehr behutsam planen und bauen, so daB die Schule
und das dazugehdrende Gebaude fir den vorgesehenen
Zweck erhalten bleiben kénnen. Denn die Auflage, die uns
erteilt ist, und die Verpflichtungen, die wir eingegangen
sind, miissen auch von uns hier beriicksichtigt werden.

Préasident Dr. Angelberger: Auf Seite 116 haben wir eine
Anderung, und zwar in der Ruprik 5: Soll 1984 und in der
Ruprik 6: Soll 1985. Es handelt sich um eine Verringerung
von jeweils 150.000 DM Okumene. Jetzt lautet der Betrag
732.800 DM bzw. 745.500 DM.

Ich tahre jetzt im Gesamtpaket fort: Stellenplan:
Seiten 119 bis 125: — Keine Wortmeldungen.

Seiten 126 bis 130: Der Stellenplan fir die Mitglieder und
Beamten des Oberkirchenrats, Verwaltungsdienste und
Diakonisches Werk.

Seiten 130 bis 138: — Keine Wortmeldungen.

Seite 139: Ubersicht (iber die gesamten Ausgaben! —
Keine Wortmeldungen.

Seiten 140 bis 145: Aufteilung der Personalkosten nach
Aufgaben und Bereichen! — Keine Wortmeldungen.

Wir kommen dann zur Durchfiihrungsverordnung zur
Finanzausgleichsordnung mit den Seiten 147 und 148.
- Keine Wortmeldungen.

Nun zu den Sonderhaushaltsplénen Seiten 149 bis 215.
Der Vermerk auf Seite 191 ist abgedndert worden. — Keine
Wortmeldungen.

Dann kommen wir zu den Wirtschaftsplanen, die ja nicht
einer Abstimmung unterliegen, mit den Seiten 217 bis 266.
Dann kommen wir zur Anlage 29 auf Seite 267. Es handelt
sich um die Ubersicht Uber die aufgenommenen Investi-
tionsdarlehen.

Die Anlage 30 beginnt auf Seite 269. Es ist die Ubersicht
iber die (ibernommenen Blrgschaften.

Das Blatt mit der Anlage 31 auf Seite 275 ist ausgetauscht
worden. Es handelt sich um den Sonderhaushaltsplan fir
1985. Der Sonderstellenplan fiir die Haushaltsjahre 1985 ff
ist auch heute erst ausgetauscht worden. — Keine Wort-
meldungen.

Wir kommen nun zu B auf Seite 4: Entwurf eines kirchli-
chen Gesetzes (iber den Haushaltsplan der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden (Haushaltsgesetz) fir die
Jahre 1984 und 1985. Die §§ 1,2,4,5,6 u. 7 sind unverén-
dent.

Aus bereits dargelegten Griinden liegt ein Anderungsvor-
schlag zu § 3 vor, den ich jetzt noch einmal in das
Gedéchtnis zurickrufen méchte.

§ 3 erhdlt folgende Fassung:

.Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, unter Beriick-
sichtigung ‘der schon von der Landeskirche aufgenommenen
Darlehen mit Zustimmung des Landeskirchenrales

a) bis zu héchstens 10 Millionen DM zur Mitfinanzierung diakonischer
Bauvorhaben,

b) bis zu héchstens 9 Millionen DM fiir Bauvorhaben der Landes-
kirche/Kirchengemeinden,

c) bis zu héchstens 3 Millionen DM Darlehen zur Liquiditatsverstar-
kung der Landeskirchenkasse aufzunehmen. *

Wir wollen jetzt noch dazunehmen alle die Punkte, die
durch die Berichterstatter vorgetragen worden sind. Ich
darf herausgreifen die Vorlage von Herrn Dr. Gottsching.
Sein erster Punkt war die Anderung des § 3 Haushaltsge-
setz. Es folgen noch zwei weitere Punkte.

Herr Ehemann hat drei Punkte, Mit dem ersten Punkt
werden gleichzeitig die Eingaben 11/44, 11/51 sowie 11/1
erledigt. Sein zweiter Punkt enthalt lediglich einen Hinweis.
Bei Punkt 3 bedarf es einer zustimmenden Kenntnis-
nahme, daB fir den Haushaltszeitraum 1984/85 keine
Mittel zur Verfigung stehen. Die Seiten 4 und 5 befassen
sich im wesentlichen mit Oberreut. Hierzu ist ja vorhin eine
Klarstellung durch den Referenten des Evangelischen
Oberkirchenrats erfolgt.

Die beiden Punkte von Herrn Stock sind im allgemeinen
Haushaltsplan berlicksichtigt.

Wir kommen nun zu den Haushaltsplé&nen der Evangeli-
schen Zentralpfarrkasse und des Unterldnder Evange-
lischen Kirchenfonds. Es handelt sich um die Vorlage
11/17. Ich darf Sie bitten, diese Vorlage 11/17 zur Hand zu
nehmen. Ich rufe auf Seite 5 die Einnahmen der Zentral-
pfarrkasse auf und auf Seite 6 die Einnahmen und
Ausgaben des Unterlander Kirchenfonds. Auf Seiten 10 ff
sind die Voranschldge der Zentralpfarrkasse. Ich rufe noch
die Ausgaben der Zentralpfarrkasse auf. — Keine Wort-
meldungen.

Nun zum Haushaltsplan des Unterlander Evangelischen
Kirchenfonds 1984/85.

Frau Dr. Gilbert, bitte!

Synodale Dr. Gilbert: Alle Jahre wieder die gleiche Frage,
ob bei den Neubauten aus dem Fondsvermbgen auch an
Wohnungen fiir Asylanten, Umsiedler und Auslénder —
wie das ja einmal gemacht worden ist — gedacht ist. Ich
meine nach wie vor: Die Kirche kann sich nicht gegen
Restriktionen von Familiennachzug bei Ausléndern
einsetzen, wenn sie nicht auch ihrerseits familiengerechte
Wohnungen im Rahmen ihrer Neubauvorhaben erstelit.
Wir haben da ja einmal einen mutigen Versuch gemacht.
Ich wollte fragen, ob Sie auf diesem mutigen Wege einen
neuen Schritt wagen, planen oder anvisieren.

Oberkirchenrat Niens: Ein besonderes Objekt ist im
Augenblick nicht geplant. Wir haben Objekte in Mosbach,
Mannheim und Freiburg, die zunachst durchgefihrt
werden missen. Aber im Rahmen dieser Objekte, bei
denen ja sehr viele Wohnungen geschaffen werden,
besteht durchaus die Moglichkeit, auch Wohnungen an
Asylanten zu vermieten.

Synodale Dr. Gilbert: Deshalb sollten doch Vorkehrungen
getroffen werden, wenn Sie sagen, es bestehen Maglich-
keiten. Es miBten Hinweise darauf gegeben werden. Sie
verstehen mein Anliegen, ohne daB wir jetzt viele Worte
dariiber wechseln missen. Da miissen doch Uberle-
gungen im Gange sein, wie das an die betreffenden Stellen
vermittelt wird, wo der Bedarf ist.

Oberkirchenrat Niens: Ich verstehe Ihr Anliegen. Diesem
Anliegen wird immer entsprochen werden.

Synodale Dr. Gilbert: Ist da anvisiert, einen bestimmten
Prozentsatz von Ausléandern mit in diese Hauser hineinzu-
nehmen? Entschuldigen Sie bitte meine Hartnéckigkeit.

(Beifall)
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Oberkirchenrat Niens: Ich habe volles Verstandnis fir lhr
Anliegen. Ich kann |hnen bestimmte Zusagen fir eine
bestimme Anzahl von Wohnungen jetzt nicht geben. Wir
werden aber sehen, wie von Fall zu Fall derartige
Wohnungen bereitgestellt werden kénnen. Besondere
Vorkehrungen sind ja hier nicht zu treffen. Es sind
Wohnungen wie alle anderen auch.

Synodale Dr. Gilbert: Ich meine jetzt nicht Vorkehrungen
im Bau, sondern Vorkehrungen im Angebot. Vielleicht
kénnen wir einmal einen Bericht im Frihjahr bekommen,
wenn die Wohnungen fertig sind, daB man einfach einmal
weiB, wie die Belegung ausgefallen ist, in welchem
Prozentsatz hier Auslander beriicksichtigt worden sind.

Ich meine, das geht doch auch ein bichen um die AuBen-
wirkung, wie wir als Kirche dastehen, wenn wir standig
Forderungen an den Staat und die Wirtschaft stellen, fir
Auslander zu sorgen. Ich glaube, Sie verstehen mich. Ich
brauche da nicht viele Ausfiihrungen zu machen.

(Beifall)

Oberkirchenrat Niens: Wir werden |hnen im Frihjahr
entsprechende Vorschidge machen und lhnen unsere
Erfahrungen mitteilen. Im Moment kann noch nicht
Néaheres hier gesagt werden, weil die Wohnungen noch
nicht fertig sind.

Synodaler Viebig: Zu Seite 38, Haushaltsstelle 1251. Der
Berichterstatter hat zum Ausdruck gebracht, daB der
Voranschlag fir die Einnahmen aus dem Erlés von Holz
vorsichtig geschétzt sei.

Der Ansatz von 5,5 Millionen DM ist ja nicht sehr viel nied-
figer als der Haushaltsansatz 1983. Das Fortswirtschafts-
jahr 1983 ist vorbei. Ich frage: Ist dieser Haushaltsansatz
erreicht worden? Nur dann kann man beurteilen, ob Sie
vorsichtig oder nicht vorsichtig geschétzt haben. Denn in
den Erlduterungen heiBt es: Bei positiver Preisentwicklung
kann ... mit einem befriedigenden Ertrag gerechnet
werden.

lech méchte in die Erinnerung zuriickrufen die Ausfih-
rungen des Berichterstatters zu der Walderkrankung. Wir
missen ja bei der rasanten Entwicklung des Vitalitatsver-
lustes vieler Waldbaume damit rechnen, daB der Einschlag
zwangslaufig hdher wird, weil mehr Schadholz anfallt.

Das kann sich zwar im Haushalt zunachst sehr positiv
auswirken, indem Sie héhere Einnahmen haben. Aller-
dings wird der Markt so Uberschwemmt werden, da die
Preise je Festmeter natirlich sinken. Es werden also unter
Umstdnden groBe Holzvorrdte genutzt, aber die
Einnahmen sind natrlich auf die Einheit bezogen sehr viel
niedriger. Darin sehe ich eine gewisse Gefahrdung. Ich
maochte daher auch auf diese Seite der Walderkrankung
hinweisen.

Zum SchluB hat Herr Flithr noch einen Appell an uns

gerichtet. Es kdnnte ja sein, daf viele der Auffassung sind;”

das geht uns nichts an, das sollen die Politiker machen. Wir
kdnnen feststellen, daB sich unsere Regierung von Baden-
Wiirttemberg in Bonn sehr darum bemuht, starkere und
schnellere BekampfungsmaBnahmen in den betreffenden
Gesetzen — ich will das jetzt hier nicht im einzelnen
ausfilhren — durchzusetzen.

Aber, liebe Konsynodale, letztlich wird Politik auch immer
nach den Winschen und Anspriichen der Wahlerschaft
und der -Bevdlkerung gemacht. Da bin ich der Meinung,

daB wir alle aufgefordert sind, auch ein energiesparendes
Verhalten an den Tag zu legen und unseren Lebensstil
einmal daraufhin zu dberprifen, ob wir auch bereit sind,
auf gewisse Bequemlichkeiten zu verzichten. Letztlich wird
es damit auch ein ethisches Problem. Diese Seite muB
man sehen.

Ich bitte aber um eine Antwort auf die Frage zu 1251. Wird
das Soll 1983 erreicht? Denn ich halte die Ansétze fiir die
Jahre 1984 und 1985 fir etwas euphorisch. :

Oberkirchenrat Niens: Der Verkaufserls fir Holz im Jahre
1982 betrug 6.652,000 DM. Sie sehen, daB wir im Jahre
1984 erheblich unter dem Ist-Ergebnis geblieben sind.
Damit ist Ihrem Anliegen entsprochen.

Synodaler Flihr: Die Frage hat an und fir sich Herr Ober-
kirchenrat Niens jetzt beantwortet. Mir lagen die Ergeb-
nisse der Jahresrechnung 1982/83 aus der Waldwirtschaft
nicht vor.

Synodaler Richter: Ich war sehr (berrascht und — wie Sie
sich vorstellen kénnen — auch erfreut iber den Nachtrag
unseres Synodalen Fliihr. Ich bin auch sehr froh (iber das,
was Herr Viebig sagte.

Ich meine, daB vielleicht sein Appell jetzt an uns alle privat
so verstarkt werden kdnnte, indem wir — ich nenne jetzt
einmal ein Beispiel — durchforsten lassen, wie die
Heizungen in unseren Pfarrhdusern und Kirchen angelegt
sind, um hier vielleicht auch noch einen Beitrag unserer-
seits ansetzen zu kdnnen.

Wir sollten das, was Herr Flihr sagte, mit groBer Bereit-
schaft zur Anderung auch héren. Ich bitte, daB wir die
nétigen Uberlegungen nicht mit diesem Tag gleich wieder
abstellen.

Synodaler von Adelsheim: Es wird sicher niemanden im
Raum hier wundern, wenn ich zu diesem Punkt nun ausge-
rechnet auch noch das Wort ergreife.

(Beifall)

Herr FlGhr hatte es mir netterweise anheim gestellt, viel-
leicht zu seinem Bericht noch etwas ergénzend zu sagen.

Ich mdchte vor allen Dingen sagen, daB ich Herrn Flihr
sehr dankbar bin und daB ich es sehr gut fand, daB er diese
Dinge vor der Synode hier zur Sprache gebracht hat. Die
Synode ist, wenn ich das richtig verstehe, ja doch das
hochste Organ, das fiir diesen groBen und bedeutenden
Kirchenwald verantwortlich ist.

Ich weiB nicht, ob der unfreiwillige Lacherfolg, den Herr
Flihr im Zuge seines Berichtes erzielt hat, so ganz dem
Emnst der Sache entsprochen hat. Ich kann zu dem Bericht
von Herm Fldhr nur sagen, daB ich meine, daB das
Wesentliche, was man jetzt im Augenblick zu dieser Sache
sagen kann — es ist ja nicht sehr viel oder jedenfalls nichts
Vollstandiges — auch in dem Bericht gesagt worden ist.

Aber da ich nun schon einmal das Wort habe, bitte ich Sie
um die Erlaubnis, noch einige, ganz wenige grundlegende
Satze zu dieser Frage zu sagen. Vor mehreren Jahren war
hier in der Synode — es war in der vorhergehenden Legis-
laturperiode; angeregt durch eine kurze Stellungnahme
meinerseits im Rahmen der Berichte zum Hauptbericht —
die Rede von der Bewirtschaftung des Kirchenwaldes, das
heiBt, moglichst zu versuchen, auf einzelnen Flachen im
Sinne einer etwas anderen Methode als der grundsétziich
seit etwa 100 Jahren angewandten zu wirtschaften, einer
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Methode, die 6konomisch vorteilhaft, zugleich aber dkolo-
gisch sachgemaBer sein konnte. Letzteres, namlich dkolo-
gisch sachgemaBer, deshalb, weil hier bei dieser anderen
Methode jede totale Kahlstellung von groBeren Waldfia-
chen wegféllt. Das heiBt: Vermeidung der (blichen perio-
disch immer wiederkehrenden mehr oder minder Zersto-
rung des Binnenklimas, das einen aufstockenden Wald
auszeichnet, also Erzielung von positiven dkologischen
Auswirkungen.

Wilder, die nach dieser Methode bewirtschaftet werden,
kénnen — das liegt hier leider in der Natur der Sache — von
den genannten - von Herm Flihr auch genannten —
Schaden nicht verschont bleiben. Sicher ist aber: Je
besser ein Wald dkologisch in Ordnung ist, also je behut-
samer sein Geflige vom Menschen (ber die Jahrzehnte
und Jahrhunderte hinweg behandelt wird, desto wider-
standsféhiger ist er gegenlber von auBen ihn bedro-
henden Gefahren.

Periodisch immer wiederkehrenden groBen Kahlstel-
lungen ist der deutsche Wald bekanntiich erst seit etwas
Uber 100 Jahren ausgesetzt, Das heiBt, bei der naturbe-
dingten Langfristigkeit im Wald haben solche Kahistel-
lungen im Schhitt erst zweimal, maximal dreimal, wahrend
dieser Epoche stattgefunden. So liegt die Annahme nahe,
daB sich erst in der Gegenwart diese MaBnahmen mit
voller Wucht 6kologisch bemerkbar machen.

Wohigemerkt, meine Damen und Herren, ich behaupte
nicht, daB sich hier der Schlssel zur Erklarung der jetzigen
Walderkrankungen jetzt oder gar zu deren Heilung zeigt.
Ein Zusammenhang ist aber mit Sicherheit gegeben.

Deshalb meine ich, daB jeder Waldbesitzer sich nicht im
Protest gegen alle méglichen Verursacher von auBien
erschopfen darf, sondern dariiber nachdenken muB, was
er selbst hier zur Besserung beitragen kann, und zwar mit
sowohl technisch als auch finanziell ihm durchaus an die
Hand gegebenen Mitteln.

Ich méchte das Gesagte zusammentassen — damit heute
hier noch einmal etwas Lateinisches gesagt wird — in ein
etwas abgewandeltes Cato-Zitat, folgendermaBen:
ceterum censeo hunc modum silvas delentem esse
delendum. In einem etwas abgemilderten Sinn ins Deut-
sche Ubertragen soll das heiBlen: Forstwirtschaftliche
Methoden, die den Waldbestand gefahrden, sollten iber-
prift werden.

(Heiterkeit und Beifall)

Landesbischof Dr. Engelhardt: Ich wage es nicht, hierauf
zu antworten oder etwas zu sagen, Ich erinnere mich aber
an Hoéhepunkte in unserem synodalen Geschehen, auch
wahrend dieser Legislaturperiode, als Sie, Herr von Adels-
heim, und Herr Viebig miteinander die Klingen kreuzten.

(Heiterkeit)

Eine andere Frage erlaube ich mir in dem Zusammenhang
doch zu stellen. Sie ist von Gliedern unserer Kirche brief-
lich an mich herangetragen worden. Ich vermag sie nicht
zu beantworten. Wenn der Appell von Herm Flihr, daB
jeder Konsequenzen tragen soll im Blick auf diese Situa-
tion, von uns aufgenommen wird, dann miissen wir uns
auch solchen Fragen stellen.

Ich bin aufgefordert worden, Pfarrer, Gemeinden, kirch-
liche Mitarbeiter zu bitten, an Weihnachten keine Weih-
nachtsbaume aufzustellen. Ich kann darauf jetzt nicht

reagieren, weil ich nicht weiB, was das bedeutet, auch
forstwirtschaftlich bedeutet. Ich wollte nur sagen, daB es
Gemeindeglieder gibt, die sich im Hinblick auf dieses ihre
Gedanken machen.

Synodaler Viebig: Eine positive Seite hat ja diese Walder-
krankung, daB namlich das Umweltgewissen unserer
Bevolkerung in einer Weise geweckt worden ist, wie das
bisher nicht der Fall war. Man muB das auch einmal sehen,
daB jetzt doch die Menschen die Sache sehr ernst
nehmen. Was die Bitte an den Herrn Landesbischof
betrifft, so méchte ich sagen, daB das kein guter Vorschlag
ist. Wir begriinden unsere Walder mit relativ hohen Pflan-
zenzahlen. Es findet auch eine natlrliche Ausscheidung
und eine Stammzahlverringerung statt.

Aber es ist zur Pflege der jungen Walder notwendig —
diese sind ja auch von dem Waldsterben viel weniger
betroffen, als die &lteren Baume; ich konnte das einigen
Synodalen heute oben auf der Teufelsmiihle in der
Mittags-

pause zeigen —, daB eine Verdlnnung und damit Vergré-
Berung ihres Standraumes erfolgt, damit die verblei-
benden Baume gesund und kréftig wachsen konnen.,

Die Entnahme der Zwischensténdigen — das sind namlich
die Christbaume - ist also ein zwangslaufig anfallendes
Produkt der Waldpflege. Es wére uns eigentlich lieber,
wenn es zweimal im Jahr Weihnachten gébe.

(Heiterkeit)

Prasident Dr. Angelberger: Da stehen Sie aber nicht
allein.

Oberkirchenrat Niens: Ich bin sehr dankbar fiir die Ausfih-
rungen von Herrn Fldhr und fir die Worte, die hierzu geéu-
Bert worden sind. Wir werden von uns aus priifen, was wir
machen kdnnen, um das Waldsterben — soweit es uns
angeht — zu bek&mpfen. Wir werden Ihnen zur ndchsten
Synode — wenn es um den Unterldnder Evang. Kirchen-
fonds und um die Evangelische Zentralpfarrkasse geht —
prézise Vorschldge machen.

Nun zu dem Votum von Herrn Richter. Es ist lhnen ja
bekannt, daB wir seit einigen Jahren ein kirchliches Ener-
giesparprogramm haben, mit dem eine ganze Reihe von
BaumaBnahmen durchgeflihrt werden konnten. Es ging
hier um WarmedadmmungsmafBnahmen an Pfarrhausern,
an Kirchen, an Gemeindehausern, die in groBem Umfang
durchgefiihrt worden sind. Wir sehen schon jetzt, welche
Einsparungen dadurch méglich waren und auch kinftig
moglich sein werden. Der Erfolg tritt nicht von heute auf
morgen ein, sondem nur langfristig. Aber trotzdem kann
dadurch dem Anliegen, Energie zu sparen, am besten
entsprochen werden. Wir werden deshalb dieses Energie-
sparprogramm auch fortfiihren, Sie haben das aus dem
Haushaltsplan ersehen, in dem 1,1 Millionen DM fir ener-
giesparende MaBnahnahmen eingeplant sind.

Synodaler Achtnich: Zu der Frage, die der Herr Landesbi-
schof der Christbdume an Weihnachten gestelit
hat: Ich habe kiirzlich mit dem Leiter unseres Forstamtes
dariiber gesprochen, weil ich seine Meinung horen wollte,
weil ich denke, das miiBte demnéchst auch im Kirchenge-
meinderat besprochen werden, wie wir uns mit den Christ-
baumen in den Kirchen verhalten sollen.

Da war seine Antwort im ersten Teil so, wie Herr Viebig das
gesagt hat. Er hat aber noch etwas hinzugefigt: Fir die
normalen Christbdume in den Wohnungen gelte das, was
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Herr Viebig gesagt hat. Aber fiir die sehr groBen Christ-
béume, die auf den Platzen und in den Kirchen stiinden,
gelte das so nicht mehr. Er habe fiir seinen Bereich die
Anweisung gegeben, daB kein gesunder groBer Baum als
Christbaum geschlagen werden dirfe. Das habe zur
Folge, da man - wenn man groBe Christbdume
aufstellen wolle — damit rechnen misse, daB die Baume
ein biBchen angeschlagen, angekrénkelt sind. Er meinte,
es wirde nichts ausmachen, wenn solche Baume
dastiinden, als Erinnerung.

Synodaler Richter: lch méchte nur kurz auf die Ausfih-
rungen von Herrn Oberkirchenrat Niens eingehen. Ich bin
da wohl ein wenig miBverstanden worden. Ich bin sehr
dankbar flr diese MaBnahmen zur Emetgieernsparung
Ich meinte jetzt aber nicht speziell die Einsparu
lichkeiten, sondern ich meinte die Uberpriifung eben der
vt;rff}andsnen Feuerungsanlagen im Blick auf die Schad-
stoffe.

Synodaler Lauffer: Wir sollten tatséchlich als Kirche oder
als Kirchenleitung unsere Regierung von Baden-Wirttem-
berg sehr unterstitzen, daB die Emissionswerte in der
technischen Anweisung Luft noch wesentlich

setzt werden. Wir sollten auch Leute, die Auto fahren,
ermuntern, mdglichst bald mit bleifreiem Benzin und mit
Katalysatoren — sobald sie eingefihrt sind — zu fahren,
auch wenn es etwas teurer ist.

Prasident Dr. Angelberger: Noch weitere Fragen zu den
beiden Haushaltsplanen fiir die Zentralpfarrkasse und den
Unterlander Kirchenfonds? — Das ist nicht der Fall.

Dann darf ich Sie bitten, die Vorlage 11/18 zur Hand zu
nehmen: Die Finanzausgleichsordnung. Hierzu sind
keine Anderungen vorgetragen worden. Lediglich ist unter
Vil das Inkrafttreten zum 1. Januar 1984 vorzusehen.

Wir kommen jetzt zu Seite 3 b in Abschnitt A des Haus-
haltsplans. Es handelt sich um zuséatzliche Antrdge. Die
Ziffern 4 bis 7 werden Ziffern 6 bis 9. Bei Ziffer 6 (friiher
Ziffer 4) ist als letzter Satz anzufiigen: ,Der Evangelische
Oberkirchenrat kann aus dringenden Grinden des Dien-
stes Ausnahmen zulassen.”" Sind dazu irgendweiche
Wiinsche? — Das ist nicht der Fall.

Wenn keine Antrdge mehr gestellt werden, sind wir am
Ende der Aussprache. Ich ziehe der Einfachheit halber
die beiden kleinei: iHaushaltspléne: Evangelische Zentral-
pfarrkasse und Unterlénder Kirchenfonds vor.

Kann ich gemeinsam dariiber abstimmen lassen, so, wie
es Herr Flihr fir den FinanzausschuB vorgeschlagen hat?
— Das ist der Fall. Wer kann dieser Empfehlung nicht
folgen? — Enthaltungen bitte. — Einstimmig angenommen.

Mit dieser Annahme danken wir auch gleichzeitig all denje-
nigen, die bei der Vorbereitung und bei der Bearbeitung
mitgewirkt haben und hoffen, daB die von Herrn Flihr am
SchiuB angefiihrten Punkte auch zu einem guten Ergebnis
filhren.

(Beifall)

Wir kommen zur Abstimmung. Zunachst das Kirchliche
Gesetz (ber den Haushaltsplan der Evangelischen
Landeskirche in Baden (Haushaltsgesetz) fiir die Jahre
1984 und 1985.

Ich stelle die §§ 1 und 2 gemeinsam zur Abstimmung. Wer
kann der vorgeschlagenen Fassung nicht folgen? — Wer
enthélt sich? — Einstimmig angenommen.
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Jetzt zu § 3 in der Neufassung des BeschluBvorschlages
von Herrn Gabriel. Kann ich den Paragraphen, obwohl er
verschiedene Gegenstdnde des Bedenkens hat,
gemeinsam zur Abstimmung stellen? — Das ist der Fall.
Wer ist mit der Neufassung von § 3 nicht einverstanden? —
Wer wiinscht sich zu enthalten? — Einstimmige Annahme.

lch komme zu den §§ 4,56 und 7. Gegenstimmen? —
Enthaltungen? — Keine. Somit einstimmige Annahme.

Ich stelle nunmehr das gesamte Gesetzmitden § 1,2,4,5,6
und 7 unverandert und § 3 in der angenommenen Ande-
rung zur Abstimmung. Wer ist gegen das vorgeschlagene
Haushaltsgesetz? — Wer enthélt sich? — Einstimmige
Annahme.

Wir kommen nun zu der Vorlage 11/18: Finanzausgleich-
sordnung. Diese Finanzausgleichsordnung gilt vom
Rechnungsjahr 1984 an. Sie enthélt die Abschnitte I, 11, 111,
IV, V, VI, Vil und VIil. Bei VIl ist lediglich noch der Zeit-
punkt des Inkrafttretens zu vermerken.

Bestehen Bedenken, daB ich die Finanzausgleichsord-
nung insgesamt zur Abstimmung stelle? — Das ist nicht der
Fall. — Wer kann der vorgesehenen Regelung ab dem
Rechnungsjahr 1984 nicht zustimmen? — Wer enthalit
sich? — Bei einer Enthaltung im Gbrigen einstimmige
Annahme,

Wir kommen jetzt zur Durchfiihrungsverordnung zur
Finanzausgleichsordnung fir den Haushaltszeitraum
1984 und 1985. Das deckt sich also mit dem Zeitraum f{r
den Haushaltsplan. Ich rufe auf die Abschnitte I, II, lll, IV, V
und VI. Hierzu sind keine Anderungen vorgeschlagen,
nicht vom FinanzausschuB und auch nicht von lhnen
gewinscht. Somit kann ich Abschnitt | bis VI gemeinsam
zur Abstimmung stellen. Wer ist gegen die hier vorgese-
hene Regelung der Durchfiihrungsverordnung? — Enthal-
tungen? — Eine Enthaltung. — Im Ubrigen einstimmige
Annahme.

Wir kommen nun zum Sonderhaushaltsplan und zum
Sonderstellenplan. Ich betone noch einmal: Der Sonder-
haushaltsplan gilt fir 1985 und der Sonderstellenplan fir
die Haushaltsjahre 1985 ff.

Zunachst zum Sonderhaushaltsplan. — Gegenstimmen
oder Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Einstimmig
angenommen.

Nun zum Sonderstellenplan. - Ist hier jemand dagegen? —
Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Einstimmige
Annahme,

Um irgendwelchen MiBdeutungen zu entgehen, nehme ich
noch die Sonderhaushaltspiéne Seiten 149 bis 215 hinzu,
wobei ich darauf hinweise, daB die Vermerke abgeandert
worden sind. Wir kommen zur Abstimmung. Gegen-
stimmen? — Enthaltungen? — Eine Enthaltung. Im Gbrigen
einstimmige Annahme.

Jetzt fahren wir fort mit der Aufstellung, wie sie uns Herr
Gabriel zur BeschluBfassung vorgeschlagen hat
Zunéchst zum Haushaltsplan Seite 3 b), Ziffer 6 des
BeschluBvorschlags. Ist hier jemand damit nicht einver-
standen? — Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. —
Einstimmige Annahme.

BeschluBvorschlag Ziffer 7: Gegenstimmen oder Enthal-
tungen? — Das ist nicht der Fall. Einstimmige Annahme.




136 Vierte Sitzung

Ziffer 8: Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Einstimmige Annahme.

Ziffer 9: Ist hier jemand anderer Ansicht? — Enthaltungen?
— Das ist nicht der Fall. — Einstimmige Annahme.

Somit sind die Punkte 6 bis 9 einstimmig angenommen
worden.

Ziffer 10 des BeschluBvorschlags: Jetzt kommen die
einzelnen Anderungen in den Hau

Zunéchst auf Seite 80 die Haushaltsstelle 3490.7490. Der
Ansatz von 91.800 DM wird um 30.000 DM fir das Jahr
1984 auf 121.800 DM erhéht. Der Ansatz fiir 1985 in Hohe
von 92400 DM wird ebenfalls um 30.000 DM auf
122.400 DM erhoht. Wer ist mit dieser Erhdhung nicht
einverstanden? Wer enthélt sich? — Niemand. Einstim-
mige Annahme.

Auf der gleichen Seite 80 nun zur Haushaltsstelle
3640.7460. In beiden Jahren soll der Ansatz von
172.000 DM um 100.000 DM auf 272.000 DM erhdht
werden. Ist jemand anderer Meinung? Enthaltungen? —
Das ist nicht der Fall. Einstimmige Annahme.

Noch auf Seite 80 zur Haushaltsstelle 3810.7390. Hier
sollen die Ansétze fir die Jahre 1984 und 1985 von
1.706.500 DM um 20.000 DM auf 1.726.500 DM erhdht
werden. Kann jemand nicht zustimmen? Enthaltungen? —
1 Enthaltung. Im Gbrigen einstimmige Annahme.

Nun kommen wir zu den Verstérkungsmitteln auf Seite
116, Haushaltsstelle 9810.8620. Hier soll eine Verringe-
rung flir 1984 von 882.800 DM auf 732.800 DM erfolgen
sowie fir 1985 von 895.500 DM auf 745.500 DM. Wer ist
mit dieser Anderung nicht einverstanden? Wer enthéit
sich? — Niemand. Einstimmige Annahme.

Somit kann ich jetzt zum Haushaltsplan selbst kommen:
Zusammenfassung der Einnahmen und Zusammenfas-
sung der Ausgaben, Seiten 22 und 23 des Haushaltsplans.

Unter Beriicksichtigung der Anderungen, die wir
beschlossen haben, stelle ich die Zusammenfassung
zunachst hinsichtlich der Einnahmen zur Abstimmung.
Wer ist mit der vorgesehenen Behandlung der Einzelplane
nicht einverstanden? Wer enthélt sich? — Niemand.
Einstimmige Annahme,

Ich komme zu den Ausgaben, auch unter Berlcksichti-
gung der Anderungen. Wer ist mit der vorgesehenen
Aufstellung nicht einverstanden? — 1 Gegenstimme. Wer
enthélt sich? — Niemand. Bei einer Gegenstimme ange-
nommen.

Ziffer 11 des BeschluBvorschlags: Nun zur Eingabe 11/53.
Es st der Vorschlag gemacht worden, die-
sem Antrag die Zustimmung zu verweigern, wobei da-
rauf hingewiesen wird, daB auch die Mdglichkeit der
Gewdhrung von Sonderzuschilssen besteht. Wer ist
gegen den Verweigerungsvorschlag des Finanzaus-
schusses? — 2 Gegenstimmen. Wer enthélt sich? — 4. Mit
Uberwiegender Mehrheit angenommen.

Wir kommen jetzt zu dem BeschluBvorschlag des Finanz-
ausschusses unter Ziffer 12, die Bezirkskirchenrate
starker als bisher am System und Verlauf der Finanzzuwei-
sungen zu beteiligen. Wer kann diesem Vorschlag nicht
zustimmen? Enthaltungen? — 3 Enthaltungen. Im Ubrigen
einstimmige Annahme.

Jetzt kommen wir zu den BeschluBvorschldgen von Herrn
Dr. Gétisching mit den Ziffern 2 und 3. Zunéchst zu Ziffer 2.
Wer ist gegen die Beauftragung des Oberkirchenrates,
eine Uberpriifung durchzufiihren? Wer enthélt sich? —
Einstimmige Annahme.

Nun zu Ziffer 3. Wer ist mit dieser Regelung nicht einver-
standen? — Enthaltungen? — Einstimmige Annahme.

Nun zu den drei Punkten von Herrn Enemann. Zunéchst zu
Ziffer 1. Wer ist gegen diesen Vorschiag? Enthaltungen? —

Einstimmig angenommen.
Ziffer 2 unterliegt nicht der Abstimmung.

Ziffer 3 bedarf einer zustimmenden Kenntnisnahme. Wer
kann nach Erhalt der Kenntnis nicht zustimmen? Enthal-
tungen? — Einstimmige Annahme.

Damit sind die Abstimmungen durchgefihrt. Wird sonst
noch das Wort gewlnscht?

— Herr Viebig, bitte!

Synodaler Viebig: Zu Punkt 12 des BeschluBvorschlages
von Herrn Gabriel. Er hat vorgetragen, daB die Fortschrei-
bung von 1980 bis jetzt durch den Evangelischen Oberkir-
chenrat bereits erfolgt sei und zukinftig die Fortschrei-
bungsveranderungen Uber die Bezirkskirchenrate laufen.
Da diese Fortschreibung von 1980 an ein sehr heikler
Punkt ist, meine Frage: Ist es moglich, daB die Fortschrei-
bung, die der Oberkirchenrat jetzt schon vorgenommen
hat' - so jedenfalls hat es Herr Gabriel vorgetragen —,
auch noch den Bezirkskirchenraten zur Kenntnis gebracht
werden kann? Denn es ist sehr entscheidend, was von
1980 bis 1984 fortgeschrieben wird,

Synodaler Gabriel: Liebe Schwestern und Brider, wir
haben in Adelsheim getagt und haben viele, viele Stunden
darauf verwandt und haben gesehen, um welch umfang-
reiches Zahlenwerk es sich hier handelt. Es sind Abglei-
chungen, Berilicksichtigungen, feststehende Kriterien
einerseits und gewisse Ermessensentscheidungen ande-
rerseits unabdingbar notwendig, um zu einem ersten
Basisbetrag zu kommen.

Man kann dieses schlechterdings nicht ohne Erlaute-
rungen in die Bezirkskirchenréte geben. Ich wirde diese
neue Zuteilung nicht mit der Genesis ihrer Entstehung
betrachten und damit schon Differenzen hervorrufen oder
Unklarheiten schaffen oder Diskussionen, die nicht befrie-
digend gefihrt werden konnen. Wir soliten uns hier
begnigen.

Die Frage von Bruder Viebig ist sehr berechtigt. Es ist gut,
daB sie jetzt hier noch klargestellt werden kann. Mit dem
neuen Haushalt ab 1984 erhalten die Kirchengemeinden
alsbald ihren Basisbetrag mitgeteill, um sehr frih ihre
eigene Haushaltsgestaltung vorbereiten zu kénnen. Aber
es muB dabei bleiben, daB wir den ersten Basisbetrag nicht
nach seiner Entstehung auflisten kénnen. Das ist nicht
maéglich.

Prasident Dr. Angelberger: Damit haben wir den ganzen
Abschnitt erledigt. Wir haben alle Abstimmungen durchge-
fahrt. Ich méchte deshalb — nachdem wir fiir die Gesamt-
behandlung drei Stunden bendtigt haben — zunéchst
Ihnen allen recht herzlich danken. Der Dank gilt denje-
nigen, die die Vorbereitungen getroffen haben vor der
Tagung, zwischen der Zwischentagung und der Hauptta-
gung und auch noch wahrend der Haupttagung.

(Beifall)
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Ihnen, Herr Oberkirchenrat Dr. von Negenborn mit all
ihren Helfern unter der Vorherrschaft von Herrn Heiss
recht herzlichen Dank.

(Beifall) - -

Denn hatten Sie nicht Gber Monate hinweg die guten
Vorbereitungen getroffen, hatte man — um jetzt das Ganze
zu nehmen — nicht in Adelsheim, nicht in Herrenalb bei der
Zwischentagung und noch weniger jetzt bei der eigentli-
chen Synodaltagung so verfahren kénnen.

Die eingehende Durchbearbeitung zeigt, daB alles gut
durchdacht und durchgerechnet war. Gerade das
Rechnen ist ja etwas, was besonders wichtig ist. Es ist
ganz besonders wichtig, wenn die Kasse ziemlich leer ist
oder das Schifflein — wie Sie es nannten — leer ist, so daB
es droht, irgendwann einmal leck geschlagen zu werden.
Aber Sie haben verhiitet, daB eine solche Gefanhr sich in
den Jahren 1984 und 1985 abzeichnen kann.

Deshalb der Dank an Sie mit allen Ihren Helfern. Gleiches
gilt fur Sie, Herr Niens, mit lhren Helfern. Recht herzlichen
Dank.

(Beifall)

Einen besonderen Dank hier in dieser Synode méachte ich
dem Finanzausschuf3 zollen.

(Beifall)

Die Mitglieder des Finanzausschusses haben den Dank
verdient, Die drei Tagungen haben Ihnen eigentlich kaum
Zeit gelassen. Es war deshalb schbn, daB das Bauamt
ermoglichen konnte, daB der Versorgungsraum vor dem
Klubraum rechtzeitig hergestellt wurde, so daB Betriebs-
stoffe dem FinanzausschuB immer aus nachster Umge-
bung zugefihrt werden konnten.

(Heiterkeit)

Etwas hat mich sehr gefreut und ich werde es auch
beachten. Ich hatte bislang immer ein wenig ein ungutes
Gefiihl, wenn dem FinanzausschuB bei irgendwelchen
Dingen, bel denen nicht besonders die Mitwirkung des
Finanzausschusses erforderlich war — aus finanzieller
Sicht gesehen — eine Berichterstattung und Sachbehand-
lung vorher aufgebiirdet wurde. Nachdem Sie selbst das
Angebot gemacht haben, kdnnen wir im Frihjahr bei der
Zuteilung der Eingange ohne Stirnerunzeln verfahren. Far
whdiemse Entgegenkommen danke ich dem Finanzaus-
uB.

Aber ich sage noch einmal: Was Sie geleistet haben in
diesen Tagen, in diesen Abschnitten der Vorbereitung und
jetzt heute hier in der Plenarsitzung war wirklich sehr gut.
Fir diese ausgezeichnete Leistung muB auch ein auBeror-
dentliches Lob mit Anerkennung und gleichzeitigem herzli-
chen Dank ausgesprochen werden.

(Lebhafter Beifall)

Ich nenne Sie, Herr Gabriel, noch besonders, denn Uberall
braucht man einen Lenker.

(Lebhatter Beifall)

Sie haben das Steuer gut in der Hand gehabt. Als das
Gefahrt am Montag abend — wie Sie es selbst in dem
Bericht gesagt haben — ab und zu drohte aus den Kurven
zu rasen, haben Sie die Bremsen rechtzeitig angelegt und
das Gefahrt wieder auf einem ordentlichen Weg bei guter
Gangart fortgefiihrt. Auch dafiir herzlichen Dank.

Gerade zum letzten Punkt hoffe ich, daB wir Mitte
Dezember dann auch diese Gefahrenstelle auf der Fahr-
strecke der Finanzen beseitigen kénnen.

Nach meinem Dank méchte ich das Wort dem Herrn
Landesbischof geben.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Das ist die Stelle, an der
nach dem Dank, der innerhalb der Synode ausgesprochen
wurde, dieses Mal besonders auch der Dank an die
Kirchensteuerzahler auszusprechen ist. Ich tue das in dem
BewuBtsein, daB das, was in einem solchen Haushalt
zusammenkommt, das Ergebnis von vielen kieinen und
groBen Kirchensteuerzahlern ist. Wenn man einen solchen
Haushaltsplan betrachtet, dann erinnert mich das etwas —
gestatten Sie diese Analogie — an das alte eucharistische
Gebet, wo von dem Brot die Rede ist, das auf den Bergen
zerstreut zusammengebracht eins wurde. So sammle
deine Gemeinde.

So kommt in einem solchen Hauhaltsplan vieles aus den
Hohen und Tiefen, Hiigeln und Bergen in unserer Landes-
kirche zusammen. Hatten wir eine entsprechende liturgi-
sche Ordnung: Darbringung der Gaben, dann kénnte an
einer Stelle auch einmal ein solcher Haushaltsplan mit auf
den Altar gelegt werden, um uns das immer wieder bewul3t
zu machen.

Ich sage das auch im Hinblick darauf, daB wir alle wissen,
wie manchen es nicht mehr so selbstverstandlich ist, ihre
Kirchensteuer zu zahlen. Damit werden wir ja in letzter Zeit
oft konfrontiert. Diejenigen, die Kirchensteuer zahlen,
bringen auf diese Weise auch zum Ausdruck, daB sie
dazugehoren, dazugehtren wollen. Das gibt uns die
Verantwortung, mit den Mitteln so umzugehen, daB sie
auch dazugehdren kénnen. Daher einen ganz herzlichen
Dank.

‘Lassen Sie mich bei dieser Gelegenheit eine kritische

Anmerkung machen. Es ist sicher nicht gut, wenn im Blick
auch auf Auseinandersetzungen unserer Kirche mit
Kirchenaustritt gedroht wird unter Hinweis auf das Sparen-
kénnen von Kirchensteuer. Ich bin in letzter Zeit dfter damit
konfrontiert worden, durch Zusendungen oder durch
Hinweise auf entsprechende Informationen, wo in vertrau-
lichen Briefen oder in dieser Art dann etwas mit Hdme —
das muB ich schon sagen - auf die Maoglichkeit
aufmerksam gemacht wurde: Wenn ihr mit dieser Kirche
nicht mehr einverstanden seid, dann tretet doch aus.

So kénnen wir ganz sicher nicht unser Kirche—sein
verstehen und gerade auch dort nicht verstehen, wo wir
uns an dieser eigenen Kirche auch reiben. Martin Fischer
hat zu dieser Sache einmal in der ,praktischen Theologie",
in der er immer diese sehr bemerkenswerte ,Wort am
Wege—Glosse" schrieb, auch zur Frage des Kirchenaus-
tritts Stellung genommen. Geslatten Sie, daB ich das
einmal zitiere, weil es, denke ich, einen tiefen theologi-
schen und geistlichen Sinn auch hat.

+Aus allen Notfragen und Anfechtungen hilft kein Kirchenaustritt, Mit
ihm zu drohen, ist ein Skandal. Die Gemeinde damit in Schwermut zu
treiben und nur im Sieg der eigenen Partei Hoffnung zuzulassen,
gehdrt unter die Warnung des Herrn, dber Kirche und Welt Argernis
2u geben”. (Matthaus 18).

Mit einem Haushaltsplan gewissenhaft umgehen, heiBt
auch gewissenhaft umgehen und dankbar umgehen mit all
denen, die uns einen solchen Haushaltsplan ermdglichen
und auch gewissenhaft und ernsthaft uns denen stellen,
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die zu leichtfertig im Blick auf die Mdglichkeit: Austritt aus
der Kirche mit der Kirchensteuer spielen. Das wollte ich
doch in dem Zusammenhang einmal sagen. Aber vor allen
Dingen soll durchklingen: Vielen Dank an alle, die Kirchen-
steuer zahlen.

(Lebhafter Beifall)

w
Verschiedenes

Prédsident Dr. Angelberger: Zur Vorbereitung der
morgigen Tagung darf ich die Briider Gabriel, Herb und
Schofer zu mir an den Tisch zum Essen bitten. Die Briider
Buschbeck, Schmoll und Dr. Mdller bitte ich, erst kurz vor
Beginn der Andacht den Speisesaal zu verlassen. Das ist
vielleicht fr unsere morgige Arbeit férderlich.

Ich habe nichts mehr. Aus lhren Reihen ist schon ein
Wunsch vorgetragen worden. Herr Stock, bitte!

Synodaler Stock: Herr Président, liebe Schwestern und
Briider! Vor zwei Jahren, auf der Herbstsynode 1981,
behandelten wir das Schwerpunkithema ,Frieden®. Im
Mittelpunkt standen sechs Texte des Alten und Neuen
Testaments. Die drei Synodalen aus Pforzheim berich-
teten im Kirchengemeinderat Pforzheim auf seiner
Novembersitzung Uber den Verlauf der Synodaltagung
und in diesem Zusammenhang auch (ber die Beitrage
zum Thema ,Frieden”.

Im Kirchengemeinderat entwickelte sich eine Initiative,
zum Thema Frieden einen eigenen Beitrag zu leisten.
Unter Zugrundelegung der sechs Bibeltexte, schwerpunkt-
méaBig Jesaja 30, Vers 1 — 17, erteilte der Kirchengemein-

derat am 18. Dezember 1981 Herrn Rolf Schweizer den
Auftrag zu einer Komposition. Die Komposition solite so
gestaltet sein, daB sie zum Teil in den Gemeindealltag
Eingang finden kénne.

Herr Schweizer konnte Herrn Rudolf Otto Wiemer als
Texter gewinnen. Nach Vorlage des vom Kirchengemein-
derat fir gut befundenen Textes komponierte Rolf
Schweizer die Kantate ,Frieden stiften”, die im Rahmen
der Reformationsfeiern 1983 am 29. Oktober 1983 in der
Stadtkirche in Pforzheim uraufgefiihrt wurde.

Ein weiterer Hohepunkt der Reformationsfeiern war der
Vortrag von Herrn Oberkirchenrat Baschang mit einer
weiteren Variante zu dem, was Herr Professor Seitz heute
morgen angesprochen hat: , Luther und der Friede."

Sie alle, meine lieben Konsynodalen, waren dazu einge-
laden. Leider konnten nur wenige von |hnen anwesend
sein. Damit Sie noch nachtraglich an diesem Werk teil-
haben kénnen, finden Sie in lhren Fachern das Programm
der Reformationsfeier, in dessen Mitte der gesamte Text
der Kantate ausgedruckt ist, die Gemeindelieder mit
Noten. Es ist beabsichtigt, die Kantate im Frihjahr ein
zweites Mal aufzufihren und das Werk auf einer Kassette
herauszubringen.

Die Kirchengemeinde Pforzheim hélt die Kantate ,Frieden
stiften" als einen eigenen Beitrag zum Thema Frieden und
wiinscht, daB die Kantate eine weite Verbreitung findet. Sie
sind eingeladen, mitzuhelfen. Wer zuséatzliche Exemplare
wiinscht, die demnachst auch ohne Programmteil
gedruckt werden, wolle sich an das Kirchengemeindeamt
in Pforzheim wenden. Es sind auch noch weitere Exem-
plare vorhanden, so daB auch die Géste in den Besitz
eines solchen Programms kommen kénnen.

(Beifall)

Synodaler Speck: Ich wiinsche mir, daB ich noch ein
Papier mit nach Hause nehmen kann. Ich denke, daB es fGr
alle Synodale gut ist, wenn wir die Predigt unseres Landes-
bischofs jetzt schon mitnehmen diirfen. Ist das méglich?

Landesbischof Dr. Engelhardt: Ich habe sie nur hand-
schriftlich.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Landesbischof, darf ich
helfen? Das wird (bertragen, das kann in Bélde gemacht
werden. Ich hére gerade: Unter Verletzung des Urheber-
rechts ist alles schon geschehen.

(Heiterkeit)

Sie kénnen ein Exemplar bekommen. Es tritt auch keine
strafbare Handlung ein; denn wir bekommen ja jetzt die
nachtragliche Zustimmung.

(Zurufe: Und die Rede von Herrn Professor Seitz?)

Auf die Rede von Herrmn Professor Dr. Seitz miissen wir
noch warten. Er hat sie auch nur handschriftlich gehabt.
Aber Sie bekommen die Ansprache.

Noch ein Wunsch? — Das ist nicht der Fall. — Dann darfich
unsere vierte Plenarsitzung schlieBen.

Das SchluBgebet spricht der Synodale Stock; darf ich
bitten.
(Synodaler Stock spricht das SchiuBgebet)
(Ende der Sitzung 19.05 Uhr)
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Bad Herrenalb, Freitag, 11. November 1983, vormittags 8.45 Uhr

Tagesordnung

I
Bekanntgaben

Bericht des Hauptausschusses:

Antrag der Bezirkssynode des Kirchenbezirks Offenburg
vom 14.3.1981 auf Anderung der Kirchlichen Lebensord-
nung ,Taufe" (Paten)

Berichterstatter: Synodaler Wohrle

Gemeinsame Berichte des Rechts-, Haupt- und Bildungs-
ausschusses:

1. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines kirchli-
chen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen Gesetzes
Uber die praktisch-theologische Ausbildung des Lehrvi-
kars zwischen der ersten und zweiten theologischen
Priifung (Kandidatengesetz)

Berichterstatter fir den

Bildungs- und

HauptausschuB: Synodale Gramlich
RechtsausschuB: Synodaler Dr. Schneider

2. Eingabe des Pfarrers Dr. Konrad Fischer, Heddes-
heim, vom 26.9.1983 auf Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die praktisch-theologische Ausbildung
des Lehrvikars (Kandidatengesetz)

Berichterstatter: Synodale Gramlich

3. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines kirchli-
chen Gesetzes (Rahmenordnung) {iber Voraussetzung
und Inhalt des Dienstverhalinisses kirchlicher Mitar-
beiter im Bereich der Landeskirche und des Diakoni-
schen Werkes der Evangelischen Landeskirche in
Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines kirchli-
chen Gesetzes zur Anderung des kirchlichen Gesetzes
Uber die Vermégensverwaltung und die Haushaltswirt-
schaft in der Evangelischen Landeskirche in Baden
(KVHG)

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Villingen vom 19.10.1983 zur Rahmenordnung flr die
Anstellung kirchlicher Mitarbeiter

Berichterstatter flr den
RechtsausschuB:
HauptausschuB:
BildungsausschuB:

Synodaler Dr. GeBiner
Synodaler Stockmeier
Synodaler Lauffer

v
Berichte des Hauptausschusses:
1. Eingabe des Dr. Michael Feist in Karlsruhe vom

20.9.1983 zur ,Predigtreihe” zum Lutherjahr an der
Versdhnungskirche in Mannheim

Berichterstatter: Synodaler Dr. GieBer

2. Antrag des besonderen Ausschusses fiir Mission und
Okumene vom 3.10.1983 zu den Riickmeldungen aus
der Landeskirche Uber die Schwerpunkttagung im
Frihjahr 1981 und Bericht der Delegierten lber die
Voliversammlung des ORK in Vancouver

Berichterstatter: Synodaler Achtnich

v

Gemeinsamer Bericht des Rechts-, Haupt-, Finanz- und
Bildungsausschusses:

1. Eingabe der Evangelischen Akademie Baden — Indu-
striepfarrer Dr. Lochmann — vom 17./19.6.1983 zum
Thema , Auf Gedeih und Verderb. Die Rolle der multina-
tionalen Gesellschaften” und

Eingabe des Industriepfarrers Dr. Lochmann vom
19.6.1983 zum Tagungsthema ,Auf Gedeih und
Verderb. Die Rolle der multinationalen Gesellschaften”

Berichterstatter fir den
RechtsausschuB:
HauptausschuB:
FinanzausschuB:
BildungsausschuB:

Synodaler Dr. Mahler
Synodaler Dittes
Synodale Ubelacker

Synodaler
Fischer von Weikersthal

. Eingabe des Dr. Michael Feist in Karlsruhe vom
20.9.1983 zur Griindung eines ,6kumenischen
Netzwerkes"

Berichterstatter flr den
HauptausschuB:
FinanzausschuB:
BildungsausschuB:

Synodaler Sacksofsky
Synodale Heinemann

Synodale Hoffmann

Vi

Berichte des Haupt- und Bildungsausschusses:
Eingabe des Evangelischen Dekanats Baden-Baden vom
15.9.1983 zum diakonischen Vorpraktikum fir Theologen

Berichterstatter flr den
HauptausschuB:
BildungsausschuB:

Synodaler Nagel
Synodale Hoffmann

Vil

Berichte der besonderen Ausschisse:

1. .Hilfe fir Opfer der Gewalt in der Welt"
Berichterstatter: Synodaler BuBmann

2. ,Starthilfe flir Arbeitslose
Berichterstatter: Synodaler Gasse
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Vil

Gemeinsamer Bericht des Rechts-, Haupt-, Finanz- und
Bildungsausschusses zum Bericht des Ausschusses fiir
Frieden
Berichterstatter fir den
Rechts- und
BildungsausschuB:
HauptausschuB:
FinanzausschuB:

Synodaler Werner Schneider
Synodaler Schmoll
Synodale Ubelacker

IX
Verschiedenes

X
SchluBgebet des Landesbischofs

Prasident Dr. Angelberger: Ich erbffne die flinfte Plenar-
sitzung der elften Tagung.

Das Eingangsgebet spricht unser Mitsynodaler Hohl.
(Synodaler Hohl spricht das Eingangsgebet)

I
Bekanntgaben

Préasident Dr. Angelberger: Gestern um 16.00 Uhr haben
wir noch einen Eingang erhalten, den ich Ihnen aber nur
bekanntgebe:

In Ihrer Tagungsiibersicht in den FN — das heiBt: Franki-
sche Nachrichten — vom heutigen Tage (4.11.1983)
vermisse ich die Erdrterungen des Ehe- und Familien-
rechtsgesetzes von 1977 hinsichtlich seiner ,weitrei-
chenden Auswirkungen"”.

Absender ist Herr Hartmut Hofmann in Tauberbischofs-
heim-Bittigheim.

Ilch werde diese Eingabe als verspétet und sachfremd
zurlickweisen. Ich wollte sie Ihnen nur nicht vorenthalten.

/]

Antrag der Bezirkssynode des Kirchenbezirks
Offenburg vom 14.3.1981 auf Anderung der
Kirchlichen Lebensordnung ,, Taufe” (Paten)
(Fortsetzung)

(Siehe 3. Sitzung VI1.2; Anlage 18 Protokoll 6/1981)

Prasident Dr. Angelberger: Wir holen jetzt das nach, was
wir am Mittwoch nachmittag nicht mehr erledigen konnten.

Ich verlese nochmals den BeschluBvorschlag, den unser
Mitsynodaler Wohrle vorgetragen hat:

Wir bitten die Synode beschlieBen zu wollen: Lebensordnung Taufe,
Absatz 12, Abschnitt 3 wird neu gefaBt mit folgendem Wortlaut:
«Glieder anderer Bekenntnisse kénnen zur Patenschaft zugelassen
werden, doch soll in der Regel mindestens die Hélfte der Paten der
evangelischen Kirche angehoren. *

Wiinscht jemand hierzu Ausfiihrungen zu machen? — Das
ist nicht der Fall. Dann konnen wir zur Abstimmung
kommen.

Finfte Sitzung

Wer kann dem Vorschlag des Hauptausschusses seine
Stimme nicht geben? — Enthaltungen, bitte! — Einstimmig
angenommen.

.1

Vorlage des Landeskirchenrats:

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung
des kirchlichen Gesetzes (iber die praktisch-
theologische Ausbildung des Lehrvikars
zwischen der ersten und zweiten theologischen
Priifung (Kandidatengesetz)

(Aniage 26)

Prasident Dr. Angelberger: Hierzu darf ich unsere Mitsyn-
odale Gramlich um den Bericht fir den Bildungs- und den
HauptausschuB bitten.

Synodale Gramlich, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Formaler AnlaB fir das
vorliegende Gesetz zur Anderung des Kandidatenge-
setzes ist ein Ubereinkommen (ber die Auslegung des
Artikels VIl Abs. 3 des Kirchenvertrages vom 14.
November 1932, das der Evangelische Oberkirchenratam
31. August 1983 mit dem Ministerium flr Wissenschaft und
Kunst Baden-Wirttemberg abgeschlossen hat. Sie finden
das als Anlage 1 zur Begriindung der Eingabe. Die nun
geltende Auslegung trAgt den Entwicklungen im Hoch-
schulrecht, der inhaltlichen Fortentwicklung der Ausbil-
dung zwischen dem ersten und zweiten Examen und der
inzwischen veranderten Rechtsstellung der Lehrvikare
Rechnung. Vorausgegangen ist ein langerer ProzeB der
Auseinandersetzung und Abstimmung zwischen Oberkir-
chenrat, Theologischer Fakultdt der Universitat Heidelberg
und Ministerium, aber auch mit den an der Ausbildung
beteiligten Dozenten und dem AusschuB fir Ausbildungs-
fragen. Alle Entscheidungen wurden in vollem Einver-
nehmen aller Beteiligten getroffen.

Auf die inhaltlichen Grinde, die eine neue Auslegung des
oben angegebenen Artikels des Kirchenvertrags von 1932
erforderlich machten, will ich kurz eingehen; sie sind inden
Erlauterungen zur Vorlage des Landeskirchenrats
ausflhrlich dargestelit.

1. Badisches ,Proprium* ist, daB Fakultat und Landes-
kirche in der zweiten Ausbildungsphase zusammen-
wirken. Alle anderen Gliedkirchen der EKD haben ein
landeskirchliches Predigerseminar. Bisher war auf Fakul-
tatsseite das Praktisch-theologische Seminar der Univer-
sitait Heidelberg mit diesen Aufgaben betraut, das

_ aufgrund einer staatlichen Verordnung von 1895 eine

eigene Rechtsperson und mit der Fakultat lediglich ber
seinen Direktor als Ordinarius der Fakultat verbunden war.

Nach gegenwértigem Hochschulrecht konnten die
Aufgaben des Seminars nur einem der Fakultat unterge-
ordnetem Institut Obertragen werden, (ber dessen Arbeit
einschlieBlich der Ausbildungspléane der Fakultétsrat zu
beschlieBen héatte. Von der Landeskirche angestelite
Dozenten und der Evangelische Oberkirchenrat kbnnten
im Fakultatsrat allenfalls angehort werden. AuBerdem
miiBte — bedingt durch eine Verlagerung von Befugnissen
— die Landeskirche kiinftig entscheidende Fragen der
praktisch-theologischen Ausbildung mit der Universitat
aushandeln. Vertragspartner der Landeskirche ist aber
nach dem Kirchenvertrag das Land Baden-Wdrttemberg.

2. Auf seiten der Landeskirche hat sich die Verantwor-
tung fiir die inhaltliche Gestaltung der Arbeit des Seminars,
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vor allem aber auch zunehmend im personellen Einsatz flr
die Ausbildung im Seminar standig ausgeweitet. Ich weise
nur auf die Auswirkungen des Ausbildungsplans von 1977
hin (Integration des praktischen Lehrhalbjahrs in die Arbeit
des Seminars, Fortentwicklung des Amts des Rektors des
Petersstifts in das Amt eines Studienleiters fir die prak-
tisch-theologische Ausbildung mit entsprechendem
Aufgaben- und Verantwortungsbereich). Die Landeskirche
tragt inzwischen die vollen Sach- und Personalkosten der
Ausbildung, ausgenommen die Personalkosten fir die
beiden der Fakultidt angehérenden und mit halbem Lehr-
deputat im Seminar tatigen Professoren.

3. Mit dem Kandidatengesetz vom 6. April 1978, mit
dessen Veranderungen wir uns hier befassen, wurde fir
die Lehrvikare — entsprechend der Regelung bei staatli-
chen Referendaren — ein Dienstverhéltnis zur Landes-
kirche geschaffen.

So weit zu den inhaltlichen Griinden fir das genannte
Ubereinkommen iber die Auslegung des Artikel VIl Abs. 3
des Kirchenvertrags.

Fazit:

In der jetzt geltenden Auslegung wird das badische
wProprium“, das Zusammenwirken von Fakultdt und
Landeskirche in der praktisch-theologischen Ausbildung
bewuBt beibehalten. Die Zusammenarbeit wird unter
Ber(licksichtigung der neuen Rechts- und Ausbildungsbe-
dingungen geklart. Da im staatlichen Recht eine sachge-
mé&Be Losung nicht mehr unterzubringen ist, erfolgt eine
Lésung auf dem Boden kirchlichen Rechts: Das Praktisch-
theologische Seminar der Universitdt Heidelberg wird
abgeldst durch das Predigerseminar der Landeskirche.

Dies macht nun redaktionelle Veranderungen im Kandida-
tengesetz notwendig. Damit komme ich zur Vorlage des
Landeskirchenrates:

In Artikel 1 wird es — grob gesagt — GUberall da, wo vorher
+Praktisch-theologisches Seminar” stand, nun ,Prediger-
seminar” heiBen (z. B. in §§ 1 oder 3 Abs. 5), , Studienleiter
des Petersstifts* wird durch ,Direktor des Predigersemi-
nars” ersetzt (z. B. in § 11). Die vorgeschlagene Umformu-
lierung oder Umstellung in § 1 ergibt sich aus der verén-
derten Struktur.

§ 3 Abs. 5 enthalt nicht mehr den ersten Satz aus der
Fassung vom 6.4,1978, da die Lehrvikare nicht mehr
eingeschriebene Studenten der Universitdt sind. Dazu
konnen Sie Ziffer 4 in diesem Ubereinkommen verglei-
chen.

In Artikel 1 Ziffer 4 des vorgelegten Anderungsgesetzes
geht es bei der vorgeschlagenen Einfigung in § 13 um eine
sachliche Anderung des Gesetzes, und zwar sollen die
Ausbildungsméglichkeiten im Rahmen des Kandidatenge-
setzes erweitert werden.

Durch eine Fortsetzung des Lehrvikariats (iber das zweite
Examen hinaus soll es einzelnen Lehrvikaren erméglicht
werden, zusatzliche Erfahrungen aus der Mitarbeit in
besonderen Diensten, insbesondere in deutschen
Auslandsgemeinden und ahnlichen Bereichen zu
sammeln, wenn es im landeskirchlichen Interessen liegt.

An dieser Stelle muB ich auf einen Ubertragungsfehler
hinweisen:

In der Vorlage des Landeskirchenrats wurden versehent-
lich in § 13 Abs. 3 im ersten Satz nach den Worten ,im
Einzelfall* die beiden Worte .im Einvernehmen® nicht

abgedruckt. In der Synopse, die wir ja auch erhalten
haben, ist der Text volistandig. Absatz 3 beginnt also: ,Der
Evangelische Oberkirchenrat kann im Einzelfall im Einver-
nehmen mit dem Lehrvikar ..

Haupt- und Bildungsausschuﬁ bitten die Synode, das
Gesetz zur Anderung des Kandidatengesetzes vom
6. April 1978 in der vorliegenden Form anzunehmen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Frau Gramlich,
— Jetzt gibt Herr Dr. Schneider den Bericht fiir den
RechtsausschuB.

Synodaler Dr. Schneider, Berichterstatter: Sehr verehrter
Herr Prasident, liebe Konsynodale! Als Vorlage des
Landeskirchenrats haben Sie in Handen den Entwurf des
oben genannten Gesetzes zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die praktisch-theologische Ausbildung des
Lehrvikars zwischen der ersten und zweiten theologischen
Prifung. Die vorgesehenen ngen — ich kann mich
hier einschranken, da meine Vorrednerin das Wesentliche
gesagt hat — wurden notwendig, nachdem zwischen dem
Evangelischen Oberkirchenrat und dem Ministerium fiir
Wissenschaft und Kunst Baden-Wirttemberg am
31. August 1983 ein Ubereinkommen getroffen wurde, das
eine neue Rechtsgrundlage schafft flr die praktisch-theo-
logische Ausbildung der Lehrvikare. Sie finden dieses
Ubereinkommen als letztes Blatt der Anlagen zu unserer
Vorlage.

Durch dieses Ubereinkommen wird klargestellt, daB auch
in Zukunft die praktisch-theologische Ausbildung in
Zusammenarbeit zwischen Kirche und theologischer
Fakultat erfolgen kann. Geregelt wird dabei im einzelnen,
inwieweit sich die Theologische Fakultdt an der prakti-
schen Ausbildung im Predigerseminar zu beteiligen hat
und welcher Art die Stellung der Lehrvikare ist gegeniiber
der Universitat, Da die Lehrvikare sich in einem &ffentlich-
rechtlichen Dienstverhéltnis zur Landeskirche befinden,
kénnen sie keine Studenten mehr sein, dirfen aber
weiterhin alle Einrichtungen der Universitat benutzen. Die
neue Rechtsgrundlage findet ihren Niederschlag in dem
Artikel 1 Nr.1 bis 3 des Anderungsgesetzes, das uns
vorliegt. AuBerdem wurde in Artikel 1 Nr. 4 des Ande-
rungsgesetzes dem § 13 ein dritter Absatz angeflgt, der
die Maglichkeit erbffnet, das Ausbildungsverhéltnis ,um
bis zu einem Jahr (ber das bestandene zweite Examen
hinaus (zu) verlangern, wenn es im landeskirchlichen
Interesse liegt, daB der Lehrvikar zusétzlich Erfahrungen
— zum Beispiel in Auslandsgemeinden oder in kirchlich-
diakonischen Einrichtungen — gewinnen kann“. Dabei soll
ausdricklich festgestellt werden, daB es hier nicht darum
geht, den so oder so gelagerten Sonderwinschen
einzelner Lehrvikare zu entsprechen, sondern von seiten
des Evangelischen Oberkirchenrats sollen hier gezielt
besondere Begabungen gefordert werden, die fir den
spateren Einsatz in der Landeskirche von Bedeutung sind.
Eine ausfihriiche Begriindung zu diesem Anderungsge-
setz finden Sie in der Anlage, ebenso eine Synopse, die die
Veranderungen gegeniiber der alten Fassung deutlich
macht. Zum Text des Anderungsgesetzes schidgt der
RechtsausschuB nun noch folgende drei geringflgige
Anderungen vor:

1. In Artikel 1 Nr. 1 Abs. 2 Buchst. b sollte von ,landes-

kirchlich beauftragten Dozenten des Predigerseminars”
und nicht nur von ,angestellten Dozenten" gesprochen
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werden, da nicht alle landeskirchlichen Dozenten als
Dozenten des Predigerseminars angestellt sind.

2. In Artikel 1 Nr.2 (Anderung des § 3 Abs. 5) sollite
anstelle von ,Lehrveranstaltungen® jeweils von ,Veran-
staltungen des Predigerseminars” gesprochen werden.
Selbstverstandlich sind diese Veranstaltungen im Rahmen
des Ausbildungsplans gedacht.

3. In Arikel 2 des Anderungsgesetzes kdnnen Absatz 2
und 3 gestrichen werden, da sie ja schon in dem urspriing-
lichen Gesetz enthalten sind.

BeschiuBvorschiag:
Der RechtsausschuB empfiehlt der Synode, den vorliegenden
Entwurf mit den drei genannten Anderungen zu verabschieden.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich gebe Gelegenheit zu
Wortmeldungen. — Es wiinscht niemand das Wort. Dann
kénnen wir gleich zur Abstimmung kommen.

Der Titel des Gesetzes lautet: Kirchliches Gesetz zur
Anderung des kirchlichen Gesetzes (iber die praktisch-
theologische Ausbildung des Lehrvikars zwischen der
ersten und zweiten Prifung (Kandidatenge-
setz). — Gibt es dagegen irgendwelche Einwendungen? —
Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zu Artikel 1.

Zu Absatz 1 gibt es keinen Anderungsvorschlag. Wer kann
Absatz 1 nicht zustimmen? - Enthaltungen, bitte! —
Einstimmig angenommen.

Bei Absatz 2 unter Buchstabe b sollen nach dem Vorschlag
des Rechtsausschusses die Worte ,landeskirchlich ange-
stellte Dozenten" durch landeskirchlich beauftragte
Dozenten" ersetzt werden. Wer ist gegen diese Fassung,

die der RechtsausschuB vorschlagt? — Enthaltungen,
bittel — Niemand. Somit ist dieser Vorschlag des Rechts-
ausschusses einstimmig angenommen.

Unter Beriicksichtigung dieser Anderung stelle ich den
gesamten Absatz 2 sowie Absatz 3 von § 1 zur Abstim-
mung. Wer ist gegen die vorgesehene Regelung? — Wer
wiinscht sich zu enthalten? — Niemand. Einstimmig ange-
nommen.

Bei § 3 Abs. 5 soll nach dem Vorschlag des Rechtsaus-
schusses in der letzten Zeile das Wort ,Lehrveranstal-
tungen” durch die Worte ,Veranstaltungen des Prediger-
seminars” ersetzt werden.

Synodaler Dr. Schneider: Darf ich dazu etwas sagen: Das
soll auch am Anfang ersetzt werden. Es soll also heiBen:
~Soweit die Veranstaltungen des Predigerseminars”.

Prasident Dr. Angelberger: Also auch dort soll das Wort
«Lehrveranstaltungen” durch ,Veranstaltungen” ersetzt
werden?

(Synodaler Dr. Schneider: Ja!)
Zur Klarstellung lese ich den Wortlaut nochmals vor:

Soweit die Veranstaltungen des Predigerseminars nach dem Ausbil-

der Landeskirche Bestandteil des Lehrvikariats sind, ist
der Lehrvikar zum Besuch dieser Veranstaltungen des Predigersemi-
nars verpfiichtet.

Wer ist gegen die jetzt vorgeschlagene Fassung? — Wer
enthalt sich? — Niemand. Einstimmig angenommen.

Fiir § 11 ist keine Anderung vorgeschlagen. Wer kann der
vorgeschlagenen Fassung nicht zustimmen? — Enthal-
tungen, bittel — Niemand. Einstimmig beschlossen.

Wir kommen zu Artikel 1 Ziffer 4.

Bei § 13 Abs. 3 soll nach dem Wort ,Einzelfall” eingefiigt
werden: ,im Einvernehmen”. Wer ist gegen diesen
Vorschlag des Bildungsausschusses? — Enthaltungen,
bitte! — Niemand. Einstimmig gebilligt.

Bei Artikel 2 soll nach dem Wunsch des Rechisaus-
schusses nur noch Absatz 1 erhalten bleiben, wéhrend die
Absétze 2 und 3 gestrichen werden sollen. Artikel 2 soll
also nur das Inkrafitreten dieses Gesetzes regeln. Die
Absétze 2 und 3 sollen gestrichen werden, da sie bereits im
Ursprungsgesetz vorhanden sind. Wer ist gegen die Strei-
chung der Absétze 2 und 37 — Niemand. Enthaltungen,
bitte! — Niemand.

Wer ist mit dem Inkraftireten zum 1. Januar 1984 nicht
einverstanden? - Enthaltungen, bitte! — Niemand.
Einstimmig angenommen.

Dann kann ich das Gesetz zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die praktisch-theologische Ausbildung des
Lehrvikars zwischen der ersten und zweiten theologischen
Priifung (! ) mit den Artikeln 1 und 2 zur
Abstimmung stellen, so wie wir das jetzt im einzelnen
schon beschlossen haben. Wer ist gegen diese Fassung?
~ Enthaltungen, bitte! — Niemand. Einstimmig ange-
nommen.

(Beifall)

n.2

Eingabe des Pfarrers Dr. Konrad Fischer,
Heddesheim, vom 26.9.1983 auf Anderung des
kirchlichen Gesetzes (ber die praktisch-
theologische Ausbildung des Lehrvikars

Prasident Dr. Angelberger: Ich darf Frau Gramlich um
den Bericht fir den Haupt-, Bildungs- und dem Rechts-
ausschuB bitten,

Synodale Gramlich, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale! Diese Eingabe OZ 11/38
bezieht sich ebenfalls auf das Kandidatengesetz vom
6.4.1978, und zwar auf die Residenzpflicht des Lehrvikars,
wie sie in § 7 geregelt ist.

Ich berichte hier fir Haupt-, Bildungs- und Rechtsaus-
schuB und kann der Synode fir alle drei Ausschiisse (iber-
einstimmend

empfehlen, den Antrag auf Anderung des § 7 abzulehnen.

Begriindung: Die Annahme des Antrags wirde sachlich
keine Anderungen bringen. Der Entscheidungsspielraum
des Evangelischen Oberkirchenrats fir Ausnahmerege-
lungen ist gegeben und wird — nach Auskunft des zustan-
digen Referenten — genutzt. Die Mitarbeit der Ausbil-
dungsgemeinde bei der Wohnungssuche fiir den Lehrvikar
ist Praxis. Bei den bisher auf der Grundlage des geltenden
§ 7 vermittelten 201 Stellen kam es nur in einem Fall zu
unausraumbaren Problemen.

Im Obrigen weist der RechtsausschuB darauf hin, daB eine
Vorlage zu einer Gesetzesanderung nicht per Eingabe,
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sondern nur Uber den gesetzlich vorgegebenen Weg
méglich ist.
(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Herzlichen Dank. — Wiinscht
jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall,

Dann kénnen wir gleich zur Abstimmung (ber den gemein-
samen Vorschlag der drei Ausschiisse kommen, die
begehrte Anderung des § 7 abzulehnen. Wer ist damit
nicht einverstanden? — Niemand. Wer wiinscht sich zu
enthalten? — 1.

n.3

Vorlage des Landeskirchenrats:

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes (Rahmen-
ordnung) dber Voraussetzung und Inhalt des
Dienstverhéltnisses kirchlicher Mitarbeiter im
Bereich der Landeskirche und des Diakonischen
:Vcrku der Evangelischen Landeskirche

n mn )

Vorlage des Landeskirchenrats:

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur

des kirchlichen Gesetzes iiber die Vi
verwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinde-
rates Villingen vom 19.10.1983 zur Rahmen-
ordnung fiir die Anstellung kirchlicher Mitarbeiter

 (Anlage 21, 21.1, 22 und 45)

Président Dr. Angelberger: Hier missen wir eine kleine
Anderung in der Reihenfolge der Berichterstatter eintreten
lassen. Herr Dr. Gessner ist noch dabei, seinen Bericht zu
erstellen. Ich darf deshalb zunéchst Herrn Stockmeier flr
den HauptausschuB bitten.

Synodaler Stockmeier, Berichterstatter: Herr Président,
liebe Mitsynodale! Der vorliegende Gesetzentwurf — also
Eingang OZ 11/21 — zielt danach — so die Erlduterung
zum Entwurf —, die nach dem Selbstverstandnis der
Kirche wesentlichen Voraussetzungen und Inhalte kirchli-
chen Dienstes zu normieren, um somit eine Zusammen-
fassung aller fir die Dienste kirchlicher'Mitarbeiter grund-
legenden Bestimmungen zu haben, die zur Handhabung
bei der Einstellung von Mitarbeitern und der Gestaltung der
Dienstverhéitnisse und zur Orientierung fir den Mitarbeiter
zweckmdéBig ist. Diese Zielsetzung des Gesetzentwurfes
findet die Zustimmung des Hauptausschusses.

in die Beratung des Hauptausschusses wurde die Stel-
lungnahme und der Entwurf der Arbeitsrechtlichen
Kommission vom 26.9.1983 einbezogen. Noch einmal :
Der HauptausschuB bejaht also die Zielsetzung dieses
Gesetzes.

Aber gerade deshalb wurde im Hinblick auf die sich in
diesem Entwurf abzeichnende konkrete Ausformung
dieser Zielsetzung eine Vielzahl von kritischen Gesichts-
punkten geéuBert. Diese Bedenken wollen mégliche
Einwande schon jetzt zur Sprache bringen und damit
fruchtbar in die Entstehung dieses Gesetzes einminden.

Lassen Sie mich diese Bedenken in drei Leitfragen
bindeln:

Anfrage 1: Bewirkt dieses Gesetz einen Skumenischen
Rackschritt? Die Generalklausel in § 2 Abs. 1 a stellt als
Obersatz fest: ,Die Anstellung im kirchlichen Dienst setzt
voraus, daB der Bewerber Mitglied der Landeskirche ist."
Sie werden nachher vom Berichterstatter des Rechtsaus-
schusses horen, daB das in bezug auf die Mitgliedschaft in
einer der Gliedkirchen der EKD erweitert ist. GewiB folgt
dann dem § 3 unter der Ziffer 3 ein breit angelegter Absatz,
der im Rahmen der Ausnahmeregelungen Skumenische
Aspekte der Anstellungsfahigkeit aufzeigt. Aber die inhalt-
liche Ausformung dieses Absatzes konnte im Ergebnis zu
einem verstérkt restriktiven Umgang mit den Ausnahmere-
gelungen in bezug auf die dkumenischen Aspekte der
Anstellungsfahigkeit fihren.

Ware damit — so ist gefragt worden — eine Entwicklung
weitergefiihrt und verstérkt, die mit den Richtlinien fir die
Anstellung von Mitarbeitern aus dem Jahr 1980 begonnen
hat? Im Klartext: Birgt ein solches Gesetz nicht die Gefahr
in sich, als eine restriktive Antwort auf die restriktive Praxis,
die die rdmisch-katholische Kirche in der letzten Zeit bei
der Anstellung von Mitarbeitern in ihnrem Bereich handhabt,
verstanden zu werden?

Wir wissen alle, in welch schwierige Situation das vor allem
Ehegatten aus konfessionsverschiedenen Ehen bringt und

hat. Gewahrleistet uns der vorliegende Gesetz-
entwurf, daB in dieser schwierigen Frage zumindest wir
flexibler bleiben kénnen? Wie kénnte in einem solchen
Gesetzestext denn auch auf positive Weise zum Ausdruck
gebracht werden, was wir an Skumenischer Bereicherung
erfahren, wenn in ganz verschiedenen Diensten Mitar-
beiter aus anderen Konfessionen im Dienst unserer Kirche
stehen?

Wollen wir mit diesem Gesetz einen dkumenischen Rick-
schritt vermeiden, dann tun wir gut daran, uns diesen
Fragen zu stellen.

Anfrage 2: Fihrt uns dieses Geselz in ein Defizit an
diakonischer Verantwortung, die wir ausléndischen
Mitbiirgern, gewiB auch den Angehbrigen nicht christlicher
Religionen, gegenlber haben?

(Vereinzelt Beifall)

Dieser Fragenkomplex hat in unseren Beratungen breiten
Raum eingenommen.

In unserer Kirche ist — etwa im Zusammenhang mit dem
Tag des auslandischen Mitbiirgers — immer mit Nach-
druck die gesamigesellschaftliche Verantwortung fir
auslandische Mitblrger geltend gemacht worden; insbe-
sondere auch gegendber den Arbeitgebern. Wie steht es
um unsere Glaubwirdigkeit, wenn wir nun als Arbeitgeber
ein Gesetz verabschieden, das genau diesem Personen-
kreis die Anstellung mdglicherweise erschwert? Dabei
geht es ja wahrhaftig nicht allein zum Beispiel um tirkische
Frauen, die vielleicht in kirchlichen oder diakonischen
Einrichtungen den Reinemachedienst versehen. Die
Frage ist doch, wie wir dieser Verantwortung gerecht
werden auch im Hinblick auf die zweite Generation der
auslandischen Mitbarger, die mit qualifiziertem Schul- und
BerufsabschluB auf Arbeitssuche sind?

Wollen wir mit diesem Gesetz ein Defizit an der Teilhabe
gesamtgeselischaftlicher, diakonischer Verantwortung
vermeiden, dann tun wir gut daran, uns diesen Fragen zu
stellen.
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Ich komme zur dritten Anfrage: Flihrt uns dieses Gesetz in
eine ekklesiologische Verengung?

Es ist unbestritten, daB — wie es in der Grundbestimmung
im § 1 im zweiten Abschnitt heiBt — der kirchliche Mitar-
beiter in seinem Dienst und in seiner Lebensfiihrung dem
gesamtkirchlichen Auftrag und seiner glaubwirdigen
Erflllung verpflichtet sein muB. Es ist an dieser Stelle (bri-
gens dankbar darauf hinzuweisen, daB die Zustimmung
der Arbeitsrechtlichen Kommission zu dieser Grundbe-
stimmung ein Vorgang ist, der unsere besondere Beach-
tung und Anerkennung verdient.

(Beifall)

Die Frage ist nur: Ist ein Gesetz das richtige Instrument, um
die innere Einstellung zum Dienst und zum Auftrag einzu-
fordern und dann zu gewéahrleisten?

Wir werden uns alle dariiber im klaren sein, daB die innere
Einstellung sich nicht per Gesetz verordnen laBt. Wir
wissen auch, daB Veranlassung genug besteht, an dieses
Erfordernis der Grundbestimmung in § 1 unermidlich zu
erinnern und sich selbst daran erinnern zu lassen.

Aber dann muB uns auch klar sein: Die Generalklausel
— sprich: die Qualifikation von Konfessionszugehdrigkeit
— bringt allein noch keine Gewahr fir das hier Ange-
strebte. MuB dann diese Generalklausel bestehen
bleiben?

Wie lieBe sich in einem solchen Gesetz positiv zum
Ausdruck bringen, daB die Kirche, unsere Kirche, bei aller
Rahmenordnung auch Kirche ist, die in bezug auf ihre
Mitarbeiter den dritten Artikel glaubt und hofft, die offen ist
fur den Geist, der weht, wo Er will, die darauf baut, daB Er
es ist, der sammelt, erleuchtet, heiligt und bei Jesus Chri-
stus erhalt im rechten einigen Glauben? Wollen wir mit
diesem Gesetz der Gefahr einer ekklesiologischen Veren-
gung entgehen, dann tun wir gut daran, uns diesen Fragen
zu stellen.

Welche Auswirkungen haben nun diese grundséatzlichen
Anfragen wenigstens ansatzweise auf den vorgelegten
Gesetzentwur(?

Lassen Sie mich jetzt dazu an diesem Gesetz entlang
gehen und die Anderungsvorschlige des Hauptaus-
schusses vortragen und begrinden. Da wir uns gestern in
einer kleinen Redaktionskonferenz zusammengesetzt
haben, um die Anregungen aus den verschiedenen
Ausschlssen abzuklaren und in eine Fassung fir die erste
Lesung einmlnden zu lassen, werde ich hier nicht alles
anfilhren, sondern mich auf die Teile beschréanken, die
dann spéater durch den Berichterstatter des Rechtsaus-
schusses nicht dargestellt werden.

Zu §1 wird eine ge#énderte Fassung, die Sie gleich
vorliegen haben, vorgeschlagen.

Zum dritten Satz des § 1 wird angefragt, ob gerade im
Hinblick auf die Vorbereitung der zweiten Lesung der
Begriff ,aktive Kirchenmitgliedschaft” nicht durch einen
besseren Begriff ersetzt werden kann.

Zu § 2: Im Absatz 1 Buchsl. ¢ wird vom Interesse an der
Verkiindigung gesprochen, das von einem Mitarbeiter
erwartet wird. Frage: Ist das eine zureichende Kategorie,
mit der das Ziel der Verkindigung beschrieben ist?
Verkiindigung will mehr als Interesse, namlich in den
Gehorsam und in die Verpflichtung des Glaubens immer

neu hineinstellen. Deshalb sollte auch hier eine bessere
Begrifflichkeit gesucht und gefunden werden.

Zu § 3: Der Absatz 1 dieser Bestimmung wurde als Pracht-
exemplar einer juristischen Sprachkir mit Rolle vorwarts,
Rolle rickwarts, Aufschwung und Abgang empfunden,

(Beifall)
das besser zu verandern ware in den einfachen Satz:
. men sind unter folgenden Voraussetzungen zu

sehen

Anderungen zu §3 Abs. 2 Buchst. a werden hinfallig
aufgrund der lhnen vom Berichterstatter des Rechtsaus-
schusses nachher vorgeschlagenen Neuregelung im
Hinblick auf die Ausweitung auf die Kirchenmitgliedschaft
in einer der Gliedkirchen der Evangelischen Kirche in
Deutschland.

Im Absatz 2 Buchst. ¢ Buchst. bb bleibt unklar, wer nun
gemeint ist mit dem ... nicht der Landeskirche angehd-
renden Mitarbeiter ...". Ist es das Mitglied einer anderen
Kirche? Ist es einer, der kein Christ ist? Wie wird definiert,
was als Zwischenldsung zu verstehen ist?

Wegen dieser Unklarheiten, die in diesem Abschnitt
bestehen, begriiBt der HauptausschuB3 den Wegfall dieses
Abschnittes, der Ihnen nachher empfohlen werden wird.

Der Absatz 3 in § 3 sollte unserer Meinung nach — das
solite zumindest gepriift werden — an anderer Stelle einzu-
bringen sein. Sachlich gehort er vielleicht an die Stelle
nach dem Absatz 2 Buchst. a.

Ferner ist zu bedenken: Konstruiert dieser Absatz 3 nicht
eine Hierarchie — eine zumindest unserer Kirche unange-
messene Hierarchie —, wenn hier ein Gefélle nachge-
zeichnet wird, das bei besonderen diakonischen Arbeits-
bereichen einsetzt und (ber bestimmten Handlungsfel-
dern dkumenischer Kooperation schlieBlich bei Aufgaben
ankommt, die in inrem Bezug zum Verklndigungsauftrag
von den einer kirchlichen Gemeinschaft noch entgegen-
stehenden Lehrunterschieden weniger beeinfluBt werden?
GewiB Ist eine solche Hierarchie nicht bewuBt intendiert;
aber gerade deshalb miBte hier eine sprachliche Form
gesucht und dann gefunden werden, die eine solche
Deutung unzweideutig ausschlieBt.

Weil Absatz 3 Buchstabe d mit Sicherheit nicht unter
Okumenischer Aspekte der Anstellungsfahigkeit unterzu-
ordnen ist, stimmen wir dem Vorschlag zu, ihn zu einem
eigenen Absatz 4 zu machen.

Zu §5: ErlaBt die Frage unbeantwortet, wem die Mitar-
beiter vorgestellt werden sollen. Wenn an die Gemeinde
gedacht ist, dann wére durch den kleinen Zusatz ,Zu
Beginn ihres Dienstes sollen die Mitarbeiter der Gemeinde
vorgestellt werden"” diese Unklarheit behoben.

Zu§6: In§6 Abs. 2 halten wir die Formulierung des § 5
Abs. 1 aus dem Entwurf der Arbeitsrechtlichen Kommis-
sion vom 26.9.1983 fir angemessener. Demnach hétte
der § 6 Abs. 2 folgenden Wortlaut:

Die Dienstgemeinschaft verpfiichtet zu wechselseitiger, verirauens-
voller Zusammenarbeil. Sie verlangt insbesondere gegenseitige
Information und Beratung. Der Mitarbeiter soll mit den anderen Mitar-
beitem vertrauensvoll zusammenarbeiten. Weisungen der fir ihn
und seinen Dienst zustandigen Leitungsorgane hat er zu beachten.

Auch zum Absatz 3 des § 6 zumindest noch eine Uberle-
gung. Dort heiBt es: ,Von dem Mitarbeiter wird erwartet,
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daB er zu ehrenamtlichem Dienst in der Gemeinde bereit
ist ...“. Das sachliche Anliegen dieser Aussage wird nicht
bestritten; es ist ausdriicklich zu bejahen. Die Frage ist nur,
ob dieses sachliche Anliegen in einem Gesetzestext so
ausgesprochen werden sollte. Ehrenamtlicher Dienst,
dem man noch per Gesetz nachhelfen muB, dirfte kaum
als ehrenamtlicher Dienst zu benennen sein. Deshalb wird
eine gekirzte Neufassung des Absatzes 3 in § 6 zumin-
dest zu bedenken gegeben:

Von dem Mitarbeiter wird erwarfet, daB er sich mit der Ausibung
seéines Dienstauftrages bemdht, die Bereitschaft zu ehrenamilicher
Mitarbeit in der Kirche zu wecken und zu fordem.

Zu § 9: Einmitig pladiert der HauptausschuB fur eine
ersatzlose Streichung des § 9. Wir sehen hierin eine
Entmiindigung der Entscheidungsgremien auf der Ebene
der Kirchengemeinden und Kirchenbezirke. Es muB den
Entscheidungsgremien der Kirchengemeinde und
Kirchenbezirke zugetraut werden, daB sie die Handha-
bung einer solchen Rahmenordnung gewissenhaft und
verantwortlich wahrnehmen. Es ist nicht einzusehen, daB
sorgfaltig und oft genug mihselig und mit erheblichem
Zeitaufwand durchgefiihrte Einstellungsverfahren durch
administrative Entscheidungen des Evangelischen Ober-
kirchenrats auBer Kraft gesetzt werden kbnnen.

Sie haben es gemerkt: Der HauptausschuB hat sich die
Beratung dieses Gesetzentwurfs nicht einfach gemacht
und sich trotz der vielen anderen ihm zugewiesenen
Aufgaben bei dieser Tagung mit Geduld und auch mit
groBem Zeitaufwand dieser Aufgabe gestellt. Gerade
deshalb aber meinen wir feststellen zu dirfen, daB uns
dieser Entwurf nicht genligend ausgereift zu sein schien.

Ein beschluBfassendes Organ kann es im Verlauf einer
Synodaltagung einfach nicht leisten, alle Unstimmigkeiten
und sprachlichen Mangel eines Entwurfs zu beheben.

Wir bitten, in dieser Feststellung einfach eine konstruktive
Kritik zu sehen, die die Arbeit der Synode verbessern und
erleichtern soll.

Der HauptausschuB kommt zu dem folgenden Ergebnis:

Die Synode mbge den Entwurf dieses Geselzes an einen Redak-
tionsausschuB Uberweisen, der einen verbesserten Gesetzestext fir
eine zweite Lesung bei der Frihjahrstagung vorbereitet. Solite sich
fir diesen Vorschlag keine Mehrheit finden, bitten wir, die Ande-
rungsvorschldge als Eventualantrag zu behandein.

(Beifall)

Préasident Dr. Angelberger: Besten Dank. — Nun bitte ich
Herm Lauffer um seinen Bericht fir den Bildungsaus-
schuB.

Synodaler Lauffer, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident, liebe Konsynodale. Ich will mich bemihen, mich
nach dem Lutherwort zu richten: , Tritt fest auf, machs Maul
auf, hor bald auf.”

Der BildungsausschuB halt den Entwurf der Rahmenord-
nung fir hilfreich, und zwar fir die Anstellungstrager im
Sinne einer Anstellungsfibel, vor allem in den Grundfragen
der Kirchenmitgliedschaft und der fachlichen Eignung.
Dem BildungsausschuB ist aber auch daran gelegen, daB
sie von den Mitarbeitern bejaht werden kann im Sinne
eines Mitarbeitercredos. Deshalb stimmt der Bildungsaus-
schuB dem Entwurf der Rahmenordnung mit den Ande-
rungsvorschlagen der Arbeitsrechtlichen Kommission mit
groBer Mehrheit zu, allerdings mit der MaBgabe, daB in § 3

11

Absatz 2 Buchst. c Buchst. bb das befristete Dienstver-
héltnis als mogliche Zwischenldsung bleibt. Der Akzent
liegt hier auf moglich. AuBerdem ist die Bitte des Diakoni-
schen Werkes im Schreiben an Herrn Oberkirchenrat Prof.
Dr. Wendt vom 4.11.1983 aufzunehmen, wonach §3
Absatz 2 Buchst. c durch folgende zwei Sétze (oder in
sinngemaBer Fassung) erganzt wird:

Die Einsteilung von Gliedern evangelischer Freikirchen bzw. christli-
cher Kirchen, die der Christlicher Kirchen ange-
horen, kommt in Betracht fiir den Bereich der Milgliedseinrichtungen
des Diakonischen Werkes der Landeskirche und fiir den Bereich
bestimmter Handlungsfeider dkumenischer Kooperation.

Glieder anderer christiicher Kirchen sollen nur fiir Aufgaben einge-
setzt werden, die in ihrem Bezug zum Verkindigungsaufirag von den
einer Kirchengemeinschaft noch enigegenstehenden Lehrunter-
Begriindet wird dieses Anliegen damit, daB das Diakoni-
sche Werk mehrere Mitglieder hat, die den Freikirchen
angehdren, und daB in der Diakonie 6kumenische Koope-
ration, z. B. bei gemeinsamen Sozialstationen, auch recht-
lich praktiziert werden muB. Der BildungsausschuB geht
von der Erwartung aus, daB eine kiinftige Anwendung der
Rahmenordnung mehr berufsethische Klarheit schafft,
dieses Hilfsmittel andererseits aber auch nicht als restrik-
tives Personalsteuerungsinstrument miBbraucht wird. Mit
den oben genannten Anderungsvorschlagen dirften auch
die Bedenken des Evangelischen Kirchengemeinderates
Villingen (OZ 11/45) in etwa berlicksichtigt sein.

Die Synode mdge beschiieBen:

1. Der Landeskirchenrat moge in dem Entwurf der Rahmenordnung
die Vorschidge der Arbeitsrechtlichen Kommission einarbelten
mit Ausnahme des § 3 Abs. 2 Buchst. ¢ Buchst. bb: befristele
Dienstverhéltnisse. Dieser Absalz soll bestehen bleiben.

2. den Vorschlag des Diakonischen Werkes, betreffend Freikirchen,
enthalten in dem Brief vom 4.11.1983 an Oberkirchenrat
Prof. Dr. Wendt, in § 3 Abs. 2 Buchst. ¢ aufzunehmen.

Ich darf noch einen Satz anfligen: Wir stehen diesmal ja
unter groBem Zeitdruck. Ich habe deshalb einmal bei
Radio Eriwan angefragt: ,Wir haben nicht einmal genu-
gend Zeit zum Schlafen. Gibt es eine Mdglichkeit, etwas
dagegen zu unternehmen?* Antwort: ,Im Prinzip nein.
Aber Sie sollten in der Zeit, die lhnen zur Verfigung steht,
schneller schiafen.”

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Der Berichterstatter des
Rechtsausschusses ist leider mit seinem Bericht noch
nicht ganz fertig. Er bringt aber den Hauptanderungsvor-
schlag. Deshalb méchte ich jetzt, was ich zwar bedaure,
aber nicht andern kann, diesen Punkt der Tagesordnung
unterbrechen.

w.1

Eingabe des Dr. Michael Feist in Karisruhe vom
20.9.1983 zur ,Predigtreihe” zum Lutherjahr an
der Verséhnungskirche in Mannheim

(Anlage 31)

Prasident Dr. Angelberger: Ich darf zundchst Herrn
Dr. GieBer bitten, den Bericht fir den HauptausschuBl zu
geben.
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Synodaler GieBer, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Président, liebe Mitsynodale! Ich mochte Sie zuerst kurz
informieren Uber das, was gelaufen ist. Das bezieht sich
also auf OZ 11/31. Ich beginne mit einem Zitat:

Martin Luther war es, der die Laien in Gemeinden und Kirche wieder
ganz neu enltdeckte. Er wollte weg von der Kirche der Geistlichen hin
2zu einer Kirche, in der die Laien mitzubestimmen haben und auch
verkindigen kénnen.

Im Jahre seine 500. Geburistages wollen wir in jedem Monat einmal
einen prominenten Laien die Moglichkeit geben, die Predigl, eine
Lalenpredigt, im Hauptgottesdienst zu halten ... Die Prominenten
wurden gebeten, (ber das Wort aus der Bibel zu sprechen, das sie
am meisten beeinfluBt, geleitet, geformt oder auch gedrgert hat.

Mit diesen Worten ladt die Versdhnungsgemeinde in
Mannheim zu der Predigtreihe ein. Geplant wurde sie im
Sommer 1982, also vor dem Regierungswechsel und der
Bundestagswahl, was zu betonen wichtig ist. Angespro-
chen wurden Vertreter aller gesellschaftlich wichtigen
Gruppen; es handelt sich also nicht um eine politisch
einseitige Auswahl, was die Aufzahlung im Leserbrief von
Dr. Feist etwa vermuten laBt.

Der Ptarrer leitet den Gottesdienst, der Gast halt nur die
Predigt. Im AnschiuB an den Gottesdienst findet ein Nach-
gespréach statt. Das Vorhaben war mit dem Altestenkreis
abgesprochen. Die Gottesdienstbesucher kommen zu
80 % aus der Gemeinde selbst. Der Vorwurf, die Reihe
ziele auf einen Show-Effekt, dirfte von daher ungerecht
sein. Die Reihe findet in der Gemeinde allgemein Zustim-
mung, Kritik kam von auBen.

Presseberichte und der Gedankenaustausch auf einer
Préadikantenriistzeit (Da wurde etwa argumentiert: ,Wir
missen eine grindliche Ausbildung als Pradikanten
durchlaufen, ehe wir zur Predigt zugelassen werden, was
qualifiziert diese Leute fUrs Predigen?”) veranlassen
Dr. Feist zu einem Leserbrief an den ,AUFBRUCH". Der
Brief wird nicht gedruckt, er liegt Ihnen vor. AuBerdem
wendet sich Dr. Feist an den Evangelischen Oberkir-
chenrat. Dieser sieht sich mit einem Problem der Dienst-
aufsicht konfrontiert und bittet Pfarrer Kammerer von der
Versthnungskirche um eine Stellungnahme. Diese wird
gegeben. Das entspricht ungeféhr dem, was ich zu Beginn
wiedergegeben habe. Der Evangelische Oberkirchenrat
sieht keine Veranlassung zu weiteren Schritten, unterlast
es aber versehentlich, Dr. Feist zu unterrichten. Dies soll
nachtréglich noch geschehen. Daraufhin wendet Dr. Feist
sich an die Synode.

Ich muBte Ihnen den Ablauf etwas eingehender schildern,
damit Sie sich ein Bild machen kénnen.

Im Gespréch im HauptausschuB (im Beisein von Oberkir-
chenrat Schneider als dem zustandigen Referenten des
Evangelischen Oberkirchenrats) wurde be daf
Dr. Feist sich nicht ausreichend informiert und auch nicht
das Gesprach mit den fiir die Predigtreihe Verantwortli-
chen gesucht habe.

(Beifall)

Die ohne weiteres zu erreichenden Informationen hétten
sicher ein anderes Bild ergeben. Die im Leserbrief ausge-
sprochene Paralleliserung mit dem Dritten Reich wird im
HauptausschuB als leichtfertig empfunden.

Wenn Dr. Feist sich mit seinem Anliegen an die Synode
wendet, so ist an dieser Stelle und {iber diese Eingabe
hinaus einmal zu fragen, welche Erwartungen an kirchen-

leitende Organe dahinter stehen: Ist die Synode
Beschwerdeinstanz oder gar Lehramt der Kirche? Vonden
Bestimmungen der Grundordnung her ist dies energisch
abzuwehren.

(Beifall)

Wenn wir uns trotzdem mit dieser Eingabe befassen, so
deswegen, weil hier ein wichtiges und emst zu nehmendes
Problem der Kirchenordnung angesprochen ist. Es artiku-
liert sich bereits in der Frage der Pradikanten nach der
Qualifikation der Redner dieser Predigtreihe.

Unsere Grundordnung schreibt in §§ 46 und 47 vor, daB
zur Auslibung des Predigtamtes Berufung notwendig ist.
Der Gottesdienst wird von einem Ordinierten geleitet, der
zusammen mit dem Altestenkreis die Verantwortung fiir
den Gottesdienst tragt.

Bei der Predigtreihe geht es jedoch nicht um diese vom
Gesetz f generelle Berufung zum Predigtamt,
sondern um eine einmalige, spezielle Aufgabe. Dieser
Sachverhalt ist von den gesetzlichen Bestimmungen nicht
erfaBt. Insofern treffen die von Dr. Feist angefiihrten Zitate
von Luther, aus Confessio Augustana und Grundordnung
nicht die Sache. Sie beziehen sich auf das institutionali-
sierte Predigtamt.

Von daher ist aber zu fragen:

— |Ist der Hauptgottesdienst der richtige Platz fir solch
eine Reihe?

— Wird aus dem Gottesdienst nicht ein Ort der Beliebig-
keit, eln Experimentierfeld?

Dem wurden in unserem Gesprach Argumente auf
verschiedenen Ebenen entgegengehalten:

— Es ist Grund zur Freude, wenn Mut und Phantasie flr
den Gottesdienst eingesetzt werden, das wird ihm gut
tun.

— Es gibt so etwas, wie ein ureigenes Recht der
Gemeinde zur Ausgestaltung des Gottesdienstes.
Dabhinter steht die in der Grundordnung ausgespro-
chene Verpflichtung aller Christen zu Zeugnis und
Dienst (§ 44 Abs. 1).

— Ganz pragmatisch wurde argumentiert: Es ist doch
durchgehend (blich, daB ,Fachleute” in unseren
Gottesdiensten aus bestimmtem AnlaB zu Wort
kommen: so die Sozialarbeiterin am Diakonie-Sonntag,
der Forster am Tag des Baumes,

(Heiterkeit)

und auch die Konfirmanden im Konfirmandengespréch.
Es ist sehr wichtig, sich klar zu machen, daB eigentlich
die dann die Predigt halten.

— In diesem Zusammenhang hilfreich halte ich auch die
fur die Reformation wichtige theologische Unterschei-
dung von Person und Sache, wie sie sich im folgenden
Luther-Zitat ausdriickt: ,Was Christum nicht lehret, das
ist nicht apostolisch, wenn's gleich Petrus oder Paulus
lehret, wiederum, was Christum predigt, das ist aposto-
lisch, wenn's gleich Judas, Hannas, Pilatus und
Herodes tate.” (Weimarer Ausgabe VII 384, zitiert nach
Pohlmann, AbriB der Dogmatik, Seite 45).

Eine personliche Anmerkung: Dieses Zitat ist nicht nur ein
Gag, sondern diese Unterscheidung ist fiir die Reformation
— gerade bei der Ablosung von der katholischen Kirche,
wo Person und Amt sehr stark identifiziert wurden und wohl
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auch werden — dhnlich wichtig, wie die Unterscheidung
der beiden Regierungsweisen Gottes. (Man merke etwa
dazu Confessio Augustana VIl)

Im vorliegenden Fall hieBe das, von der Person und ihrer
Qualifizierung zunachst abzusehen und zuerst nach der
Sache zu fragen, also: Wird in diesen Predigten Gottes
Wort verkiindigt? Oder mit dem Zitat zu sprechen: ,Lehren
sie Christus?“ (Mein Eindruck von drei dieser Predigten,
die ich las: Ja!) Um die Frage beantworten zu kbnnen,
bedarf es aber einer Liste von Kriterien, die wir im Haupt-
ausschuf natirlich nicht erarbeiten konnten. Immerhin sei
soviel gesagt: Von Bedeutung sind auf jeden Fall die
Einbindung in den Gottesdienst, der biblische Bezug und
die Verantwortung des Pfarrers und des Altestenkreises
fir Gottesdienst und Predigt. Freilich: auch eine noch so
perfekte gesetzliche Regelung, auch eine noch so perfekie
Kriterienliste verbirgen nicht, daB Predigt Wort Gottes ist.
Das ist Sache des Heiligen Geistes.

Zusammenfassend ist festzustellen: Der HauptausschuB
sieht keinen Grund, irgendwelche Schritte gegen diese
Reihe vorzuschlagen. Er weist darauf hin, daB in diesem
Fall alle Betelligten gehort werden, so wie wir es in
unserem Gesprach auch versucht haben, etwa der Evan-
gelische Oberkirchenrat und der Altestenkreis der Versth-
nungsgemeinde.

Der HauptausschuB weist auch noch einmal mit Nach-
druck auf die ganz besondere Verantwortung von Pfarrer
und Altestenkreis fir den Gottesdienst hin und bittet,
Dr. Feist dementsprachend zu unterrichten.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten

Dr. GieBer.
Ich gebe Gelegenheit zu Wortmeldungen. — Herr Ziegler!

Synodaler Ziegler: Die Fiille der Antrége fiir diese Tagung
wurde schon mehrfach angesprochen. Fir zukiinftige
Antragsteller méchte ich den Hinweis des Hauptaus-
schusses gerne aufnehmen und unterstreichen, daB bei
solchen Anldssen sich die Antragsteller direkt mit den
Betroffenen vor Ort zusammensetzen méchten, mit ihnen
das Gesprach aufnehmen solliten, um ein derartiges
Begehren zu besprechen. Damit wiirde dann die Synode
auch nicht zu einer Art Ordnungsamt disqualifiziert.

Deshalb: Ich mdchte mich herzlich beim HauptausschuB
fir diese Sachbehandiung und beim Berichterstatter fir
seinen Vortrag bedanken.

(Beifall)

Synodaler Viebig: Ich sehe die Sache etwas anders. Herr
Feist hat sich ja immerhin bemiht, Informationen einzu-
holen. Ich weiB nicht, was ein Altestenkreis oder Pfarrer
sagen wirde, wenn irgend jemand, der nicht zur
Gemeinde gehort, da an sie Fragen stellt. Er hat versucht,
Informationen zu bekommen, und der Berichterstatter des
Hauptausschusses hat ja auch zugegeben, daB der Ober-
kirchenrat Herrn Feist dariiber nicht informiert hat, da
solche Gespréche statigefunden haben. Das solite man
schon einmal wenigstens bemerken,

Ich finde auch, daB in dem Bericht die Besorgnisse, die im
HauptausschuB laut wurden, eigentlich etwas zu wenig
zum Ausdruck kamen. Wir waren doch auch mit mehreren
Mitgliedern des Ausschusses der Meinung, daB der Haupt-
gottesdienst nicht der Ort flir derartige Experimente ist. Es

Dank, Herr

ist aber nichts dagegen zu sagen, daB in sonstigen
Gemeindeveranstaltungen und Gemeindeabenden solche
Vortragsreihen gut und hilfreich sein kdnnen. Beim Haupt-
gotiesdienst, wo der Besucher Glaubensstérkung und
Evangeliums-Verkiindigung erwartet, bin ich auch etwas
besorgt, ob diese Art der Predigtreihen hilfreich ist.

(Beifall)

Synodaler Ertz: Ich mochte das, was Herr Viebig gesagt
hat, unterstitzen. Ich meine, daB die Tatsache, die Herr
Feist anspricht, flir uns, nachdem das in der Presse in einer
bestimmten Weise dargestelit worden ist, zu einer 6ffentli-
chen Angelegenheit geworden ist, die bei Leuten doch
Reaktionen hervorgerufen hat. Herr Feist ist nach meiner
Einschatzung, auch wenn er sich dort nicht informiert hat,
in einer gewissen Weise im Recht, daB er hier vorgeht und
einen Antrag stellt, der tatséchlich auch in einem gewissen
Sinne eine fir unsere Kirche symptomatische Sache
aufgreift.

Synodaler Steyer: Im Grundsatz, glaube ich, kénnten wir
uns relativ bald geeinigt haben, daB nicht jeder x-beliebige
an jedem x-beliebigen Tag auf die Kanzel darf. Aber wir
haben auch immer wieder Vorschiage gemacht
bekommen, wie wir zum Beispiel am Tag des StraBenver-
kehrs oder auch am Tag des ausléndischen Mitblrgers
verfahren kbdnnen oder sollten. In unseren kleinen
Gemeinden kann man halt nicht jede Menge von anderen
Nebengottesdiensten halten, sondern man muB halt eben
damit rechnen, daB es Gemeindeglieder gibt, die relativ
seltener zum Gottesdienst kommen, sich aber durch ein
solch exzeptionelles Thema eventuell ansprechen lassen.

Ich will damit keine Seelen fangen, sondern ich méchte
gerade dadurch, dafB ich so etwas in einen Gottesdienst
hereinnehme, erreichen, da Menschen zu Wort kommen,
die aufgrund ihrer Lebenserfahrung, ihrer Glaubenserfah-
rung oder ihrer Berufserfahrung zu bestimmten Themen
etwas sagen kénnen. Darum halte ich es nicht fir gut,
wenn die Synode woméglich mit Wucht erklart: ihr solltet
grundsétzlich den Sonntagshauptgottesdienst von derar-
tigen Rednern freihalten.

Synodale Dr. Gilbert: Ich wollte eigentlich nichts dazu
sagen, aber die Ausflhrungen des Herrn Steyer lassen
mich doch noch einmal ums Wort bitten. Herr Steyer,
gerade um dieses allgemeine Problem des § 47 der
Grundordnung Ist es eigentlich im HauptausschuB
gegangen.

lch méchte doch noch einmal darauf hinweisen, daB § 47
der Grundordnung einen Grundsatz aufgestellt hat,
nachdem zwar nicht flr die Gottesdienstleitung, aber fir
das Predigtamt die Berufung durch die Kirche notwendig
ist. Wir miissen uns dariiber im klaren sein, daB es sich

auch bei solchen Veranstaltungen wie dem Tag des Stra-
Benverkehrs oder der Auslanderwoche es sich um einen
Ausnahmecharakter von § 47 der Grundordnung handelt.

(Vereinzelt Beifall)

Das zu betonen schien uns wichtig zu sein, damit wir
Grundsatz und Ausnahmen auseinanderhalten und uns
nicht durch eine Praxis, die sich einschleicht, von diesem
Grundsatzcharakter des § 47 abwenden.

Synodaler Marquardt: Herr Dr. GieBer sagte, zu dieser
Predigtreihe habe es gehart, daB ein Predigtnachgespréach
stattigefunden habe. Er hat allerdings nichts dariiber
gesagt, ob das dann auch tatsachlich durchgefihrt wurde
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und ob dieses Nachgesprach gewissermaBen irgend-
welche auftretenden Unstimmigkeiten hat ausgleichen
kénnen. Meine Frage ist, ob er dariber etwas sagen kann.

Synodaler Dr. GieBer, Berichterstatter: Nach den Informa-
tionen, die Pfarrer Kammerer mir gegeben hat, hat dieses
Nachgespréch regelmaBig stattgefunden. Nach seinen
Aussagen wurde dabei natlrlich immer versucht, das
aufzuarbeiten, was in der Predigt gesagt wurde.

Synodaler Sutter: Das eigentliche Problem sehe ich in
dem Ausdruck ,Prominente”. Martin Luther, der ja immer
wieder zitiert wird, hatte fir die Prominenz einen
bestimmten Namen. Er nannte sie die ,groBen Hansen".

(Heiterkeit)

Ichglaube, da liegtder Schwachpunkt. Ich kenne die Reihe
nicht. Aber wenn Prominenz eine Vorqualifikation fir
Verklindigung sein solite, dann kénnte ich da nicht
zustimmen.

(Beifall)

Synodaler BuBmann: Ich méchte genau da anschlieBen
und fortsetzen: Es gibt viele Mdglichkeiten zur Vielfalt der
Verkiindigung im Gottesdienst beizutragen. Aber die
Verantwortung, die der Pfarrer dafiir hat, wer auf seine
Kanzel darf, ist meines Erachtens doch tangiert. Die dirfen
wir uns auch nicht leicht machen.

AuBerdem war mir wichtig zu héren, ob die Gemeinde
etwas dazu geduBert hat. Auch das gehort ja zur Beurtei-
lung der Lehre. Offenbar haben sich Gemeindeglieder
nicht gegen diese Predigtreihe gewandt. Trotzdem meine
ich, daB die Verantwortung fiir den Inhalt einer soichen
Predigt oder einer Predigtreihe bei dem Pfarrer und auch
beim Altestenkreis liegt.

Was Herm Feist angeht, so wire es sicher notwendig
gewesen, daB er selbst auch solch einen Gottesdienst
besucht hétte. Davon war auch nichts zu héren. Auch er
hétte dann priifen missen, ob hier evangeliumsgemaBe
Verklindigung betrieben wird oder nicht.

Synodaler von Adelsheim: Auch ich stoBe mich ein wenig
an dem Begriff ,Prominenz". Ich sehe in dieser Reihe
einfach den Versuch, einmal Gemeindegliedern die
Méglichkeit zu geben, im Rahmen des Gottesdienstes vor
der ganzen Gemeinde auszusagen, wie sie in der jetzigen
Situation vom Wort Gottes getroffen sind. Und das finde ich
durchaus legitim.

Ich stoBe mich aber auch etwas an dem Wort ,Experi-
ment". Ich finde nicht, daB das ein wilrdiges und geeig-
netes Wort flr solche Unternehmen ist, es sei denn, wir
weiten das Wort Experiment auf alles aus, was von der
Kanzel in der Kirche gesagt wird, auch von den dazu
besteliten Herren Pfarrem. Wenn die Pfarrer ihre
Predigten alle immer nur als Experiment sehen wirden,
wirden manche Predigten meines Erachtens wesentlich
besser sein, als sie normalerweise sind.

(Beifall und Heiterkeit)

Synodaler Wegmann: Ich glaube, wir sollten uns nicht an
den Worten ,Experiment” oder ,,Prominenz” stéren. Man
muB das alles vor dem Hintergrund der Gemeinde der
Versthnungskirche sehen. Diese Gemeinde hat wohl den
héchsten Anteil an arbeitslosen Jugendlichen. Es ist eine
schwierige Aufgabe fiir diesen Gemeindepfarrer, dort wirk-
lich FuB zu fassen. Ich kenne Pfarrer Kammerer sehr gut
und habe mich mitihm Ober dieses Thema unterhalten. ich

habe ihn gefragt, wie die Predigten, die die sogenannten
Laien haben, angekommen sind. Denken Sie
einmal daran, daB ein Rektor der Universitat und ein Vorsit-
zender des Deutschen Gewerkschaftsbundes zwei ganz
verschiedene Gruppierungen vertreten, aber jeder sagt
das, was er zu sagen hat. Ich glaube, es ist gut, wenn eine
.verkrustete” Ordnung fiir den Gottesdienst einmal etwas
aufgeldst wird und die Gemeinde dies mittragt. Das ist in
diesem Fall so gewesen. Mir personlich ist jedenfalls nicht
bekannt geworden, daB in Mannheim irgendeine Stelle —
auch nicht von seiten des Pfarrers; ich weiB nicht, ob Herr
Dekan Ziegler das bestatigen kann — Anstofl genommen
hétte. Im Gegenteil, man hat es begriit, daB in einer sehr
schwierigen Gemeinde etwas geschehen ist, um auch
andere einmal zu Wort kommen zu lassen.

Ich glaube, es kam in der heutigen Diskussion und auchim
Bericht von Herrn Dr. GieBer zum Ausdruck, daB das, was
hier als Predigt gehalten worden ist, wirklich ein gutes Wort
an die Gemeinde war.

(Beifall)

Synodale Gramlich: Ich bin dankbar fir das, was Herr
Wegmann gesagt hat.

Im (brigen bin ich einigermaBen erstaunt dber die Diskus-
sion, die hier lauft. Als schlichtes Gemeindeglied war ich
bisher davon ausgegangen, daB selbstversténdiich der
Grundsatz der Beauftragung mit &ffentlicher Verkiindigung
im Sinne des Predigtamtes besteht, aber auch
Ausnahmen, wie Sie, Frau Dr. Gilbert, das dargestelit
haben, méglich sind. Fir mich gibt es keinen Grund, zu
unterscheiden, ob jetzt angesichts des Diakoniesonntags
ein Sozialarbeiter von der Kanzel predigt oder im Rahmen
einer besonders ausgelegten Predigtreihe mehrere Laien
in diesem Sinne predigen. Ich kann auch nichts dagegen
einwenden, daB man hierbei an sogenannte Prominente
herantritt. Das kann seinen Sinn haben.

Im dbrigen- méchte ich einfach noch einmal darauf
hinweisen: Die Gemeinde, der Altestenkreis hat das
verantwortet, die wollten das. Predigtnachgespréche
habens . Kritik kam lediglich von auBen. Wenn
ich Mitglied des Altestenkreises der Versbhnungsge-
meinde wére, wiirde ich mir verbitten, daB in dieser Weise
{iber eine von uns verantwortete Veranstaltung in meiner
Gemeinde in der Synode so gesprochen wirde.

(Beifall)

Oberkirchenrat Schnelder: So originell ist der Versuch der
Versbhnungskirche in Mannheim also gar nicht. Seit
Jahren sind ahnliche Modelle, etwa in Hamburg, mit
gewissen Erfahrungen praktiziert worden. Der Altesten-
kreis hat sich auf diese Erfahrungen gest(itzt.

Bisher wurde (iberhaupt nicht (berlegt — wenigstens hier
nicht erwahnt —, welches Gewicht eine solche Einladung
auch in bezug auf die gesellschaftliche Diakonie hat, die
wir unseren politisch Verantwortlichen schuldig sind. Ich
glaube, es ist fiir einen Christen in der Politik einmal sehr
wichtig, wenn er angesprochen ist, sich im Rahmen seiner
Gemeinde auch einmal zu &uBern. DaB das die Gefahr in
sich birgt, daB die Kanzel zum politischen Podium
verfalscht werden kann, dessen muB man sich bewuBt
sein. Das waren sich aber auch die Laienprediger bewuBt,
und einige haben es ausdricklich in ihren Predigten
gesagt.

Ich finde es beachtlich, wie die Vorgesprache mit den
Eingeladenen gelaufen sind, die nicht rasch zugesagt
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haben. Es hat auch klare Absagen aus der Einsicht und
dem Bekenntnis gegeben: ,Unsere Stellung im Raum der
Kirche ist im Augenblick nicht so, daB wir uns &uBern
mochten." Aber es gab auch die klare Aussage: ,Ich
wundere mich (ber diese Einladung, ich denke dariber
nach. Ich verantworte meinen Aufirag bewuBt als Glied
meiner Kirche. Warum eigentlich nicht? Ich sage ja.“

Uns liegen jetzt drei Predigten schriftlich vor. Ich halte es
fir sinnvoll, daB nach AbschluB dieser Reihe und Vorliegen
aller Predigten der Altestenkreis etwa unter Unterstiitzung
des Bezirkskirchenrats — ich wiirde mich daran auch
gerne beteiligen — einmal alle Erfahrungen auswertet, um
einfach zusammenzustellen, was gewollt und was erreicht
wurde. Diese Erfahrungen kénnen uns im Raum unserer
Kirche nur nlitzen.

(Beifall)

Landesbischof Dr, Engelhardt: Frau Dr. Gilbert hat auf
die Grundordnung hingewiesen und die Regelung der
Berufung in das Predigtamt erwahnt. Ich meine, daB in
diesem Zusammenhang ganz entscheidend ist, daB wir
gehort haben: Die Verantwortung fiir das Predigen dieser
Leute ist weiterhin in der Hand derer gewesen, die in das
Predigtamt berufen wurden, namlich Ortspfarrer und Alte-
stenkreis. Wir diirfen ja Predigtamt nicht nur auf den engen
Vorgang des Predigens beschranken. Von daher sehe ich,
wenn diese Verantwortung auch in Mannheim so wahrge-
nommen worden ist, ein Entsprechen zu dem, was wir in
der Grundordnung festgehalten haben. Der Pfarrer, der
Altestenkreis hat nach wie vor die Verantwortung fir den
Gottesdienst insgesamt mitiibernommen.

Ich darf noch einen zweiten Gesichtspunkt anfiihren, der
mich doch beeindruckt hat. Ich hatte nach einer solchen
Predigt Gelegenheit, ein Gesprach mit einem der Prediger
zu flihren, mit dem Rektor der Universitdt Mannheim,
Professor Roellecke. Es war interessant, wie er das erlebt
hat. Das war fiir ihn, wie er sagte, eine Herausforderung. Er
sagte, er habe sich mit einer Grindlichkeit auf diesen Text
mit Kommentaren vorbereitet und dabei die fiir ihn erstaun-
liche Entdeckung gemacht, wie unterschiediich theologi-
sche Kommentare im Vergleich zu juristischen Kommen-
taren sind, mit denen er téglich umzugehen hat! Das war
also fur ihn, auch fiir andere Prediger, ganz wichtig, von
unserer Kirche, von der Gemeinde so ernst genommen
und herausgefordert zu werden, daB sie jetzt nicht einfach
nur die Kanzel benutzen um das, was ihnen selbstver-
standlich ist, dort etwas verkleidet weiterzusagen, sondern
neu zu entdecken, was es heiBt, Worte Gottes zu verkin-
digen. Das hat er sehr stark so empfunden, und das halte
ich auch fir einen groBartigen Dienst, den man sich hier

gegenseitig tut.

(Beifall)

Oberkirchenrat Dr. Sick: Ich wuBte nicht, daB sich der
Landesbischof schon gemeldet hatte. Aber ich will doch
noch etwas sagen.

Die Bestimmungen der Grundordnung in dieser Hinsicht
sind ja nicht nur formal. Sie besagen nicht nur, daB fir die
offentliche Verkiindigung, die Sakramentsverwaltung die
dazu berufenen Gemeindeglieder zustandig sind, sondern
sie beschreiben auch inhaltlich, um was es eigentlich geht.
Wenn man § 46 der Grundordnung emnst nimmt, wo es
heiBt: ,Die dffentliche Wortverkiindigung und die Sakra-
mentsverwaltung, durch die Jesus Christus seine
Gemeinde sammelt und erhalt...“, dann ergeht ein sehr

hoher Anspruch an das, was in der Verkiindigung
geschieht. Mich belastet es ein wenig, wenn man einfach
nur von einer duBeren Qualitat der Rede — verstehen Sie
mich jetzt recht — das anzugehen versucht, worum es
eigentlich im Kern des Gottesdienstes geht.

Reformatorische Wortverkiindigung heit doch: Jesus
Christus handelt selbst im Wort an seiner Gemeinde. Die
Reformatoren konnten sich ja deswegen auch Gottes-
dienste ohne Mahlfeier vorstellen, weil sie dem Wort selbst
sakramentale Bedeutung zugemessen haben. Wenn wir
das ernst nehmen, miBten wir eigentlich auch mitvoll-
ziehen kbnnen, daB ein berufener Diener des Evangeliums
in all seiner Beschranktheit etwas von dieser zentralen
Volimacht ausiiben kann, wahrend ein glanzvoller Vorirag
genau daneben liegen kann. Ich mdchte einfach, daB wir
diese zentrale Aufgabe der Verkindigung nicht aus den
Augen verlieren und nicht einfach Predigt mit Rede allge-
mein verwechsein, (Beifall)

Von daher meine ich, daB diese Mahnung und diese
Anfragen, die ergangen sind, ins Zentrum unserer Verk(in-
digung zielen: Wie weit wissen wir noch, worum es zentral
in unserem Gottesdienst geht? Wie weit nehmen wir das
noch ernst?

Das, was in Mannheim geschieht, mdchte ich gar nicht
groB kritisch untersuchen. Aber ich weiB, daB wir in viglerlei
Hinsicht die Predigt als irgendeine Rede verstehen. Dann
sagen wir halt: ,Na ja, da redet einmal der und einmal
jener.” Das ist auch ein Stiick ,Verlotterung” — um einmal
einen Begriff des Herrn Landesbischofs aufzunehmen —,
die bei uns in den letzten Jahren deutlich zu beobachten
ist. Wenn wir dieses zentrale Stlick des Gottesdienstes
nicht mehr emst nehmen, dann dirfen wir uns nicht
wundern, wenn es auch andere nicht mehr tun.

(Beifall)

Synodaler Leichle: Ich méchte mich inhaltlich an das
anschliefen, was Herr Oberkirchenrat Sick eben gesagt
hat. Ich meine auch, daf eine Tendenz zu beobachten ist,
daB Pfarrer und Theologen immer mehr politisieren und die
Politiker theologisieren. Ich halte das fiir bedenklich. Wir
miBten uns darliber wirklich einmal Gedanken machen.

Ich bin an dem Vorgang in Mannheim nicht sehr nahe
daran. Ich wei8 natirlich, auch ohne ihn naher zu kennen,
daB Herr Feist parteipolitisch gebunden ist. Man solite das
doch bedenken.

Ich mbchte einen Eindruck wiedergeben: Ich frage mich,
warum diese scharfen Tone in den Ausflihrungen des
Berichterstatters des Hauptausschusses gefallen sind.
Das habe ich nicht verstanden.

{Widerspruch)

— Das war fr mein Gefiihl scharf formuliert, vielleicht fir
andere nicht. Ich habe den Eindruck, daB sich unsere
Synode sonstimmer bemiiht, alle Anliegen als verantwort-
lich zu qualifizieren, die an sie herangetragen werden: zu
sagen: Wir missen das Anliegen verstehen und
aufnehmen. Deswegen habe ich das in diesem Bericht
nicht ganz verstanden. Bei mir kam das so an, als wére das
sehr prononciert formuliert gewesen. Ich hétte gere eine
Auskunft dariiber, was dazu gefiihrt hat.

Synodaler Stockmeier: Zur Geschaftsordnung: Ich stelle
nur Antrag auf SchiuB der Rednerliste.

(Beifall)
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Prasident Dr. Angelberger: Gut. Auf der Rednerliste
stehen noch Herr Dr. Schneider, Herr Hartmann und Herr
Dr. Géttsching, — Herr Dr, Schneider!

Synodaler Dr. Schneider: Ich mochte nur darauf
hinweisen, daB es eine Bekanntmachung des Evangeli-
schen Oberkirchenrats gibt betreffend Auslibung des
Dienstes der offentlichen Wortverkiindigung und der
Sakramentsspendung. Das ist im einzelnen die Regelung,
wie wirdas Kanzelrecht und die Verantwortung von Pfarrer
und Altestenkreis in Sonderféllen auszuiiben haben. Ich
denke doch, daB der Oberkirchenrat in seiner Antwort
diese Bekanntmachung beriicksichtigt hat, die am
23. September 1980 ergangen ist und in der Sammiung
Niens unter Nr. 30 Buchstabe ¢ zu finden ist. Die heiBt:
.Bekanntmachung: Ausiibung des Dienstes der offentli-
chen Wortverkiindigung und der Sakramentsspendung®.

Da wird nun im einzelnen geregelt, weilche Prediger in
Frage kommen kdnnen, Freikirchen, Gemeinschaften und
dergleichen, dann auch hauptamtliche Mitarbeiter. Dann
steht hier, daB zum Beispiel fir Pfarrfrauen kein Predig-
trecht besteht.

(Heiterkeit)

Weiter steht hier, daB fir Lektoren und Pradikanten die
spezielle Beauftragung mit dem Dienst des Predigtamtes
vorhanden ist. Dann heiBt es am SchiuB:

Der Evangelische Oberkirchenrat ist sich dardber im klaren, dalB die

wsmmrmmmmmmwmmm
rerseits jedoch muB darauf hingewiesen werden, daB in unserer
Landeskirche bereits eine betrdchtliche Anzahl von

Gemeindeglie-
dem als Lektoren und Pradikanten ausgebildet und von der Landes-
kirche berufen wurden.

Das ist der Kreis, der hier ganz speziell auch das Prie-
stertum aller Glaubigen und die reformatorische &ffentliche
Bedeutung des Predigtamtes zum Ausdruck bringt. Dazu
gibt es das Amt des Lektoren und Pradikanten. Insofern
verstehe ich, daB das gerade die Lektoren und Pradi-
kanten auch bewegt hat, was dort besprochen wurde.

(Vereinzelt Beifall)

Synodaler Hartmann: Ich wollte folgendes sagen: DaB wir
da Ausnahmen zulassen — einverstanden. Auch wenn da
vielleicht im Gesetz eine kleine Licke ist und das nicht
ganz klar ist, Ausnahmen sind mdglich. Aber eine
Ausnahme, die sich Gber zwdlf Monate im Jahr erstreckt,
ist fr mich keine Ausnahme mehr.

Zweitens: DaB Herr Feist einmal dort hinfahren und daran
teilnehmen soll, das halte ich personlich fir eine Zumu-
tung.

Drittens: Die ganze Geschichte leidet meines Erachtens
— und das will ich jetzt einmal so deutlich aussprechen —
darunter, daB Herr Feist parteipolitisch festgelegt, ausge-
rechnet den Prediger aus seiner Partei ,unter anderem”
erwihnt und nicht namentlich im Brief aufgefihrt hat. Das
halte ich personlich far einen schlechten Stil. Denn dann
hétte das Ganze eine Ausgewogenheit gehabt. DaB das so
war, bedauere ich.

(Beifall)

Synodaler Dr. Géttsching: Wenn ich als Unvoreingenom-
mener das alles angehdrt habe, dann muB ich sagen:

Sicher hat jeder recht, der hier gesprochen hat. Der
Hinweis auf § 47 der Grundordnung ist sicher richtig. Aber
die Ausnahmeméglichkeit in Mannheim ist eben auch
gegeben. Das akzeptiere ich. Hier solite der Oberkir-
chenrat die entsprechende Antwort unter Einbeziehung
aller Voten finden.

(Heiterkeit und Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich gebe das Wort noch
einmal dem Berichterstatter.

Synodaler Dr. GieBer, Berichtertatter: Ich kann da nur
sagen: Ich winsche dem Oberkirchenrat dabei guten
Erfolg.

Ich méchte aber noch ein paar Punkte aus der Diskussion
aufgreifen.

Der HauptausschuB hat die Angelegenheit sehr emnst
genommen und sich wirklich seine Entscheidung nicht
leicht gemacht. Er wolite und will niemand verletzen. Wenn
hier davon gesprochen wurde, im Bericht sei eine gewisse
Scharfe enthalten gewesen, dann méchte ich auch darauf
hinweisen, daB das vielleicht mit einer gewissen Betroffen-
heit Gber manche AuBerungen in der Eingabe von Dr. Feist
zusammenhangen mag.

Was mir in dieser Angelegenheit wohl das Wiehﬁgste
erscheint ist, daB gefragt wird: Lehrt die Predigt Christus?
Zielt sie auf diese Hauptsache? Da ist anzusetzen. Von
daher ist, glaube ich, auch zu (berlegen, daB ,prominent
sein“ nicht Voraussetzung dafir ist, daB man predigen
darf. Aber es ist in diesem Fall Auswahlkriterium.

SchiieBlich noch eine letzte Anmerkung: Es geht bei
diesem Problem auch ein Stlick weit um die Arbeitsweise
der Synode. Ich habe es bei dieser Tagung als auBeror-
dentlich bedriickend empfunden, daB wir hinten und vorne
nicht fertig werden und nicht in die Tiefe gehen kénnen.
Gerade von daher méchte ich noch einmal sagen, wie
wichtig es ist, daB Probleme dort verhandeilt und bespro-
chen werden, wo sie angesiedelt sind. Ich glaube, daB ein
Gespréch in diesem Fall mit dem Verfasser der Eingabe
und dem Altestenkreis durchaus méoglich gewesen wére
und etwas gebracht hétte.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die
Aussprache. Wir kommen zur Abstimmung. Ich lese
Ihnen noch einmal den BeschluBvorschlag des Hauptaus-
schusses vor:

Der HauptausschuB sieht keinen Grund, irgendwelche Schritte
gegen diese Reihe vorzuschiagen.

Er weist darauf hin, daB in diesem Fall alle Beteiligten gehort werden
(Evangelischer Oberkirchenral, Altestenkreis der Versohnungsge-
meinde).

Er weist noch einmal mit Nachdruck auf die ganz besondere Verant-
wortung von Pfarrer und Altestenkreis fiir den Gottesdienst hin und
bittet, Dr. Feist dementsprechend zu unterrichien.

Das sind die drei BeschluBvorschiage des Hauptaus-
schusses. Soll ich gemeinsam darlber abstimmen lassen,
oder wiinschen Sie eine getrennte Abstimmung?
— Gemeinsam.

Wer kann diesem BeschluBvorschlag nicht zustimmen?
— Enthaltungen, bitte! — Zehn Enthaltungen. Damit ist
dieser BeschluBvorschlag gebilligt.
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wv.2

Antrag des besonderen Ausschusses fiir Mission
und Okumene vom 3.10.1983 zu den
Rickmeldungen aus der Landeskirche iber die
Schwerpunkttagung im Frihjahr 1981 und
Bericht der Delegierten liber die
Vollversammlung des ORK in Vancouver.

(Anlage 40)

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte Herm Achtnich um
seinen Bericht fir den HauptausschuB.

Synodaler Achtnich, Berichterstatter: Herr Préasident,
liebe Mitsynodale! In unserem Ausschufl sagte einer: Mir
ist bei den Berichten am Montag nachmittag klar
geworden, daB Mission und Okumene genau so wichtig
sind wie Diakonie. .

Der AusschuB flir Mission und Okumene hat in unserer
Synode eine wichtige Funktion, weil er die Erkenntnis
wachhélt, daB die keit zur Okumenischen
Gemeinschaft nicht etwas Zusétzliches zur sonstigen
kirchlichen Arbeit ist, sondern eine Dimension christlichen
Glaubens, Denkens und Handelns, die bei allem dabei ist.

Der HauptausschuB hatte den Antrag 11/40 dieses
Ausschusses vom 3.10.1983 zu behandein und im Zusam-
menhang damit die Berichte Epting, Staudt und Stock-
meier {iber die Nacharbeit zur Frithjahrssynode 1981 und
die Berichte Gilbert und Duchrow Gber Vancouver.

Nicht selten gerat Gutes und Wichtiges, was gesagt und
beschlossen wurde, in Vergessenheit, einfach weil
anderes nachdréngt. Deswegen haben wir gerne zur
Kenntnis genommen, wieviel die Frihjahrssynode 1981
ausgeldst hat. Mit dieser Riickmeldung (ber die Nachar-
beit darf aber Thema und Sache der Frihjahrssynode
1981 nicht ad acta gelegt werden, weder bei der Synode
noch bei den Gemeinden.

Der HauptausschuB hat darum die aus diesen Rickmel-
dungen erwachsenen Vorschlige des Ausschusses fir
Mission und Okumene beraten, leicht modifiziert und bittet
die Synode um Zustimmung zu ihnen in der Form, wie sie
auf dem Blatt, das ausgeteilt wurde, zu lesen sind.

Ich meine, die BeschluBvorschlage sprechen fiir sich, Wer
die Referate am Montag nachmittag gehort hat, braucht
keine wortreichen Begrindungen mehr. Hinweisen
mdbchte ich hier und jetzt nur auf Ziffer 3 Buchst. a: daB wir
in der , wie das am Montag abend
geschehen ist, kinftig regelméBig die Fdrbitte fOr
bedréngte und verfolgte Christen in aller Welt, fir Kirchen
in besonderen Krisensituationen, in die Gottesdienste
unserer S aufnehmen. Es ist gut, auch fir uns
selber, wenn wir das hier unter uns selber praktizieren und
nicht nur postulieren.

Die BeschluBvorschlage lauten:
1. Die Synode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat:

a) den Gemeinden und Bezirken, die sich an der Nacharbeit der
Synode zum Thema ,Einheit der Kirche in der Zerrissenheit von
Ost-West und Nord-Sdd* beteiligt haben, den Dank der Synode
auszusprechen,

b) zugleich alle Glieder unserer Landeskirche zu bitten, daB
(entsprechend dem im Mai 1981 gefaBten BeschiuB der Landes-
synode, die Zugehdrigkeit der Evangelischen Landeskirche in
Baden zur Okumenischen Gemeinschaft ,...nicht nur als eines
unter vielen kirchlichen Arbeitsfeldern, sondem als eine Dimen-

sion christlichen Glaubens, Denkens und Handelns" zu
erkennen) in der Arbeit auf allen Ebenen unserer Landeskirche
einer eingehenden Beschéftigung mit diesem Themenbereich
Raum gegeben wird,

c) zugleich alle Gemeinden und Bezirke zu bitten, in der Fortsetzung
dieser Arbeit die Ergebnisse der Vollversammiung des Okumeni-
schen Rates der Kirchen 1983 und die Beschlisse des Zentral-
ausschusses der Kirchen aufzunehmen.

Dabei ist besonders zu denken an:

— Im Zusammenhang mit den bevorstehenden Kirchenwahlen
anzuregen, daB in jedem Altestenkreis/Kirchengemeinderat
Verantwortliche fiir Misson und fiar Okumene benannt werden, die
mit den Bezirksbeauftragten fir Mission und fir Okumene und

— Aus den Ergebnissen der 6. Vollversammiung des Okumenischen
Rates der Kirche (Goltesdienstformen, Arbeitsberichle,
Beschlisse, Vortrage und Resolutionen) einzelne auszuwdahlen
und fir die nachsten Jahre in das Leben der Gemeinde einzube-
Ziehen.

2. Die Landessynode begriBt alle Versuche, innerhalb unserer
Landeskirche, Ober die (ber das Evahgelische Missionswerk in
Sldweslideutschland und das Gustav-Adolf-Werk bestehenden
Kontakle zu anderen Kirchen hinaus, Konlakie auch verstéarkt zu
Christen aller Bekenninisse in Osteuropa hin auszudehnen.

3. In der bedrdngenden Erkenntnis von der zunehmenden Bedro-

hung und Verfolgung von Christen in aller Welt ist der Landessynode

die Fiirbitte fir die verfolgten Schwestern und Briider weltweit ein
besonderes Anliegen. Darum

a) wird die Landessynode in ihren eigenen Gottesdiensten diesem
Anliagen besondere Aufmerksamkeit widmen,

b) bittet sie den Evangelischen Oberkirchenrat darum, viermal jhr-
lich in einer besonders kenntlich gemachien Spalte der , Mittei-
lungen® die Namen von verfolgten Christen — und wenn dies aus
naheliegenden Grnden nicht mdglich ist, doch die Namen ihrer
Kirchen — aufzufdhren; sowie in einem Vorspann dazu die
Gemeinden aufzufordemn, in ihren Gottesdiensten diesem
Anliegen besondere Aufmerksamkeit zu widmen.

Von der weiteren Arbeit an den Berichten Uber Rickmel-

dungen zur Frihjahrssynode 1981 und Vancouver nenne
ich drei Punkte:

1. Die Anregung von Herm Epting, als Echo auf die Uber-
sendung des ,Hirtenbriefes der Briidergemeine im stdli-
chen Afrika“ einen Brief an den Vorsitzenden der Kirchen-
leitung der dortigen Moravian Church, unserer Partner-
kirche, zu senden. Vielleicht kbnnen wir uns ein wenig
einfihlen, was es flr bedrangte Menschen in deren Situa-
tion bedeuten kann, von Schwestern und Bridern in Chri-
stus ein Echo von weither zu erhalten.

Der HauptausschuBB steht hinter dem Briefentwurf von
Hermn Epting, den der Herr Prasident — so nehme ichan -
verlesen wird, und bittet die Synode, zuzustimmen, daB
der Herr Prasident den Brief im Namen der Synode
versendet

2. Es ist oft schwer, die als richtig erkannten eigenen
Bekundungen in der Realitat und in den eigenen Bedréng-
nissen durchzuhalten. Was heiBt ,geschwisterlich teilen”
in Zeiten der Knappheit? Wir kennen alle sehr gut die sehr
groBen Schwiergkeiten, einen ausgeglichenen Haushalt
zu gestalten, und wir kennen alle die vielen, vielen vorge-
gebenen Zwénge. Aber — das wurde gestern im Plenum
von anderer Seite gesagt — die Kirzung der Mittel flr den
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kirchlichen Entwicklungsdienst hat im HauptausschuB
doch Betroffenheit ausgelost. Wir alle missen an der

Frage bleiben, was ,geschwisterlich teilen" bei knapper
werdenden Mitteln konkret heiBen kann.

Mit der Frage der Anteile fr den Kirchlichen Entwicklungs-
dienst (KED) sind ja auch grundlegende Fragen an den
kirchlichen Entwicklungsdienst verbunden, die sicher auf
dieser Synode nicht auch noch behandelt werden.
Deshalb richtet der HauptausschuB an die Synode eine
Bitte, die aber im Grunde in der Zwischenzeit von anderer
Seite geauBert wurde und im Sinne des gestrigen Votums
des Herrn Landesbischofs und einer Reihe von Synodalen
liegt. Diese BeschluBbitte lautet:

Die Synode bittet das Kollegium des Evangelischen Oberkirchen-
rates, im Laufe des néchsten halben Jahres ein Gesprach mit Sach-
kundigen zum kirchlichen Entwicklungsdienst aus der EKD und aus
unserer Landeskirche zu fihren und dabei die in diesem Zusammen-
hang entstandenen Sachfragen zu klaren. Die Synode bittet, darliber
einen schriftlichen Bericht zu erstatten.

Dazu noch eine kleine Bemerkung: Wir missen an der
Frage bleiben — sagte ich eben —, was , erlich
teilen* bei knapper werdenden Mittein konkret heiBen
kann. Nachdem wir gestern so eindrucksvoll den
500. Geburtstag Luthers gefeiert haben, will ich jetzt nicht
auch ein Lutherzitat bringen, aber in diesem Zusammen-
hang vielleicht daran erinnern, daB seine Eltern, als sie ihn
gleich am néchsten Tag taufen lieBen, heute vor 500
Jahren, an Martini, ihm den Namen des Mannes gaben,
der seinen Mantel geteilt hat. Seinen Mantel teilen!

Ich weiB, das sagt sich leicht. Aber Sie verstehen, was ich
damit sagen will und was ,geschwisterlich teilen* bei
knapper werdenden Mitteln heiBt. Herr Gabriel hat das
gestern in die schdne Formulierung gebracht: Bei allem
das ganze Feld der kirchlichen Arbeit im Auge behalten.

Nun noch die dritte Riickmeldung aus dem Gespréch:

3. Wir haben aber auch (ber die verschiedenen Bemer-
kungen in den gehorten Berichten nachgedacht, daB die
Erinnerung an Mission und Okumene und geschwisterii-
ches Teilen als standige Dimension christlichen Glaubens
und Handelns in den Gemeinden oft Abwehr oder Unwillen
weckt. Das hat sicher viele Griinde. Aber es ist ein Ruf an
uns alle, von Mission und Okumene nicht 5o zu reden, daB
es unter Druck setzt, daB man sich auf Schienen gesetzt
und geschoben fiihlt, immer neue Pflichten aufgebiirdet
bekommt; sondern so von Mission und Okumene zu reden,
daB das Bereichernde und Vertiefende zum Ausdruck
kommt, wenn Christen sich als Gemeinschaft gegensei-
tigen Gebens und Nehmens verstehen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr Acht-
nich.

Der Berichterstatter erwéihnte einen Brief, der an die
Kirchenleitung der Region West der Moravian Church
im sidlichen Afrika zu Handen von Herrn M. Wessels
gerichtet werden sollte. Ich lese Ihnen diesen Brief vor:

Verehrter, lieber Bruder Wessels! Die Tagung der Evangelischen
Landessynode in Baden vom 6. -12. November 1983 in Bad
Herrenalb hat den Hirtenbrief der Kirchenleitung der Briidergemeine
in der westlichen Kap-Provinz an die Gemeinden aus AniaB der

Verfassungsanderung in Sidafrika erhalten und
sich damit befaBt. Inzwischen hat die weiBe Bevolkerung Sidafrikas

Uber die geplante Gesetzgebung zur vorgeschiagenen Verfassungs-
dnderung abgestimmt.

Wir waren beim Lesen des Hirtenbriefes beeindruckt von der seelsor-
gerischen Sorgfalt und der biblisch-theologischen Begriindung, die
den Brief kennzeichnet. Wir waren sehr dankbar, daB in dem Brief
trolz der Schwierigkeiten fr die kirchliche Gemeinschaft, die durch
die geplanten Verfassungsanderungen verstérkt entstehen, deutlich
die Haltung zum Ausdruck kommt, die fiir die Moravian Churchimmer
wieder von groBer Bedeutung war, ,den letzten Willen unseres
Heilands, dafi ndmlich durch das Band der Bruderliebe alle eins
seien, auszufiihren®. Wir méchten geme sagen, daB wir die Aufforde-
rung an die Gemeindeglieder ,fiir eine echte Viersdhnung zu beten”
auch als eine Aufforderung an uns verstehen. Wirmdchten lhnen und
den Gliedern unserer Partnerkirche mitteilen, dal3 wir mitihnen beten
. fiir eine Vershnung, fiir ein Ende aller Diskriminierungen und fiir ein
Stdafrika, wo jeder Mensch die von Gott gegebenen Fahigkeiten
entfalten kann®. Wir haben dafdr auch wahrend der Tagung unserer
Synode gebetel.

Lieber Bruder Wessels, dieser Brief mdchte ein sichtbares Zeichen
unseres Gedenkens und unserer Verbundenheit mit lhnen und allen
der Moravian Church im sddlichen Afrika sein.
Wir méchten bekunden, daB wir die besondere Gemeinschaft mit der
Moravian Church im sidlichen Afrika als Geschenk empfinden, das
uns in die Pflicht nimmt. Wir mdchten, so gut wir es vermdgen, in der
gegenwartigen Situation ,an Ihrer Seite stehen”.

In der Schwachheit und auch Halbherzigkeit unserer Bemihungen -
das macht uns immer wieder zu schaffen — kénnen wir uns allein auf
die lebensstiftende und -erhaltende Kraft Gottes verlassen. So wollen
wir Sie mit Losung und Lehriext des Tages griifien, an dem wir diesen
Bnief senden: ,Der Herr lebt! Gelobt sei mein Fels! (Psalm 18, 47)"
und ,Christus ist mein Leben! (Philipper 1, 21)"

In der Verbundenheit des Glaubens fir die Synode der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden, Ihr ...

Als Datum: Freitag, 11. November 1983.

Ich gebe jetzt Gelegenheit zu Wortmeldungen. — Herr
Dr. Wendland!

Synodaler Dr. Wendland: Ich mdchte etwas zu Ziffer 3
Buchstabe b ganz am Ende der schriftlichen Vorlage
sagen. Danach soll die Landessynode den Evangelischen
Oberkirchenrat darum bitten, viermal jahrlich die Namen
von verfolgten Christen und gegebenenfalls noch die
Namen ihrer Kirchen aufzufihren. Ich wende mich nicht
gegen dieses grundsétzliche Anliegen. Aber ich kénnte mir
vorstellen, daB es sehr, sehr brisante Situationen gibt, wo
man vielleicht im Einzeilfall doch nicht die Namen nennen
kann und darf, vielleicht auch nicht die Kirche. Hier solite
der Evangelische Oberkirchenrat mehr Ermessensspiel-
raum haben, als es so zu formulieren, wie es hier steht, wo
er die Namen aufzufihren hat. Wir soliten es besser
seinem Ermessen (berlassen, ob nicht im Interesse der
Betroffenen im Einzelfall davon abgesehen werden soll.

Synodaler Gabriel: Herr Prasident! Der von lhnen verle-
sene Brief aus der Hand von Herrn Dr. Epting kann von der
Synode mit vollem Herzen bejaht werden, soweit ich das
Ubersehe. Die Synode kann ihn mit aller inneren Beteili-
gung abschicken, was ja auch ein Stiick des Teilens ist.

Die Behandlung der Sache selbst ist aber auf diese Weise
meines Erachtens unausgewogen. Ich will Innen das in ein

paar Satzen darlegen.

Es bedarf dringend der Erganzung. Wir kénnen nicht auf
diese Weise nur die Westregion in Siidafrika ansprechen,
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die unter der Leitung von Herrn Wessels liegt, sondern wir
missen auch die Ostregion bedenken. Wir sollten deshalb
einen &hnlichen Brief oder mindestens diesen Brief nach-
richtlich oder durchschriftlich an den Bischof Dr. Nielsen in
der Ostregion senden. Es ist folgendes zu bedenken — das
sollten Sie, liebe Schwestern und Briider, wissen —: Die
Moravian Church oder die Herrnhuter Kirche hat sich in
Sildafrika Uber Jahrzehnte hinweg in zwei Regionen
entwickelt: In der Kap-Region und in dem heutigen Home-
land der Transkei und Ciskei. Der Bischof sitzt in dem
Homeland der Transkei. Nachdem die Mobilitat auch in
Slidafrika gréBer geworden ist, war es eines der bedeu-
tendsten Ereignisse in dieser Kirche, daB just zum Jubi-
laum ihres 150jahrigen Bestehens im Jahre 1978 sich die
beiden Regionen wieder vereinigt haben. Wir waren
Zeugen, Berater und Miterlebende, wie die gekoppeite
Synode der Kap- und Ostregion in Mvenyane sich wieder-
vereinigt hat.

Wie sie ja gehort haben, ist die Ciskei vor ganz kurzer Zeit
zZu einem neuen erklart worden. Es besteht
durchaus die Gefahr, daB die so vereinigte Kirche in
Sldafrika aufgrund der gesetzlichen Bestimmungen
wieder in zwei Teile auseinanderfélit oder auseinander-
gehen muB, einfach wegen der dortigen politischen Struk-
turen.

Ich will es mit aller Behutsamkeit sagen: Die Christen in der
Ciskei, in Shiloah haben Schweres in dieser Zeit erlebt, als
jetzt die Verselbstandigung dieses Homeland eingetreten
ist. Aus Griinden des Schutzes der Dortigen méochte ich
nichts weiter von dem ausfihren, was ich durch den stell-
vertretenden Bischof erfahren habe.

Aber die Ostregion und die Pfarrer sind sehr im Druck und
sehr in Sorge. Deshalb ware ich sehr dankbar, wenn die
Synode ein gewisses Plazet dafir geben wirde, daB Herr
Dr. Epting — vielleicht kann ich da ein wenig mitwirken —
einen dhnlichen Brief an Bischof Dr. Nielsen schreibt, der
uns ja hier vor einigen Jahren in einer nachtlichen Stunde
berichtet hat. Es wére befremdlich, wenn wir das Ober-
sehen wirden.

(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Weitere Wortmeldungen? —
Herr Hartmann!

Synodaler Hartmann: Ich méchte zu Ziffer 1 Buchstabe ¢
des BeschluBvorschlags des Hauptausschusses etwas
sagen. Nach ,Dabei ist besonders zu denken an” bitte ich
in der zweiten Zeile die Formulierung folgendermaBen
abzuéndern: fir Mission und/oder fir Okumene.”
AuBerdem bitte ich, den dann nach dem Komma folgenden
Halbsatz ,die mit den Bezirksbeauftragten ..." zu strei-
chen.

Begrindung: Ich stehe voll hinter dem Anliegen, daB es
Leute gibt, die in den Kirchengemeinderéten und Altesten-
kreisen ftr das Thema Mission und Okumene gewonnen
werden. Wenn das aber gleich mit der Zusammenarbeit
mit Bezirksbeauftragten gekoppelt wird, sehe ich hier eine
Verengung des Gesamtanliegens, fir das ich kein
Versténdnis habe. Viele Leute drauBen sind eben auch mit
solchen Begriffen negativ besetzt. Ich bitte deshalb
einfach, das zu streichen, damit dem Anliegen der welt-
weiten Mission Rechnung getragen werden kann und auch
mit anderen Missionswerken die Zusammenarbeit wie
Uberhaupt das Zusammenwirken in den Gemeinden
besser wird.

Oberkirchenrat Schneider: Herr Hartmann, wir gehdrten
beide der Synode an, die diese Struktur beschlossen hat.
Wir haben uns also nun fiir EMS (Evangelisches Missions-
werk in Silidwestdeutschland), wir haben uns fiir die
Bezirksbeauftragten und die Regionalbeauftragten
entschieden. Wenn es irgendwelche Probleme gibt, sollten
die angesprochen werden. Aber ich habe Bedenken, daB
die Synode die Struktur, die sie gesetzt hat, selbst unter-
lauft. Wir missen doch zunéachst einmal dafiir sorgen, daB
die Struktur, die wir gewollt haben, auch in der richtigen
Weise greift.

(Beifall)

Synodaler Dr. Schneider: Da in diesem Tagesordnungs-
punkt vorgesehen ist, daB auch zu dem Bericht der Dele-
gierten in Vancouver Stellung genommen wird, mochte ich
dazu auch etwas sagen.

Die beiden Berichte haben zum Ausdruck gebracht, wie
vielféltig, aber auch verwirrend fiir manchen Beobachter,
der nicht dabeigewesen ist, diese Beschliisse ausgefallen
sind. Es ist also sehr schwierig, den Gemeinden einfach zu
raten, sich damit zu beschéftigen. Man wird hier sehr
gezielt eine Auswahl treffen missen.

Zum zweiten: Mich beschéftigt eine bestimmte Theologie,
die in dem Vortrag von Dr. Duchrow zum Ausdruck
gekommen ist und noch deutlicher in seinem Vortrag in
Vancouver zum Ausdruck kam, der in der epd-Dokumenta-
tion abgedruckt ist. Ich meine dabei die Damonisierung,
die hier immer wieder angesprochen wird. Ich glaube, man
wird dem Begriff der Sinde nicht gerecht, wenn man meint,
mit Etiketten wie ,Sexismus®, ,Rassismus®, ,Kapita-
lismus*” die Stinde definieren zu kénnen.

Es ist ja nun gerade das Problem, daB die Siinde sich nicht
mit einfachen Etiketten bezeichnen |aBt, sondern etwas
hochst Personliches ist. Das kam in der Predigt unseres
Landesbischofs gestern morgen ja sehr gut in seinen
Ausfihrungen Uber den zweiten Glaubensartikel zum
Ausdruck: Der mich verlorenen und verdammten
Menschen erlst hat.

Das wollte ich zu dieser Frage noch sagen. Hier handelt es
sich wirklich um eine theologische Grundaussage. Wenn
Christus das Licht der Welt ist, dann wird am Licht auch die
Finsternis deutlich. Die Offenbarung der Finsternis in der
Sinde und die Macht der Siinde, das ist eine Frage, die
alle Lebensbereiche betrifft, nicht nur den sozialen
Kontext, wie er dann ja auch noch einmal in dem Bericht
Uber die Multis angesprochen werden wird, sondern vor
allem und zuerst den persdnlichen Bereich.

(Beifall)

Synodaler Hartmann: Ich méchte nur etwas als Antwort zu
Herrn Oberkirchenrat Schneider sagen. Beschliisse in der
Synode haben oft auch Gegenstimmen. Die Anliegen, die
hinter diesen Gegenstimmen verborgen sind, sind ja nicht
dann aus der Welt, wenn man den BeschluB zitiert. Weilich
das Anliegen der Mission habe und vertreten mochte, bitte
ich um die Streichung dieses Nachsatzes.

Synodaler Dittes: ich mochte mich auch zu den Berichten
auBemn, die mich beim Lesen teilweise doch sehr traurig
und bedenklich gestimmt haben. Ich kann natirlich auch
sagen, daB mich auch manches gefreut hat. Ich mdchte
das nicht alles negativ sehen. Leider ist es bei uns
Menschen ja oft so, daB wir unter dem, was vielleicht nicht
s0 ist, wie man es gerne hétte, was auch die Kirche betrifft,
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das vergessen, was positiv ist. Trotzdem solite man sagen
ddrfen, was einem bedrickt.

Das letztere trifft vielleicht in besonderem MaBe auf den
von Herrn Dr. Schneider angesprochenen Text des Herm
Duchrow zu. Ich weiB nicht, ob Sie selbst in der Dokumen-
tation gelesen haben, was Herr Duchrow fir ein
Bekenntnis in Vancouver abgelegt hat. Da mébchte ich
ganz konkret nachfragen. Ich meine sein Siindenbe-
kenntnis im ersten Teil:

Ich bin weiB, mannlich, Mittelklasse, komme aus einem Land, dessen
Wirtschaft viele von euch ausbeutet und aus einer Kirche, die zum
Teil aufgrund solcher Ausbeutung reich ist. DaB ich trotzdem zu éuch
zum Thema , Fir Gerechtigkeit und Menschenwiirde kdmpfen* spre-

Hier ist ein Bekenntnis ausgesprochen, das er nun ja als
Delegierter unserer Landeskirche ausgedriickt hat. Ich
mbchte da eines ganz einfach sagen: Es miBte doch
konkret deutlich gesagt werden, wo wir als Ausbeuter tétig
sind; denn das kann und darf ja nicht sein, Es ist also schon
sehr schlimm, wenn sogar unsere Kirche ihren Reichtum
auf Ausbeutung stiitzt.

Das zweite ist diese starke Auspragung, daB sich doch
eine ganz starke Damonisierung ausgebreitet habe. Ich
kann leider der Zeit wegen — ich wilrde es gerne tun; mich
wiirde es reizen, die ganzen Passagen von der Austrei-
bung der Ddmonen, vom Exorzismus usw. zu zitieren —
nicht breit ausfihren. Aber wer wirklich die Realitat des
Bosen, des Satans ernst nimmt, kann doch nicht so leicht-
fertig reden, als wéren wir in der Lage, auch von Luther
herkommend, {iber Exorzismus zu sprechen, als kdnnten
wir das an dieser Stelle leisten.

Ich glaube, es ist sehr wichtig, daB in unserer Synode zu
diesem Thema und zu diesen Berichten noch einmal
ausgiebig gesprochen wird, Ich halte die theologische
Aufarbeitung dieser Berichte flir ungeheuer wichtig.

(Beifall)

Ich mdchte einfach die Besorgnis vieler emster Christen in
unserer Kirche wiedergeben. So wird das MiBtrauen zur
Okumene vergréBert und das Vertrauen verkleinert.

Ich bin ein Mensch, der positiv zur Okumene steht. Aber
wenn die Okumene — gerade auch in der Eingabe Skume-
nisches Netz — auf drei Begriffe stark theologisch herun-
tergezogen wird, namlich Gerechtigkeit, Frieden und
Umwelt bzw. Schutz der Okologie, dann ist das einfach
eine Verkiirzung des Evangeliums, die wir uns als Kirche
nicht leisten soliten.

(Beifall)

Im Bericht von Frau Gilbert kam auch das Thema ,Mission
und Evangelisation” stark heraus. Ich hatte von ihr gerne
noch etwas mehr Auskunft bekommen. Sie schreibt hier,
daB dieses Thema doch nicht so zum Zuge gekommen sei
- ich zitiere jetzt sinngeman —, wie das manche erwartet
hatten. Ich wiirde mir und dieser Synode auch in dieser
Richtung noch etwas mehr Information wiinschen.

Prasident Dr. Angelberger: Ich habe jetzt eine Frage an
Sie, Herr Dr. Epting, im Hinblick auf die Ausfiihrungen
unseres Mitsynodalen Gabriel. Kénnen Sie dazu etwas
sagen?

Kirchenrat Dr. Epting: Ich wirde da geme darauf
reagieren, Herr Prasident. Ich bin sehr dankbar flr das

Votum von Bruder Gabriel, will aber sagen, daB sein
Anliegen bereits in dem Brief aufgenommen ist. Wir
antworten mit dem Brief auf den Hirtenbrief, den bewuBt
nur die Region West der Moravian Church verfaBt hat. Ich
hatte Ihnen in meinen Ausfiihrungen klargemacht, daB das
der Teil ist, in dem die ,farbigen Gemeinden" liegen.
Dahinter steht allerdings auch die Kirchenleitung der
Region Ost, also der Teil der Kirchenleitung, der fOr die
.schwarzen Gemeinden" zustandig ist. In dem Brief — der
Herr Prasident hat es vorgelesen — bemerken Sie aber,
daB nach dem ersten Teil ganz bewuBt die gesamte Mora-
vian Church mit allen Gemeindegliedern angesprochen ist.
Ich bin sicher, daB die gesamte Kirche diesen Brief zur
Kenntnis bekommt. Fir die Gemeindeglieder in allen
Gemeinden in beiden Regionen wird deutlich sein, daB wir
sie insgesamt ansprechen wollen. Es ist aber wichtig, daB
wir in dieser Situation angesichts des Hirtenbriefes, der
von der Region West geschrieben und an die Gemeinde-
glieder geschickt wurde, nicht die Region Ost in Beziehung
und in Haft bringen. Sie sind in starkerer Gefdhrdung und
soliten durch die Region West unsere Verbundenheit zur
Kenntnis nehmen kénnen.

Insofern ist das Anliegen in diesen Brief aufgenommen. Ich
bin sicher, daB es entsprechend vermittelt werden wird,
wenn wir diesen Brief so, wie er vorgelesen wurde,
abschicken.

Synodaler Gabriel: Wir kdnnen ja so verfahren. Es wird
ja nicht bei diesem Brief bleiben. Wahrscheinlich wird
ein Briefwechsel entstehen. Ich méchte jetzt hier Herrn
Dr. Epting zustimmen. Ich habe selbst eine umfangreiche
Korrespondenz nach Sidafrika. Wenn ich daraus
erkennen sollte, daB sich irgendwelche Notwendigkeiten

, wirde ich wenigstens In eigener Sache, aber
vielleicht ein wenig mit der Rickendeckung durch die
Synode, mit Herrn Dr. Epting diese Schritte weiterbe-
denken.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Dagegen gibt es keine
Bedenken. Ich frage gleich die Synode: Haben Sie
Bedenken, wenn in diesem Sinne weiterverfahren wird? —

(Zurufe: Nein!)

Weitere Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. — Herr
Achtnich, als Berichterstatter!

Synodaler Achtnich, Berichterstatter: Ich mochte zu den
verschiedenen Voten noch kurz einige Bemerkungen
machen.

Das berechtigte Erinnern von Herrn Dr. Wendland ist in der
Formulierung des BeschluBvorschlags voll und ganz
enthalten.

Zu dem, was Herr Hartmann gesagt hat: Es handelt sich
hier um eine Anregung. Es ist véllig klar: Wieweit Zusam-
menarbeit mdglich ist, das hangt immer von beiden Seiten
ab. Ich mochte gerade den Satz zitieren, mit dem ich

habe: So von Mission und Okumene reden, daB
es nicht den anderen unter Druck und auf Schienen setzt,
sondern daB das Bereichernde, das darin liegt, zum
Ausdruck kommt. Deswegen fénde ich es wieder schade,
wenn der Satz herausgestrichen wirde, daB es da zur
Zusammenarbeit verschiedener Trager kommen muB. Es
héngt von denen selbst ab, wieweit das mdglich ist, und
zwar von beiden Seiten.
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Zum dritten, was Herr Dr. Schneider und Herr Dittes von
der Notwendigkeit der theologischen Aufarbeitung gesagt
haben: Exakt das ist ja in diesem Antrag beabsichtigt,
wenn es heiBt: ,Das soll in der nachsten Zeit weiterbear-
beitet werden."

Deshalb méchte ich bitten, Ober die Vorschidge in der
vorgetragenen Form abzustimmen.

Prasident Dr. Angelberger: Wir kommen zunéchst zu
Ziffer 1 des BeschluBvorschiags, und zwar zunéchst zu
den Buchstaben a und b. Wer kann nicht zustimmen?
— Enthaltungen, bitte! — 1 Enthaltung. Angenommen.

Jetzt kommen wir zu Ziffer 1 Buchstabe c. Hier nehme ich
zundchst den Antrag von Herrn Hartmann vorweg. Wer ist
fir den Antrag des Herrn Hartmann, bei dem ersten
Zwischenabsatz nach den Worten , Dabei ist besonders zu
denken an“ im néchsten Absatz den letzten Halbsatz zu
streichen? Wer ist dafiir? — Sechs. Enthaltungen, bitte! —
Vier. Somit bleibt der letzte Halbsatz bestehen.

Wir stimmen jetzt Gber Ziffer 1 Buchstabe ¢ in der vorlie-
genden Fassung ab. Wer ist mit dieser Fassung, die Herr
Achtnich fir den HauptausschuB vorgetragen hat, nicht
einverstanden? — Wer enthélt sich? — Niemand.
Einstimmig angenommen.

Zu Ziffer 2 ist kein Anderungswunsch geduBert worden.
Wer kann dieser Ziffer in der vorliegenden Form nicht
zustimmen? — Enthaltungen! — Auch einstimmig ange-
nommen.

Wir stimmen jetzt tiber Ziffer 3 ab. Herr Dr. Wendland, sind
Ihre Bedenken durch die Ausfiihrungen des Berichterstat-
ters zerstreut worden oder nicht?

Synodaler Dr. Wendland: Mein Hinweis war offenbar als
Klarstellung gedacht; so auch Herr Achtnich. Meine
Bedenken sind zerstreut.

Président Dr. Angelberger: Ich kann jetzt Ziffer 3 insge-
samt zur Abstimmung stellen, und zwar einschlieBlich der
Buchstaben a und b. Wer ist mit diesem Vorschilag nicht
einverstanden? — Enthaltungen, bitte! — 1 Enthaltung.
Angenommen. Damit ist dieser Punkt erledigt.

Ich schlage nun vor, daB wir in eine Pause eintreten.
Danach héren wir den Bericht von Herrn Dr. Gessner.
Nach der Pause haben Sie sicher auch die Anderungsvor-
schldge in Handen.

Wir machen also eine Pause von mindestens 10 Minuten
bis 11.00 Uhr. Wir sehen ja schon ein Ende kommen.

(Unterbrechung der Sitzung 10.50 Uhr bis 11.10 Uhr)

Président Dr. Angelberger: Wir setzen die unterbrochene
Sitzung fort.

Wir haben noch einen kleinen Teil nachzuholen. Es hat
etwas geeilt, weil ich mit der Pause sowieso schon zu spét
dran war.

Der HauptausschuB hatte noch den Antrag gestelit:

Die Synode bittet das Kollegium des Evangelischen Oberkirchenrats,
im Laufe des nachsten halben Jahres ein Gesprach mit Sachkun-
digen zum Kirchlichen Entwicklungsdienst aus der EKD und aus
unserer Landeskirche zu fihren und dabei die in diesem Zusammen-
hang entstandenen Sachfragen zu kidren.

Die Synode bittet, dardber einen schriftlichen Bericht zu erstatten.

Wer ist mit diesem Vorschlag nicht einverstanden?
— Enthaltungen, bitte. Angenommen. — Das wére so
geschehen. Vielen Dank!

(Beifall)
Ill.3 (Fortsetzung)

Vorlage des Landeskirchenrats:

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes
(Rahmenordnung) Uber Voraussetzung und In-
halt des Dienstverhéltnisses kirchlicher Mitarbei-
ter im Bereich der Landeskirche und des
Diakonischen Werkes zur Evangelischen
Landeskirche in Baden.

Vorlage des Landeskirchenrats:

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung
des kirchlichen Gesetzes iiber die Vermbégens-
verwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinde-
rats Villingen vom 19.10.1983 zur Rahmen-
ordnung fir die Anstellung kirchlicher Mitarbeiter
(Anlage 21, 21.1, 22 und 45)

Prasident Dr. Angelberger: Nun kommt Herr
Dr. Gessner. — Sind zwischenzeitlich die Unterlagen
ausgeteilt worden?

(Zurufe: Neinl)
Das wird gerade gemacht.

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Konsynodale! Zunéchst muB ich auBerhalb meines
vorbereiteten Referats um Entschuldigung fir die Notwen-
digkeit der Verlegung des Referats bitten; aber ich glaube,
daB es ein Symptom fir die Belastung der Synode bei
einem Eingangsbestand von 53 Punkten ist.

(Beifall)

Ich kann versichern, daB auch noch ein munteres Treiben
im Synodalbiiro herrscht.

(Heiterkeit)
Ich komme nun zu meinem Bericht.

Der RechtsausschuB hatte die Vorlage des Landeskir-
chenrats (ber den Entwurf eines kirchlichen Gesetzes
(Rahmenordnung) (ber Voraussetzung und Inhalt des
Dienstverhéltnisses kirchlicher Mitarbeiter im Bereich der
Landeskirche und des Diakonischen Werkes der Evangeli-
schen Landeskirche in Baden, OZ 11/21 der Eingéinge, die
Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Villingen vom 19. Oktober 1983 zur Rahmenordnung fiir
die Anstellung kirchlicher ' Mitarbeiter, OZ 11/45 der
Eingange, und die Vorlage des Landeskirchenrats (iber
den Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung des
kirchlichen Gesetzes {iber die Vermbgensverwaltung und
die Haushaltswirtschaft in der Evangelischen Landes-
kirche in Baden (KVHG), OZ 11/22 der Eingédnge, zu
behandeln. Uber das Ergebnis dieser Behandlung habe
ich Ihnen zu berichten.

Vorweg mbchte ich Sie darauf hinweisen, daB Sie gestern
oder heute die Stellungnahme der Arbeitsrechtlichen
Kommission der Evangelischen Landeskirche in Baden
zum Entwurf einer Rahmenordnung vom
28. September 1983 in |hren Fachern fanden. Es ist zu
empfehlen, daB Sie bei der Behandlung der Einzelbestim-
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mungen dieses Gesetzes diese Vorlage zur Hand
nehmen, da ich bei meinem Bericht von der dieser Stel-
lungnahme anliegenden Synopse — Vorlage Landeskir-
chenrat; Fassung der Arbeitsrechtlichen Kommission —
ausgehen werde.

Dem Entwurf des Landeskirchenrats lag eine Erlauterung
(iber das Ziel des Entwurfs sowie den bisherigen Gang des
Gesetzgebungsverfahrens usw. bei. In der Annahme, daB
Ihnen der Inhalt dieser Erlauterung bekannt ist, begniige
ich mich mit folgenden Hinweisen zur Vorlage:

Im Rechtsausschuf bestand Einigkeit darliber, daB eine
solche Rahmenordnung aus zwei Griinden erforderlich ist:
einmal um der Praxis fiir die Einstellung von Mitarbeitern
eine Richtlinie Uber die wesentlichen Voraussetzungen
und Inhalte kirchlichen Dienstes an die Hand zu geben,
zum anderen um eine klarere Profilierung des ,Propriums"
kirchlichen Dienstes zu erreichen, die in der Rechtspre-
chung im Sinne des Tendenzschutzes von wesentlicher
Bedeutung ist. Die obersten Gerichte haben bisher der
Kirche zum Beispiel im Falle einer Kindigung den
Tendenzschutz zugebilligt. Wir kdnnten dies wohl nicht
mehr erwarten, wenn wir dieses Proprium selbst aufgeben
oder nicht mehr handhaben wiirden.

Mit dieser Auffassung von der ZweckmaBigkeit der
Vorlage des Landeskirchenrats wendet sich der Rechts-
ausschuB gleichzeitig gegen das Anliegen der Eingabe
des Evangelischen Kirchengemeinderats Villingen vom
19.10.1983, OZ 11/45 der Eingénge.

Auf ein Weiteres muB ich noch hinweisen:

Es handelt sich bei diesem Gesetz um den ersten Fall der
gesetzgeberischen Zusammenarbeit zwischen Landes-
synode und Arbeitsrechtlicher Kommission. Diese ist hier
notwendig, well das Gesetz Beamte, flr welche die
Synode zusténdig ist, und Angestellte und Arbeiter, flr
welche die Regelung ihres Dienstverhéitnisses in die
Zustandigkeit der ARK — das ist die Abk{rzung fir Arbeits-
rechtliche Kommission — féllt, betrifft. Wie Sie aus der
Erlauterung ersehen kdnnen, wurden bereits in der Vorbe-
reitungsphase des Gesetzes Gesprdche mit der ARK
geflihrt. Es darf hier aufgezeigt werden, daB auch die ARK
dieses Gesetz fir zweckmaéBig halt. Dem Gesetz kann nur
Wirkung zukommen, wenn die ARK bezlglich der §§ 1 und
5 bis 8 der Fassung des Landeskirchenrats, §§ 1, faund 5
bis 10 des Vorschlags der ARK, eine mit dem Gesetz wort-
lich Ubereinstimmende Arbeitsrechtsregelung beschlieBt.
Es ist deshalb tunlich, von dem Vorschlag der ARK nicht
abzuweichen, wenn keine schweren Bedenken gegen die
vorgeschlagene Fassung bestehen.

Die weiterhin erforderliche Zustimmung des Diakonischen
Werks liegt bereits vor, und zwar mit nur einem Abénde-
rungswunsch in § 3 der Vorlage, welchem der Rechtsaus-
schuB in seinem Vorschlag Rechnung tragt.

Ich bitte Sie nun, die Synopse zur Hand zu nehmen. Bei
den folgenden Ausfiihrungen werde ich grundsatzlich von
der rechten Spalte, dem Vorschlag der ARK, ausgehen.

1. Sie erkennen, daB die ARK schon die Uberschrift
etwas vereinfacht hat, indem sie statt ,{iber Vorausset-
zung und Inhalt des Dienstverhalitnisses" vorschlagt: ,iber
das Dienstverhaltnis* der kirchlichen Mitarbeiter usw. Dem
hat der RechtsausschuB zugestimmt.

2. Im Eingang vor § 1 schiagt der RechtsausschuB vor,
die Worte ,nach Beratung in der Arbeitsrechtlichen

Kommission der Evangelischen Landeskirche in Baden
und*® zu streichen. An deren Stelle wird der Vorschlag des
Rechtsausschusses in § 12 Abs. 3 eine entsprechende
Aussage enthalten.

3. Mit Freude hat der RechtsausschuB festgestellt, daB8
die Grundbestimmungen des § 1 unverandert die Zustim-
mung der ARK gefunden haben, die damit bejaht, daB
Amisfiihrung und Lebensfiihrung nicht zu trennen sind,
was Absatz 2 dieses Paragraphen aussagt.

Aufgrund eines Koordinierungsgespraches zwischen
Mitgliedern des Hauptausschusses, des Bildungsaus-
schusses und des Rechtsausschusses sowie Prof.
Dr. Wendt am gestrigen Abend wird in Absatz 1 des § 1
eine kleine Anderung vorgeschlagen: Die Worte ,Als
Gemeinde Christi handelt die Kirche durch die ihr als
Glieder angehbrenden und“ sollen ersetzt werden durch
»An diesem Dienst haben alle ihre Glieder teil, insbeson-
dere*, so daB der erste Satz des § 1 nunmehr lautet:
«Kirchlicher Dienst ist durch den Auftrag der Kirche
bestimmt, das Evangelium in Wort und Tat zu bezeugen."
Und danach folgt: ,An diesem Dienst haben alle ihre
Glieder teil, insbesondere die in den verschiedenen
Amtern und Diensten tatigen Mitarbeiter."

4. Bei §1a, der den Geltungsbereich des Gesetzes
behandelt, schlagt der RechtsausschuB vor, den Absatz 3
nicht negativ, sondern mit folgendem Wortlaut positiv zu
fassen: ,Fir Pfarrer, Pfarrvikare und Pfarrdiakone gelten
besondere Dienstgesetze.” |

5. In § 2 soll der Absatz 1 Buchst. a in der Weise geén-
dert werden, daB Bewerber, die einer Gliedkirche der EKD
angehdren, ohne weiteres anstellungsfahig sind. Diese
Bestimmung soll also nunmehr lauten:

(1) Die Anstellung im kirchlichen Dienst setzt voraus, daf der
Bewerber

a) Mitglied einer Gliedkirche der EKD, in der Regel der Landeskirche
ist (Kirchenmitgliedschaff).

Hier ist also definiert, was unter Kirchenmitgliedschaft im
spateren und weiteren Wortlaut des Gesetzes zu
verstehen ist. Ich komme auf diese Bestimmung noch
einige Male zurlck.

6. In Absatz 1 Buchst. ¢ des gleichen Paragraphen wird
eine kleine Umstellung vorgeschlagen, damit ,Verklndi-
gung” und ,tatige Liebe" im Zusammenhang erscheinen.
Der Absatz soll nun also lauten:

c) bereit ist, seinen Dienst so zu tun und sein Leben so zu fihren, wie
es von einem Mitarbeiter der Kirche im Sinne der Grundbestimmung
(§ 1), insbesondere fiir das Interesse an der Verkindigung, die latige
Liebe gegendber dem Néchsten und den Umgang miteinander
erwartet wird.

7. §2 Abs. 2 soll mit folgendem Wortlaut kiirzer gefaft
werden:

(2) Von den Voraussetzungen nach Absatz 1 Buchst. a kann der
Anstellungstrager nach den Kriterien des § 3 abweichen.

8. Eine wesentliche Bedeutung kommt dem §3 zu, in
welchem die Ausnahmen von der Regeleinstellung aufge-
fuhrt sind. Die Materie dieses Paragraphen félit in die
Kompetenz der Synode. Die Arbeitsrechtliche Kommis-
sion hat hierzu keine Formulierung ausgearbeitet. Ich gehe
hier deshalb von der linken Spalte der Synopse aus, dem
Vorschlag des Landeskirchenrats. Die Ausnahmen
werden einmal nach Aufgaben und Verantworlung des




Fanfte Sitzung 157

Mitarbeiters, zum andern nach ékumenischen Aspekten
aufgefihrt. Nach Auffassung des Rechtsausschusses
missen die Ausnahmen durch Aufzeigen von Fallgruppen
leicht erfaBbar dargelegt werden, um fiir die Praxis leichter
handhabbar zu sein. Auf der anderen Seite soll die Angabe
von Beispielen eben weitere Maglichkeiten zulassen, die
Ausnahmeregelung also auch flexibel sein.

Keine Ausnahme von der Kirchenmitgliedschaft des

Bewerbers ist moglich beim Predigtamt. Je weiter sich die

Aufgaben des Bewerbers vom Predigtamt entfernen, um
so0 groBer ist die Ausnahmemdglichkeit.

Im einzelnen schlagt der RechtsausschuB hierzu vor, die
Uberschrift an die neue Fassung des § 2 Abs. 1 Buchst. a
anzupassen, und zwar durch folgende Fassung — das ist
die Definition der Kirchenmitgiedschaft —: ,Ausnahmen
von der Kirchenmitgliedschaft (§ 2 Abs, 1 Buchst. a)".

In Absatz 1 dieses Paragraphen ist eine Anderung nicht
vorgesehen.

9. Die Anderung des § 2 Abs. 1 Buchst. a beziiglich der
Kirchenmitgliedschaft wirkt sich auch in Absatz 2
Buchst. a dieses Paragraphen aus. Er soll nunmehr
lauten:

a) Die Beauftragung zur offentlichen Ausiibung des Predigtamies
(§ 46 der Grundordnung) setzt Kirchenmitgliedschaft (§ 2 Abs. 1
Buchst. a) voraus.

10. In Absatz 2 Buchst. b soll in der ersten Zeile nach
»gilt“ das Wort ,grundsétzlich” eingefigt werden, was bei
der Anstellung leitender Mitarbeiter doch auch

Ausnahmen ermdglichen soll.
11. Absatz2 Buchst.c soll eine Anderung durch

Einfligen der Worte ,soweit sie nicht unter Absatz 2
Buchst. a fallen” ,geordneten Dienste” erfahren, was also
wieder eine Ausnahme bei der Auslibung des Predigt-
amtes nicht erlaubt,

12. Der Absatz 2 Buchsl. ¢ Buchst. aa soll gestrichen
werden, weil eine voriibergehende ehrenamtliche Wahr-
nehmung einer Aufgabe selbstverstandlich méglich ist und
nicht besonders in einem Gesetz aufgefiihrt zu werden
braucht.

13. Aus entsprechendem Gesichtspunkt soll auch der
néchste Absatz Buchst. bb entfallen.

14. In Absatz 2 Buchst. e sollen die letzten Worte ,(z. B.
bei kirchlichen Rechnungsdmtern)” mit der Klammer

gestrichen werden.

15. In § 3 Abs. 3 Buchst. a schlagt der RechtsausschuB
im Sinne des Anliegens des Diakonischen Werkes vor, im
ersten Satz die Worte ,und insbesondere im Verhaltnis zur
rémisch-katholischen Kirche" zu streichen und nach dem
Wort kdnnen" das Wort ,besondere” durch ,insbeson-
dere” zu ersetzen.

16. Der letzte Satz in § 3 Abs. 3 Buchst. a soll abgeéan-
dert werden in:

Dabei kann es sich nur um Aufgaben handein, bei denen die noch
bestehenden Lehrunlerschiede keine schwerwiegende Bedeutung
haben.

Das ist aber auf dem BeschluBvorschlag aufgefiihrt.

17. §3 Abs.3 Buchst. b kann als selbstverstandiiche
Moglichkeit gestrichen werden. Hier ist etwa der Fall
denkbar, daB eine 8kumenische Telefonseelsorge in evan-

gelischer Tragerschaft betrieben wird. Es ist selbstver-
standlich, daB dann auch ein katholischer Telefonseel-

sorger eingesteiit werden kann.
§ 3 Abs. 3 Buchst. ¢ soll nicht ge&ndert werden.

18. §3 Abs. 3 Buchst. d soll Absatz 4 werden, weil ein
aus der Kirche Ausgetretener nicht unter 6kumenischen
Aspekten gesehen werden kann.

§ 4 soll unverandert bleiben.

19. Bei § 5 sieht der RechtsausschuB vor, die Uberschrift
entsprechend dem Inhalt des Paragraphen umzustellen in
-Einflhrung, Vorstellung®.

§ 6 bleibt unverandert.

20. In§ 7 Abs. 2 ist das Wort ,weiterzubilden” in ,fortzu-
bilden” zu &ndern, da man unter Weiterbildung eine solche
zur Statusveranderung versteht, die Fortbildung aber der
hier gemeinten Optimierung der (bertragenen Arbeit dient.

21. Das letzte Wort in § 7 Abs. 3 muB ,stehen* heiBen.
§ B bleibt unveréndert.
Ebenso soll § 9 Abs. 1 nicht geandert werden.

22. §9 soll einen Absatz2 mit folgendem Wortlaut
bekommen:

(2) Auf Dienstpfiichiverietzungen eines Mitarbeiters im Beamtenver-
haltnis finden die beamtenrechtiichen Bestimmungen Anwendung.
Ein Kirchenbeamter scheidet aus dem Dienst der Landeskirche aus,
wenn er aus der Kirche austritt oder zu einer Religionsgemeinschaft
bertritt.

Diese Bestimmung ist erforderlich, weil wir kein kirchliches
Beamtengesetz haben, sondern das staatliche entspre-
chend anwenden.

23. Entsprechend dieser Einfigung muB nun die Uber-
schrift des § 9 geédndert werden in ,Beendigung des
Dienstverhéltnisses wegen Dienstpflichtverletzung".

§ 10 soll die Moglichkeit der Beilegung bei dienst- und
arbeitsrechtlichen Streitigkeiten aufzeigen, damit nicht
jede dieser Streitigkeiten gleich beim Arbeitsgericht landet,

24. Da § 10 nur einen Absatz hat, ist ,(1)" zu streichen.

25. Zu §11 soll zunachst eine Anderung aufgezeigt
werden. Infolge der neuen Fassung des §2 Abs.1
Buchst. a im ersten Satz die Worte ,Mitglied der Landes-
kirche" durch ,Kirchenmitglied (§ 2 Abs.1 Buchst. a)*
ersetzt werden.

Auf diese Kirchenmitglieder trifft § 11 nicht zu,

Lediglich bei anderen Bewerbern, fir die also eine
Befreiung von der Anstellungsvoraussetzung der Kirchen-
mitgliedschaft erwartet wird, ist nach § 11 vor der Entschei-
dung {ber die Einstellung die Einwilligung des Evangeli-
schen Oberkirchenrats einzuholen; dies aus folgender
Uberlegung: Die Genehmigung der Einstellung durch den
Evangelischen Oberkirchenrat ist heute schon gemas § 7
Abs. 2 Kirchlichen Gesetzes (iber die Vermdgensverwal-
tung und die Haushaltswirtschaft in der Evangelischen
Landeskirche in Baden (KVHG) erforderlich. Zur Begriffs-
bestimmung: Genehmigung ist die nachtrégliche Zustim-
mung, Einwilligung die Zustimmung vor VertragsschluB.

Bei etwa verspéteter Einholung der Genehmigung kann es

vorkommen, daB der eingestellte Mitarbeiter bereits
seinen Dienst aufgenommen hat und mit seinem Verbleib
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im Dienst rechnet. MuB nun der Evangelische Oberkir-
chenrat die Genehmigung versagen, kann dies zu herber
Enttauschung bei dem Mitarbeiter, eventuell zu gerichtli-
chen Auseinandersetzungen fiihren. Es wird deshalb die
vorherige Abklarung der Einstellung fir die bessere
LOsung gehalten,

26. In § 12 kann der von der ARK vorgesehene Absatz 2
entfallen, weil diese Materie bereits in § 1 a geregelt
wurde.

Daflir muB der Absatz 2 des Vorschlages des Landeskir-
chenrats, also der linken Spalte, zur Erméglichung des
Erlasses von Ausfilhrungsbestimmungen eingefiigt
werden.

Absatz 3 des Vorschlages der ARK, also jetzt wieder
rechte Spalte, soll in das Gesetz aufgenommen werden.

Soll ich die Anderung des KVHG gleich anfiigen?
Prasident Dr. Angelberger: Ja, ich bitte!

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: lch komme nun
zur AnderungdesKVHGgem&BOZﬁfﬁVorlqodu
Landeskirchenrats zur Anderung des KVHG. Die
vorgeschlagene Regelung des § 11 madnoinahwdorwng
des KVHG erforderlich, fiir welche der RechtsausschuB in
§ 7 Abs. 5 folgende Fassung vorschlagt:

Zustimmungsvorbehalte (Vorbehalte der Einwilligung oder Genehmi-
gung) in anderen Rechtsvorschriften bleiben unberlhrt. Das gil

insbesondere fiir die zur Rechtswirksamkeit der Anstellung erforder-

liche Einwilligung des Evangelischen Oberkirchenrats vor der
Mmemsmmmmmmmufgndas
kirchlichen Gesetzes ,, das Dienstverhéiinis

wmmmmwmmm
Diakonischen Werks der Evangelischen Landeskirche in Baden).

So weit die Einzelbestimmungen der Vorschléage.

Der Rechtsausschul empfiehlt die Annahme der Rahmenordnung
mit den aufgezeigten Anderungen bzw. Ergdnzungen sowie der
Anderung des KVHG. In der Annahme der Rahmenordnung liegt
dann gleichzeitlg die Ablehnung der Eingabe des Evangelischen
Kirchengemeinderats Villingen, OZ 11/45 der Eingéinge.

(Beifall)

Der zusammengefaBte BeschluBvorschlag des Rechisausschusses
lautet:

Die Synode mbge beschlieBen:

Ausgehend von der Vorlage Landeskirchenrat (LKR): Anlage 21 baw.
dem Vorschlag der Arbeitsrechtlichen Kommission (ARK): Anlage 21.1
Voriage LKR

1. In der Uberschrift entfaiit: .Gber die Voraussetzung und Inhalt des
Dienstverhiltnisses® daflr ist zu setzen: ,(ber das Dienstverhéltnis
der”.

Vorschlag ARK
2. Im Eingang vor § 1 ist zu streichen: ,nach Beratung in der Arbeits-

rechtlichen Kommission der Evangelichen Landeskirche in Baden
und®.

3. § 1: Anstelle von ,Als Gemeinde Christi handelt die Kirche durch
die ihr als Glieder angehdrenden und® ist zu setzen: ,An diesem Dienst
haben alle ihre Glieder teil, insbesondere die*.

4, §1a Abs. 3: Statt Dieses Gesetz finde keine Anwendung auf
dffentlich rechtliche Dienstverhaitnisse der Pfarrer, Pfarrvikare und
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Pfarrdiakone® muB es heiBen: Fir Pfarrer, Pfarrvikare und Plarrdia-
kone gelten besondere Dienstgesetze”.

5. §2Abs. 1 Buchst. a: Anstelle von ,Mitglied der Landeskirche oder
Mitglied einer anderen Gliedkirche der EKD ist (Kirchenmitgliedschaft)”
muB es heiBen: ,Mitglied einer Gliedkirche der EKD, in der Regel der
Landeskirche ist (Kirchenmitgliedschaft)”.

6. §2Abs. 1 Buchst c: Umstellung in der zweiten Halfte. Diese lautel
jetzt: ,an der VeerkOndigung, die titige Liebe gegeniber dem Nachsten
und den Umgang miteinander erwartet wird".

7. §2Abs. 2: Statt .im Rahmen dieses Gesetzes abweichen, wenn es
im Hinblick auf die Aufgabe nach den in § 3 genannten Kriterien verant-

wortet werden kann”
soll es heiBen: ,nach den Kriterien des § 3 abweichen®.

Vorlage LKR

8. § 3 Uberschrift: Anderung in “Ausnahmen von der Kirchenmitglied-
schaft (§ 2 Abs. 1 Buchst. a)*.

9. §3Abs. 2 Buchst. a soll jetzt lauten; ,Die Beauftragung zur offent-
lichen Ausiibung des Predigtamites (§ 46 Grundordnung) setzt Kirchen-
mitgliedschaft (§ 2 Abs. 1 Buchst. a) voraus®.

10. In § 3 Abs. 2 Buchst. b soll in der ersten Zeile hinter ,gilt* einge-
fogt werden: grundsatzlich®.

11. In §3 Abs. 2 Buchst. ¢ sind hinter den Worten .geordnete
Dienste" einzufiigen . — soweit sie nicht unter Absatz 2 Buchst. a fallen - *
12. § 3 Abs. 2 Buchst. ¢ Buchst. aa entfalit,

13. § 3 Abs. 2 Buchst. ¢ Buchst. bb entfaiit.

14, In § 3 Abs. 2 Buchst. e sind die letzten Worte .(z. B. bei kirchli-
chen Rechnungsamtern)” mit der Klammar zu streichen.

15. In§ 3 Abs. 3 Buchst. asind in Satz 1 zu streichen: ,und insbeson-
dere im Verhéltnis zur rémisch katholischen Kirche®.

Im gleichen Satz ist das Wort ,besondere” zu ersetzen durch ,insbe-
sondere”.

16. §3 Abs. 3 Buchst, a: Der letzte Satz ist zu &ndem in: ,dabei kann
es sich nur um Aufgaben handein, bei denen die noch bestehenden
Lehrunterschiede keine schwerwiegende Bedeutung haben”,

17. §3 Abs. 3 Buchst. b entféllt.

(Der Vorschlag fir diese Anderung erfolgte irtdmiich und wurde
deshalb bei der Abstimmung nicht berlcksichtigl. § 3 Abs. 3 Buchst. b
bleibt deshalb unverdndert,)

18. §3 Abs. 3 Buchst.d wird Absatz 4.

Vorschlag ARK

19. Von § 5 soll die Uberschrift umgestelit werden in: .Einfihrung,
Vorstellung”.

20. In§7 Abs. 2 ist statt ,weiterzubilden® zu setzen: fortzubilden®.
21. In§ 7 Abs. 3 soll das letzte Wort heiBen: .stehen."

22. § 9 erhdlt einen Absatz 2 mit folgendem Wortlaut:

.(2) Auf Dienstpflichtverietzungen eines Mitarbeiters im Beamtenver-
haitnis finden die beamtenrechtiichen Bestimmungen Anwendung. Ein
Kirchenbeamter scheidet aus dem Dienst der Landeskirche aus, wenn
er aus der Kirche austritt oder zu einer Religionsgemeinschaft Gber-
tritt.".

23. Anderung der Uberschrift des § 9 in: .Beendigung des Dienstver-
24. In § 10 istzu streichen: ,(1)"
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25. In § 11 sind die Worte ,Mitglied der Landeskirche* zu anderm in:
«Kirchenmitglied (§ 2 Abs. 1 Buchst. a)“.

Vorschlag ARK bzw. Vorlage LKR

26. § 12: Der von der ARK vorgesehene Absatz 2 entfallt. Dafir ist der
Absatz 2 aus § 10 der Vorlage des Landeskirchenrats einzufigen.

Zur Vorlage des Landeskirchenrats: Anderung des KVHG

27. §7 Abs. 5 KVHG soll folgende Fassung erhalten: ,Zustimmungs-
vorbehalte (Vorbehalte der Einwilligung oder Genehmigung) in anderen
Rechtsvorschriften bleiben unberlhrt. Das gilt insbesondere fir die zur
Rechtswirksamkeit der Anstellung erforderiiche Einwilligung des Evan-
gelischen Oberkirchenrats vor der Einstellung eines Bewerbers, der
nicht Kirchenmitglied ist (§ 11 des kirchlichen Gesetzes ,Rahmenord-
nung” dber das Dignstverhdltnis der kirchlichen Mitarbeiter im Bereich
der Landeskirche und des Diakonischen Werkes der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom ...)."

Président Dr. Angelberger: Vielen
Dr. Gessner.

Ich eréffne die Aussprache. — Herr Herb hat als erster das
Wort.

Synodaler Herb: Ich darf einige ergdnzende Bemer-
kungen machen.

Als erstes etwas (iber das weiter vorgesehene Verfahren.
Es besteht unter den Berichterstattern und auch unter den
Ausschiissen, glaube ich, die einhellige Meinung, daB wir
heute unter gar keinen Umstanden zu einer abschlie-
Benden Behandlung dieses Gegenstands kommen
wollen,

Dank, Herr

(Beifall)

sondern entweder zu einer ersten Lesung oder zu einer
Meinungsbildung, die dann noch eine weitere Behandiung
moglich macht. Ich persdnlich hielte eine erste Lesung
deshalb fiir besser, weil ja aufgrund des Ergebnisses
unserer heutigen Beratung die ARK sagen muB, ob sie
dem endglltig zustimmt oder nicht.

(Beifall)

Eine erste Lesung lieBe alle Moglichkeiten dringend gabo-
tener redaktioneller oder gar inhaltlicher

offen. Das muB man gleich wissen, damit niemand malnt
es solle schon heute zu einer abschlieBenden Klarung
kommen. Das ist in der Tat nicht moglich.

Das zweite, was ich sagen mdchte: Es sind durch die
gestrigen Besprechungen in dem kleinen Redaktionsaus-
schuB eine Reihe kleinerer Unebenheiten und unter-
schiedlicher Vorschlage der verschiedenen Berichter-
statter ausgeraumt worden. Dabei sind auch schon weitge-
hend die berechtigten Anliegen gerade des Hauptaus-
schusses, wie sie Bruder Stockmeier vorgetragen hat,
berlicksichtigt, und weitere Beriicksichtigungen sind
méglich.

Es bleiben im wesentlichen zwei Punkte Gbrig, bei denen
Differenzen, vielleicht gravierende Differenzen bestehen.

Der eine Punkt ist der neue § 11, frither § 9. Da geht es
darum, ob an die Stelle der Genehmigung aus Griinden,
wie sie besonders vom Personalreferat vorgetragen
worden sind, kinftig eine Einwilligung treten soll, das heiBt,
ob aus der nachtraglichen Zustimmung eine vorherge-
hende Zustimmung werden soll, um Argemisse der Betrof-
fenen, insbesondere der jetzt vermeintlich endgditig ange-
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stellten, auszurdumen. Dazu wiirde ich vorschlagen, daB
wir uns heute vom Personalreferat ein paar Beispiele aus
der Praxis vortragen lassen, damit wir hier zu einer endg(l-
tigen Meinungsbildung kommen kénnen. Wenn ich sage
.Personalreferat” meine ich konkret Herrn Oberkirchenrat
Schafer, der hier zugleich auch als Vorsitzender der
Arbeitsrechtlichen Kommission sprechen konnte. Insoweit
— das muB ich sagen — ist dieser Punkt abhé&ngig von einer
Arbeitsrechtsregelung, soweit es nicht die Beamten
betrifft. Wir kbnnen also hier bei diesem Punkt gegen die
Arbeitsrechtliche Kommission nichts entscheiden.

Der zweite Punkt, der heute noch besonders ins Auge zu
fassen ist, ist § 3. Hier bestehen eigentlich keine wesentli-
chen Meinungsunterschiede wegen des Inhalts, sondern
wegen der Form. Wir sind uns alle dariiber einig, daB
dieser Paragraph in seiner jetzigen Formulierung noch
sehr unzureichend ist. Alle aufgefiihrten Gegenstande
massen im Detail behandelt werden, weil es die Praxis
erfordert, daB die einzelnen Beispiele hier angesprochen
werden. Aber in der Gliederung und auch in der Versténd-
lichkeit miiBte dieser Paragraph noch etwas (iberarbeitet
werden. Trotzdem soliten wir den jetzt formulierten und
vom RechtsausschuB vorgeschlagenen Paragraphen in
erster Lesung verabschieden. Wir kdnnten dann redaktio-
nelle Bedenken, aber auch Gesichtspunkte des Hauptaus-
schusses, soweit diese von dem jetzigen § 3 abweichen,
spéter noch berlicksichtigen.

Ich fasse zusammen: Zum Verfahren schlage ich fir heute
eine erste Lesung vor. Im Gbrigen sollte der § 11 ausdisku-
tiert werden, weil dazu Ubereinstimmung mit der ARK
erzielt werden muB. Bei § 3 sollten in der Zwischenzeit,
etwa bis zur Frihjahrstagung, entsprechende Kldrungen
und Formulierungen erfolgen.

(Beifall)

Synodaler Marquardt: Herr Dr. Gessner, Ihnen ist ein
ganz kleiner Fehler unterlaufen, und zwar insofern, als wir
die Absicht hatten, entsprechend Nummer 17 § 3 Absatz 3
Buchstabe b zu streichen. Wir sind dann aber gerade etwa
im Hinblick auf die Einrichtung einer 6kumenisch ange-

legten Telefonseelsorge dazu gekommen, zu sagen, dab -
wir diesen Abschnitt doch lieber stehen lassen.

Synodaler Ritsert: ich schlieBe mich den grundsétzlichen
Bedenken, die im Bericht des Hauptausschusses geéuBert
wurden, an. Im Blick auf die Okumene und besonders auf
die katholische Kirche und auch im Blick auf die Diskussion
Uber die Auslanderfeindlichkeit halte ich so ein Gesetz fiir
eine ziemlich gefahrliche Sache, ganz abgesehen davon,
daB ein Gesetz, das in einem derartig hohen MaB Ausnah-
megenehmigungen enthalt, schwer praktikabel oder viel-
leicht sinnlos ist.

Synodaler Dr. Wendland: Die erste Lesung heute wére
tatséchlich die beste Plattform auch fiir die Arbeitsrecht-
liche Kommission, denn sie hat nach § 12, rechte Spalte,
also ARK-Vorschlag, iber die Aufnahme, Rezipierung der
§§ 5-9 — hier steht .10, aber auf jeden Fall 5-9 — zu
entscheiden. Das kdnnte sie dann verbindlich, wenn in
erster Lesung wenigstens insoweit von unserer Synode
eine Vorlage gegeben ware.

Noch ein Weiteres: Der Herr Berichterstatter des Haupt-
ausschusses hat zu §9, Vorlage Landeskirchenrat,
jetziger § 11, das Wort ,Entmindigung” gebraucht. Mir
scheint das doch ein biBchen arg dick aufgetragen zu sein,
wenn hier gesagt wird, die Kirchengemeinden wirden
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dadurch entmiindigt, daB eine vorherige Zustimmung, also
die Einwilligung, verlangt wird. Ich glaube, daB bereits aus
den jetzt schon vorliegenden Voten und der Klarstellung,
was Genehmigung und Einwilligung ist, folgt, das man
diesen Begriff ,Entmindigung“ aus der weiteren
Aussprache herausnehmen sollte.

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: Ich kann mich
diesem Votum anschlieBen. Es ist jetzt schon so, daB dem
Oberkirchenrat bei der Einstellung von Mitarbeitern in
jedem Fall durch das KVHG, von der Synode beschlossen,
Verantwortung zukommt. Es ist also nicht nur bei der
Gemeinde oder beim Anstellungstréger auBerhalb des
Oberkirchenrats eine Verantwortung, sondern auch beim
Oberkirchenrat jetzt schon gesetzlich manifestiert. Ange-
strebt wird hier lediglich eine Verénderung dahin, daB die
Zustimmung vorverlegt wird. Da wird uns vielleicht Herr
Oberkirchenrat Schéfer noch Beispiele geben.

Zu Herm Marquardt darf ich sagen: Ich schlieBe mich
diesemn Votum an. Das scheint ein Versehen zu sein. § 3
Abs. 3 Buchst. b soll nicht gestrichen werden, sondern
stehen bleiben. Das ist das Beispiel mit der Telefonseel-
sorge.

Synodale Dr. Gilbert: ich méchte gerne im AnschiuB an
Herrn Ritsert noch einmal fragen, ob in der Bestimmung
des ehemaligen § 9, jetzt § 11, bei der Ausnahme der
Zugehdrigkeit zur Kirche auch ausléndische nichtchrist-
liche Bewerber gemeint sind oder ob sich § 11 nur auf § 3
Abs. 3 beziehen soll. Istdas generell gemeint? Kdnnte sich
§ 11 noch etwas klarer formulieren lassen? Bei einer sehr
engen Auslegung kénnte man sagen: § 11 bezieht sich nur
auf die friiher in diesem Gesetz Ausnahmen,
zum Beispiel § 3 Abs. 3. Wenn Sie § 11 aber so weit gefaBt
haben wollen, daB auch Nichtchristen miteinbezogen
werden konnen, was ich personlich natlrlich sehr
begriiBen wiirde — die weitere Fassung liegt im Sinne des
Antrags des Hauptausschusses —, miBte das vielleicht
noch klarer kommen.

Dariiber hinaus frage ich einfach — das ist aber sicherlich
auch nur redaktionell —: Was soll hier bei § 11 das Wort
.erwartet” eigentlich heiBen? Soll das heiBen: als
erscheinen? Vielleicht kbnnen Sie darliber noch einmal
nachdenken. Das ist aber sicherlich nur ein Sprachpro-
blem.

Oberkirchenrat Schéfer: Zu diesem letzten Punkt: Die
Personengruppe, die Sie, Frau Dr. Gilbert, im Auge haben,
steht in § 3 Abs. 2 Buchst. e. Insofern bezieht sich das
hinten auf den gesamten § 3: ,Im weiteren Umfang ...".

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Uber ACK (Arbeitsgemein-
schaft Christlicher Kirchen) und so weiter hinaus, auch
nichtchristliche Mitarbeiter.

Synodaler Lauffer: Das Anliegen des Diakonischen
Werks mit den Freikirchen ist in § 3 Abs. 3 Buchst. a nicht
ganz beriicksichtigt. Das Stichwort ,Freikirchen" miiBte da
schon noch auftauchen, weil nicht alle Freikirchen der ACK
angehdren,

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: Zu dem Votum
von Frau Dr. Gilbert: In § 11 ist ja keine Einschréankung
hinsichtlich der Ausnahmeméglichkeit enthalten, so daB
sich diese Ausnahmembglichkeit nach des
Rechtsausschusses, wie ich wohl sagen darf, auf den
ganzen § 3 bezieht und auch auf § 3 Abs. 2 Buchst. e, und
in Absatz2 Buchst. e liegt keinerlei Beschrankung
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hinsichtlich einer Konfessions- oder Kirchenzugehdrigkeit
mehr zugrunde. :

Prasident Dr. Angelberger: Zur Ausfihrung von Hermn
Lauffer!

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: Da bin ich in
meiner Aufmerksamkeit etwas abgehalten gewesen,

Prasident Dr. Angelberger: So geht es mir manchmal
auch. Herr Lauffer hat ausgefihrt, daB mit der jetzigen
Fassung nicht alle Einrichtungen, die dem Diakonischen
Werk angehoren konnen, erfaBt sind, also insbesondere
Freikirchen, soweit sie nicht Mitglied der ACK sind.

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: Das kann ich
aus dieser Fassung nicht erkennen.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Lauffer: Was ist das flr
ein Verein, den Sie im Auge haben?

(Zuruf: Das miBte Herr Michel beantworten!)

Oberkirchenrat Michel: Es gibt zwei solcher Mitglieder im
Diakonischen Werk. Das eine Mitglied ist Beobachter bei
der ACK und das andere ist gar nicht Mitglied dort, aber
Mitglied des Diakonischen Werks.

(Zuruf: Wer ist das?)

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Zur Frage von Frau Gilbert:
§ 11 regelt ja das Genehmigungsverfahren und setzt die
inhaltlichen Bestimmungen (ber die Ausnahmen von der
Kirchenmitgliedschaft voraus, die in § 3 geregelt sind.
Uber § 11 gibt es insoweit keine Erweiterung. Man miBte
bei den Formulierungen zu § 3 berlicksichtigen, ob und
inwieweit auch nichtchristliche Mitarbeiter, Auslander und
so weiter, eingestellt werden. Das ist die Sedes materiae.
Uber § 11 kdnnen Sie das Problem nicht Isen. Das muB
vorher bei § 3 geregelt werden,

Synodaler Schmitt: Ich sehe fiir mich noch eine kleine
Unausgewogenheit oder Schwierigkeit oder vielleicht
sogar einen Widerspruch in § 2 und in § 3. FUr mich istim
Augenblick noch § 3 Abs. 2 Buchst. e und dann der neue
Absatz 4 das Problem. Wie weit erstrecken sich die
Aussagen Uber die Nichtchristen auch auf die, die aus der
Kirche ausgetreten sind? Wo ist in der Behandlung der
Unterschied zwischen den Nichtchristen, die aber keine
Ausldnder sind, und denen, die einmal durch die Taufe
Christen waren, aber aus ihren Griinden heraus, gleich-
gliltig wie, aus dieser verfaBten Kirche ausgetreten sind?

Oberkirchenrat Schéfer: Ich bin dem HauptausschuB sehr
dankbar, daB er das nicht pragmatisch bearbeitet hat,
sondern die theologische Grundfrage herausstellt. Mir
scheint es jetzt im Verlauf dieser Debatte an der Zeit zu
sein, wieder zu der Grundsatzfrage zuriickzulenken.
Gestatten Sie mir ein paar Ausfihrungen, sozusagen
bifunktional, weil ich als Personalreferent und dann flr die
Arbeitsrechtliche Kommission spreche.

Das erste: Mir scheint unbestritten — ich hoffe es doch
wohl —, daB die Kirche durch Menschen handelt. Das
heiBt, daB den Personalfragen eine besondere Qualitat,
eine ekklesiologische Qualitit zukommt und daB ein
solches Gesetz nicht einfach nur nach seiner Praktikabi-
litat beurteilt werden darf, sondern nach dem, was nach
dem Verstandnis von Kirche dahinter steht. Also genau
gesagt: Wie verstehen wir heute unsere evangelische
Kirche? Bei vielen Beitrdgen ist mir das berhaupt nicht
mehr klar. Wie verstehen wir unseren evangelischen
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Auftrag und wie verstehen wir unseren evangelischen
unverwechselbaren Beitrag fir Okumene und Diakonie?
Das ist meine Grundfrage. Es ist wirklich gut, daB Herr
Stockmeier dies fiir den HauptausschuB so klar zum
Ausdruck gebracht hat.

(Beifall)

Ich meine zunéachst einmal, daB die evangelische Kirche
als Kirche eine Qualitdt hat, das heiBt, daB sie einen
bestimmten Auftrag und ein bestimmtes unverwechsel-
bares Profil hat, was vorhin als Proprium bezeichnet
worden ist. Und wenn ich Okumene recht verstehe — aber
ich lasse mich gern vom AusschufB Okumene und Mission
und von all denen, die dafiir reden, (bertreffen —, ist eben
nicht Skumenischer Beitrag gleich Nivellierung der Konfes-
sionen, sondern das Einbringen des Propriums.

(Lebhafter Beifall)

Das heiBt doch, daB die Kirche durch ihre evangelischen
Mitarbeiter und Gemeindeglieder ihren Gkumenischen
Beitrag leistet. Also nicht Nivellierung sonder Profilierung.

Dasselbe miiBte ich eigentlich fir die Diakonie sagen. Die
Weite der Diakonie zeigt sich doch nicht darin, wie viele
ausléndische Mitarbeiter oder wie viele Mitarbeiter anderer
Konfessionen wir an diesem Geschaft beteiligen, sondern
darin, daB die Diakonie wirklich offen ist, nicht nur flr des
Glaubens Genossen, sondern auch fiir die, die die Not am
dringlichsten erfahren. Das heiBt doch, daB gerade der
evangelische Beitrag der Diakonie hier gefragt ist und nicht
irgendein Beitrag, den der Staat oder eine andere Gruppe
aus humanitdrer Gesinnung heraus ebenso leisten kdnnte.
Entschuldigung, ich spreche jetzt einmal als Personalrefe-
rent. Das steht und fallt fir mich damit, daB hier iberzeugte
evangelische Christen ihren diakonischen Beitrag leisten.
Sonst haben far mich alle finanziellen Zuwendungen fir
die Diakonie, (ber die wir hier im Rahmen des Haushalts
beraten haben, Gberhaupt keinen Sinn mehr.

Ich beziehe mich jetzt auf die dritte Anfrage — das war jetzt
zu den beiden ersten — von Herrn Stockmeier. Die ekkle-
siologische Verengung kann ich eigentlich gar nicht sehen,
sondern es ist eine Vertiefung, die hier im Hintergrund des
Rahmengesetzes steht, ndmlich das BewuBtwerden
dessen, was wir als evangelische Kirche in dieser Zeit tun
konnen. Das heiBt, daB wir versuchen, diesen Beitrag
klarer, als es vielleicht in der Vergangenheit geschehen ist,
zur Darstellung zu bringen.

Die Frage, ob hier das Gesetz das richtige Instrument ist
oder ob hier die Predigt oder etwas anderes wichtig wére,
ist fir mich sekundér; aber dies sollte deutlich heraus-
kommen, nicht nur im Gesetz, hoffentlich.

Noch etwas Weiteres. Wenn wir unseren Beitrag so
verstehen, miBen wir darauf achten, daB wir nicht ausein-
anderdividiert werden. Im Lande laufen entsetzlich viele
Meinungen (ber das, was kirchlicher Auftrag heute sein
kénnte. Und es steht einer Synode wohl an, ein solches
Gesetz sozusagen auch mit dem nétigen Hintergrund in
Ruhe zu dberdenken. Ich bin froh, daB das die erste
Lesung ist. Deswegen nehme ich mir auch das Recht, das
hier zu sagen.

Die Frage, ob man diese Bestimmung des § 11 (neu),
namlich die vorherige Einwilligung streichen sollte,
beschéftigt mich schon lange. Ich habe groBe Hochach-
tung vor der Souveranitat und Hoheit der Kirchenge-
meinden und Kirchenbezirke. Gerade deshalb war es fir
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mich unertraglich, daB dann standig hinterher Genehmi-
gungen versagt worden sind. Wie steht denn einer da, der
eine solche Genehmigung nicht erteilt bekommt?

(Beifall)

Nun kénnte man natirlich sagen: Das kann jeder selber
nach seinem guten Ermessen entscheiden. Ich freue mich,
daB in den letzten drei Jahren, seitdem wir uns auch etwas
intensiver — ich will das Wort ,restriktiv" nicht benutzen —
um die Sache kimmern, auch die Gesprache mit den
Mitarbeitern, die in den Kirchengemeinden und Kirchenbe-
zirken eingestellt werden, vor Ort intensiver gefiihrt
werden. Das ist in der Tat eine sehr begriBenswerte
Entwicklung und hat nichts mit den finanziellen Verhait-
nissen zu tun. Wenn dies aber so geschieht, dann muB
doch auch klar sein, daB wir als Kirche nicht nur da oder
dort Einzelentscheidungen treffen, sondern daB wir hier
eine groBe Gemeinsamkeit formulieren. Fir mich ist das
Geselz nichts anderes als der Versuch, einen Konsens fir
die gesamte Kirche herzustellen. Die vorherige Einwilli-
gung heiBt, daB man bei der Anwendung dieses groBen
Konsenses nicht nur den Rat der Briider anhért, sondern
auch derer, die mit der Sache in der Verantwortung der
gesamten Landeskirche zu tun haben. Im {brigen macht
es die katholische Kirche keineswegs anders.

Es ist viel fairer fir einen Mitarbeiter, zu wissen, daB er
wirklich eingestellt ist, statt, wie es — ich sage jetzt gleich
ein paar Beispiele — héufig geschieht, ihn ein Jahr, zwei,
drei oder gar vier Jahre im Ungewissen zu lassen, weil die
Genehmigung nicht eingeholt ist und man nur durch Zufall
draufkommt, daB hier ein Mitarbeiter mit einer anderen
Konfession eingestellt worden ist. Diese Genehmigungen
post festum, die Praxis, wie sich das hier abspielt, sind
auBerordentlich unbefriedigend, nicht nur fir die
Gemeinden, sondem auch fiir den Oberkirchenrat. Stellen
Sie sich doch in meine Situation, wenn Sie etwa héren, daf3
ein Mitarbeiter schon drei Jahre als katholischer Christ
oder gar als Ausgetretener Leiter eines Kindergartens ist.
Was wollen Sie da noch tun? Da kdnnen Sie einfach
zurlckschrelben: Es tut uns leid; die Sache ist passien,
das ist wieder einmal in den Brunnen gefallen.

Im dbrigen werden auch diese Genehmigungen oft rein
formal verstanden, und ich verstehe nicht, warum bei der
Kirche immer alles nur formal verstanden wird, was sich
nur wegen der Menge der Falle in irgendeiner Form forma-
lisieren lassen muB und formal abgewickelt werden muB.

Nur ein Beispiel: Wenn ein Mitarbeiter des Oberkirchenrats
etwa einen Vertrag abgelehnt hat, hat er immer die Pflicht,
auch gleichzeitig den Versuch zu machen, Alternativen
anzubieten, etwa eine Befristung oder so etwas. Aber
schon dies stdBt auf massiven Widerstand aus den
Gemeinden. Und wenn ich Ihnen solche Briefe vorlesen
kénnte — ich mdchte es gar nicht —, wiirden Sie verstehen,
daB ich an dem Konsens in der Landeskirche an dem
Punkt zweifeln muB. Deswegen scheint es mir auBeror-
dentlich wichtig zu sein, daB wir griindlich dariiber nach-
denken.

Aber das bedeutet doch auch, daB man die Sache nicht nur
nach formalen Gesichtspunkten sieht, sondem sich auch
in Frage stellen lassen muB, wenn man glaubt, aus guten
Griinden und aus dem Ermessen heraus richtig
entschieden zu haben. Das gehért fiir mich einfach zur
Kirche. Und daB man eine Genehmigung einholt, ist auch,
daB man andere mit einbezieht in diese Uberlegungen.
Das passiert da.
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Dieses Zusammenwirken der Ebenen scheint mir notwen-
digerweise zu unserer Kirche zu gehdren. Eine soiche
Synode kann sich ja gar nicht anders verstehen, als
Synode der ganzen Kirche und nicht nur als Einzelvertreter
von bestimmten Gemeinden und Bezirken. So verstehen
Sie sich ja auch nicht, Sie leben auch von der Méglichkeit
eines Konsenses und von der Gesamtheit einer Kirche.
Und wo stellt sie sich anders dar, als daB man gemeinsam
formuliert und dann auch gemeinsam zu entscheiden
versucht? DaB dieser Entscheidungsproze flir manche
betriblich ist, das verstehe ich, und Altestenkreise sich
dann hinterher libergangen oder korrigiert fiihlen, vielleicht
auch durch den Stil eines solchen Briefes — es kann ja
nicht immer nur ein Theologe einen solchen Brief
schreiben, aber Sie dirfen wissen ——

(Heiterkeit)

— Natrlich, der die richtige Mischung von Gesetz und
Evangelium hineinbringt.

(Beifall)

Aber ich muB das einfach einmal sagen: Was bisher war,
war auBerordentlich unbefriedigen, und ich erwarte gerade
von diesem Verfahren der vorhergehenden Einwilligung
die Mbglichkeit eines briiderlichen Gespréchs, ohne daB
der andere nachher betroffen wird durch einen Dienstver-
trag, der unter Umsténden viel, viel spater genehmigt wird,
wobei der Betreffende ein schwebendes, unsicheres
Gefiihl haben muB mit allen Konsequenzen fir Familie und
sonst und auch mit der Verérgerung, die eine Ablehnung
nach einer Entscheidung in einem Gremium bringt. Da
achte ich doch diese Gremien fir wichtig genug, daB sie
vorher die Informationen haben und sie nicht hinterher auf
dem Weg einer Ablehnung bekommen.

Ich versuchte zu sagen, wie ich Kirche in diesem Zusam-
menhang, auf diesem Hintergrund verstehe. Noch einmal:
Es geht hier um mehr als bloB um ein paar formale Dinge.
Und ich bin froh, daB auch die Arbeitsrechtliche Kommis-
sion diesen Hintergrund sehr ausfilhrlich diskutiert hat und
als Folge dieser Diskussion bereit war, den § 1 aufzu-
nehmen.

(Beifall)

Synodaler Buschbeck: Herr Schéfer, ich stimme voll zu,
und das, was Sie gesagt haben, iberzeugt mich ganz;
auch bei den Dingen mit dem Konsens im groBen: voll-
kommen d'accord. Ich méchte trotzdem noch eine Frage
stellen, und zwar in der Richtung: Wenn der Oberkir-
chenrat genehmigt hat, hatte er in dem bestimmten Fall
Akteneinsicht. Aber vor Ort, im Bezirk oder in der
Gemeinde fand doch eigentlich ein Gespréch, ein Kennen-
lernen statt, es sind da viel mehr Komponenten mit drin,
wenn es um eine Einstellung geht. Mich interessiert:
Welche Kriterien wiirden Sie noch nennen, die dem Ober-
kirchenrat zur Verflgung stehen, um hier im Sinne des
groBen Konsenses mitzuwirken? Ist die Akteneinsicht
nicht eigentlich das einzige? So sehe ich es. Wie kann man
das noch mehr fullen oder wir wiirden Sie das sehen? Mich
wiirde interessieren, da noch mehr Hintergriinde zu sehen.

Oberkirchenrat Schéfer: Wir haben in allen solchen Féllen
zuriickgefragt und um eine Begriindung gebeten, ganz
offen, und ich war dariiber erschrocken, daB viele diese
Begrindung aus grundsétzlichen Erwagungen total
verweigert haben. Die haben gesagt: Das war unsere
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Entscheidung, und die geht niemand etwas an. Ich meinte,
daB ein Nachfragen nach den Grilnden die Einleitung
eines Gespraches ist, und daraufhin kann man dann auch
entscheidenn oder in ein Gespréch mit dem Ziel einer
Verstandigung eintreten.

(Beifall)

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: Ich wollte auf die
Anfrage von Herrn Schmitt nach dem Unterschied
zwischen § 3 Abs. 2 Buchsl. e und Absatz 4 antworten.
Nach der Bestimmung des § 3 Abs. 2 Buchst. e ist es
mdglich, einen Nichichristen einzustellen.

(Zuruf: Jawohi!)

§ 3 Abs. 4 behandelt dagegen einen gewesenen Christen,
der zu erkennen gegeben hat, daB er eben mit der christli-
chen Kirche nichts zu tun haben will bzw. mit der verfaBten
Kirche. Insofern ist da ein Unterschied zwischen diesen
beiden Bestimmungen da.

Synodaler Viebig: Ich habe eine Frage an den Rechisrefe-
renten. Es geht auch um die Kirchenmitgliedschaft. Da es
auch um die Mitarbeiter in der Gemeinde geht, mochte ich
wissen, ob durch die Grundsatzbestimmung des § 67
unsere Grundordnung tangiert wird. Dort heiBt es
ausdriicklich, daB Mitglieder der Landeskirche zu solchen
Diensten berufen werden kénnen. Von Ausnahmen ist dort
nicht die Rede. Die Frage ist, ob Absatz 6 ,Néhere Gestal-
tung dieser Dienste erfolgt durch Kirchengesetz" die
Méglichkeit erdffnet, auch Ausnahmen zuzulassen. An
sich ist der Grundsatz, daB die Diente in der Gemeinde
durch Mitglieder der Landeskirche ausgefihrt werden
sollen, in der Grundordnung enthalten.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Dies ist eine klare Ausnahme.
Aber man kann auf den Kontext der Kirchenmitgliedschaft
hinweisen. Das Kirchenmitgliedschaftsrecht ist ja von der
EKD gesamtkirchlich geregelt, und hier sind bereits
okumenische Akzente vorgesehen. Das Mitgliedschafts-
recht unterliegt, wie ich meine, notwendigerweise einer
Entwicklung, und zwar parallel zu der Skumenischen
Entwicklung, zur Entwicklung zu mehr Kirchengemein-
schaft. Die Bestimmung des § 67 darf nicht exklusiv
verstanden werden. Sie muB in dem Kontext kumeni-
scher Entwicklung gesehen werden. Das ist ein Grundele-
ment auch des kirchlichen Mitgliedschaftsrechts.

Synodaler Stockmeier: Zunachst einmal zu § 11. Es ist
natirlich so, daB wir an der Stelle genau die Diskussion
fortfihren, die wir beim Diakoniegesetz im Hinblick auf die
dezentrale Anstellungstragerschaft gefiihrt haben. Das
sollte jetzt in seiner Breite nicht noch einmal aufgenommen
werden. Ich mochte nur sagen, daB der HauptausschuBl
die Streichung dieses Paragraphen unter der Vorausset-
zung der geltenden Bestimmungen im KVHG ins Auge
gefaBt hat, so daB die Mitwirkung der Kirchenleitung in
einer anderen Art und Weise selbstverstandlich hier im
Hintergrund mit betrachtet wurde. Natirlich stimmen die
Probleme, die Sie, Herr Schéfer, angeschnitten haben,
sehr nachdenklich. Wenn aber hier im HauptausschuB die
Meinung geéduBert wurde: ,Nicht Zustimmung, sondern
das geltende Verfahren®“, dann stecken auch negative
Erfahrungen dahinter, die Mitglieder im Hauptausschuf
gemacht haben. Insofern stdBt das in einer gewissen
Weise zusammen.

Zu den grundsétzlichen Anfragen. Es kann ja wirklich nur
gut sein, wenn wir uns im Vorfeld dieses Gesetzes mitein-
ander dahin verstehen konnten, daB genau diese Dimen-
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sionen nicht verengend ausgelegt werden, sondemn im
Grunde genommen — das finde ich ein sehr schones Wort,
das Sie gesagt haben — der Vertiefung dienen soll, und
daB dann gerade auch in der Handhabung einer soichen
Rahmenordnung Konsens dartiber besteht, daB in dieser
Art und Weise auch damit verfahren wird.

Noch ein Letztes: Den Begriff ,Entmindigung" bitte ich
nicht auf die Goldwaage zu legen. Aber da kénnen wir uns
im AnschiuB an eine Bezirkskirchenratssitzung in Wert-
heim noch einmal dar(iber verstandigen.

(Beifall und Heiterkeit)

Synodaler Steyer: Ich gebe zu: Ich zogere, das im Plenum
Zu sagen. Aber ich denke, da wir uns sozusagen doch in
der ersten Lesung befinden, sollte das auf jeden Fall noch
mit einflieBen.

Wenn der Rechtsausschuf3 in § 3 Abs. 3 Buchst. a eine
Anderung vorschlagt, die in meinen Augen eher restriktiv
anzusehen ist, dann tut es mir ganz einfach leid, daB zum
Beispiel Mitglieder der altkatholischen Kirche, die in
unserer Kirche Dienst tun kénnten, mehr oder weniger
ausgeschlossen sind,

(Zurufe: Nein!)

zumal dann, wenn es sich nicht um untergeordnete
Dienste handelt, sondern zum Beispiel um den Dienst
einer Bezirkskantorin, sage ich jetzt einmal.

Zweitens: Ich verstehe sehr wohl, was Herr Dr. Gessner
auf die Anfrage vom Konsynodalen Schmitt hat.
Nur leben im Bereich unserer Landeskirche Menschen, die
wohl aus unserer Landeskirche ausgetreten sind, aber
noch nicht zu einer Gruppierung gehoren, die bereits zur
ACK gehort. Die Herren von der Bezirksvisitationskommis-
sion im Kirchenbezirk Schopfheim wissen, wovon ich
spreche.

Auf der anderen Seite weiB ich aber nicht, ob wir nun sagen
kénnen: Es handelt sich um Leute, die der Kirche Jesu
Christi den Ricken gekehrt haben. Das ist etwas, wo ich
sagen wiirde: Liebe Brider, so einfach ist es nicht. Ihr wiBt,
daf3 ich eher auf eure Linie einschwenken méchte, aber ich
muB sagen: Gebt acht, daf Ihr da nicht Ketzer-
hite verteilt, indem Ihr sagt: Die sind aus der Kirche ausge-
treten, also haben sie jetzt mit uns nichts mehr zu tun. Die
Griinde, die dazu fiihren, stehen ja jetzt gar nichtim Kalkal.

(Beifall)

Synodaler Weiser: Von der Praxis meiner Arbeit her bin
ich dankbar fUr das neue Gesetz, fiir diese Ordnung, und
nach meinem Daflirhalten sind dabei alle Punkte, jeden-
falls soweit ich es jetzt ibersehen kann, bedacht, die bei
der Einstellung von Mitarbeitern notwendig sind. Ich
arbeite ja in einem relativ kleinen diakonischen Werk. Es
sind dort trotzdem um die 30 Mitarbeiter. Wir waren in den
vergangenen Jahren oft darauf angewiesen, aus der Not
heraus jedermann zu nehmen. Wenn uns heute in der
Gegenwart die Moglichkeit gegeben ist, daB wir das etwas
in geordnetere Bahnen bringen, damit nicht nur am Haus
das Schild ,evangelisch” steht, sondern daB das auch in
der Mitarbeiterschaft verwirklicht werden kann, dann bin
ich dafiir dankbar. Natirlich werden wir immer auch Mitar-
beiter anderer Konfessionen dabei haben, vor allen
Dingen aus der rdmisch-katholischen Kirche, aber dabei —
das ist schon gesagt worden — praktizieren war ja
Okumene im Kleinen. Das wirkt sich auch gegenseitig sehr
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gut und fruchtbar aus. Das ist meistens auch ein Geben
und Nehmen. Oder oft haben wir neue Mitarbeiter, die zwar
getauft sind, aber praktisch bei uns nur einen Job suchen,
weil das vielleicht enﬂemungsmaaig ginstig. Da ist es
auch eine Aufgabe, von uns als einer Einrichtung des
Diakonischen Werks her gesehen, daB diese Leute einen
Eindruck von einem evangelischen Leben, von einem
Leben im Glauben, gewinnen,

Synodaler Werner Konig: Ich wolite die Diskussion nicht
veridngern, aber ich beginne mich zu argemn (ber den
Gebrauch des Wortes ,restriktiv‘ im Zusammenhang mit
dieser Diskussion. Wir sprechen hier iber Menschen, die
ihren Dienst in einer der vielféltigen Formen unserer
Gemeinden tun sollen. Und die Grundordnung definiert
nun einmal Gemeinde ~ ich hoffe, daB wir uns alle noch zu
dieser Grundordnung bekennen — so, dafB die Gemeinde
mit ihren Gliedern fest am Gebet hait und Jesus Christus in
der Welt kraft des Priestertums aller Glaubigen bekennt.
Ich frage mich: Ist die Gesetzgebung der Kirchen nicht
auch dazu da, zu verhindern, daB den Menschen, die mit
dieser Gemeinde nichts zu tun haben, nichts zu tun haben
kdnnen, weil sie einen inneren Abstand zu dieser
Gemeinde haben, Mitarbeit in dieser nach § 10 der Grund-
ordnung definierten Gemeinde Gberhaupt zugemutet
werden kann? Ich wende mich also gegen den sténdigen
Gebrauch des Wortes restriktiv’ und nehme an, daB

Gesetzgebung der Kirche auch eine seelsorgerliche
Dimension an diesen anderen Menschen hat.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich rufe jetzt unsere drei
Berichterstatter auf.

Synodaler Stockmeier, Berichterstatter: Keine weiteren
Anmerkungen.

Synodaler Lauffer, Berichterstatter: Auch keine weiteren
Anmerkungen.

Synodaler Dr. Gessner, Berichterstatter: Ich verzichte auf
weitere Anmerkungen.

Prasident Dr. Angelberger: Dann schlieBe ich die
Aussprache, lasse aber jetzt nicht abstimmen, sondem
erst nach dem Essen, damit sich jeder in Ruhe noch einmal
seine Entscheidung Uberlegen kann (Abstimmung Seite 172H).

Ich méchte noch einmal darauf hinweisen: Es handelt sich
um eine erste Lesung des Gesetzes, und zwar zur Ermbg-
lichung einer genauen Uberdenkung, Uberarbeitung und
vor allen Dingen zur — jetzt kommt eine Bitte hinzu, Herr
Schafer — Stellungnahme der ARK, wenn es ginge, bis zur
Zwischentagung der Ausschiisse im kommenden Friih-
jahr, namlich am 16. und 17. Marz 1984.

Oberkirchenrat Schéfer: Am 12. Dezember ist Sitzung der
ARK.

Prasident Dr. Angelberger: Kénnen Sie es da schon
hineinnehmen?

Oberkirchenrat Schéfer: Wenn wir es haben.
(Heiterkeit)

Prasident Dr. Angelberger: Gut, vielen Dank!
Die zweite Lesung ware dann im Friihjahr.

Jetzt ziehe ich, da der Berichterstatter zu einer Feier in
seinem Kirchenbezirk weg mu8, vor:
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vil.1
Bericht des besonderen Ausschusses:
Hilfe fiir Opfer der Gewalt in der Welt“

Prasident Dr. Angelberger: Ich bitte Herrn BuBmann um
den Bericht.

Synodaler BuBmann, Berichterstatier: Sehr verehrier
Herr Prasident, liebe Konsynodale! Der heutige Bericht
Uber die Arbeit des besonderen Ausschusses ,Hilfe flr
Opfer der Gewalt in der Welt" muf aus Zeitgriinden so kurz
ausfallen, daB man ihm kaum ansehen kann, weich
umfangreiche Tagesordnung der Ausschufl zu bewaltigen
hatte. Ich stelle nur zwei Punkte heraus:

1. Mit Freude nahm der AusschuB den Kassenbericht von
Herrn Dr. Philipp vom Diakonischen Werk zur Kenntnis.
Demzufolge verfligt der Fonds per 31.10.1983 Uber Mittel
in Héhe von 110.847,33 DM. Darin sind enthalten auBer
der Zuweisung aus Haushaltsmitteln Einzelspenden seit
April 1983 in Hohe von 1.957,50 DM und Ertrage aus
Kollekten in der sehr beachtlichen Héhe wvon
11.871,07 DM. Im Namen des Ausschusses mdchte ich
dafiir Kirchenbezirken, die Bezirkskollekten durchgefhrt
haben, sowie einzelnen Kirchengemeinden und diakoni-
schen Einrichtungen und allen Einzelspendern sehr herz-
lich danken. Gerade dieses Ansteigen der Kollektenbe-
trége zeigt doch an, daB das Versténdnis flir diese von der
Landessynode schon 1968 geschaffene Hilfsaktion deut-
lich am Wachsen ist.

2. Eine ganze Reihe von Vergabeantrdgen hat der
AusschuB sodann sorgsam und sich bei acht
Antragen fir die Gewidhrung von Einzelfallhilfen
entschieden. Diese belaufen sich auf einen Gesamtbetrag
von 41.000 DM. Hinzu kommen HilfsmaBnahmen in
Eilfallen, die seit der letzten Sitzung direkt zwischen Herrn
Dr. Philipp und mir als Vorsitzendem entschieden wurden,
in Héhe von 17.200 DM bei weiteren finf Antrégen. Im
Jahre 1983 hat Hilfe fir Opfer der Gewalt" demnach
bisher als kleinen Beitrag zur Linderung groBer Not, die
durch Menschenrechtsverletzungen entstanden sind,
58.200 DM verausgabt. Menschenschicksale aus
Sidafrika ebenso wie aus Simbabwe, aus Sri Lanka
ebenso wie aus Ruménien, aus dem Iran wie aus Chile und
aus Korea ebenso wie aus Afghanistan zogen an unserem
inneren Auge voriiber. Wir hoffen, daB unser Einsatz von
Geld fOr sie ein Hoffnungszeichen wird und daB sie das
dahinterstehende Mitgefihl verspiiren. Der AusschuB hat
sich auBerdem den Besuch von Herrn Dr. Kistner zunutze
gemacht, um sich Uiber die Lage in Siidafrika eingehender
informieren zu lassen. Er hat schlieBlich eine Sitzung ohne
Zeitdruck und ohne Konkurrenz durch andere Ausschiisse
am Donnerstag, dem 15.3.1984, vor Beginn der Zwischen-
tagung der Ausschiisse, beschlossen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank! Wird das Wort
gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Mit dem Beifall kam
auch der Dank zum Ausdruck.

Vil.2
Bericht des besonderen Ausschusses
wStarthilfe fir Arbeitslose*”

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich nun Herm Gasse
noch bitten.
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Synodaler Gasse, Berichterstatter: Herr Préasident, liebe
Mitsynodale! , VergeBt nicht, Gutes zu tun und mit anderen
zu teilen. Denn an solchen Opfern hat Goit Gefallen
(Hebraer 13,16)."

Das ist das neutestamentliche Wort, das unsere ,Start-
hilfe* von Beginn an begleitet hat und ihr Ziel und Hichtung
gab. Es steht — gleichsam als biblisches Leitwort —
bekanntlich Gber dem auch Ihnen ausgehéndigten Werbe-
faltblatt.

Nicht vergessen, Gutes zu tun und zu teilen — in diesem
Fall an und mit den Arbeitslosen: Hat unsere Kirche, hat
unsere Synode, haben wir diesen Ruf gehort und aufge-
nommen? Ich méchte diese Frage in zwei Schritten zu
beantworten versuchen,

1. indem ich Bilanz ziehe (iber das bisher Erreichte und

2. indem ich die zukinftige Konzeption der ,Starthilfe fGr
Arbeitslose” angesichts des von der Synode beschlos-
senen Programms ,Mitarbeiter helfen Mitarbeitern® skiz-
zZiere.

I. Vielleicht haben Sie im ,Aufbruch” in der letzten Okto-
bernummer (44/1983) den Bericht iber die ,Starthilfe fir
Arbeitslose” . Schon dort konnte ich mitteilen, daB
inzwischen {ber eine Viertel Million DM an Spendengel-
dern in den Fonds eingezahlt wurde. Ich meine, das ist
— alles in allem — ein erfreuliches Ergebnis, und ich
mdchte an dieser Stelle allen Spendern, hier in der Synode
und im Lande, sehr herzlich danken. Auf diesem
Fundament des bisher Erreichten |&Bt sich aufbauen.

Zu Ihrer Information: Exakt wurden dem Fonds
271.000 DM zugefihrt, davon knapp 250.000 DM allein an
Spendengeldern. An der Aktion haben sich insgesamt
300 Dauerspender beteiligt, augenblicklich sind es 153. Es
hat den AusschuBB gefreut, daB einige Richter — auch
Mitglieder unserer Synode — unsere Bitte aufgenommen
und dem Starthilfefonds vermehrt BuBgelder zugeflhrt
haben.

(Heiterkeit)

Auch ihnen méchte ich danken, ebenso den Gemeinden
und Kirchenbezirken, die Sonderkollekten erhoben und
{iberwiesen haben. 3.000 DM (iberwies zum Beispiel der
Kirchenbezirk Lahr.

(Beifall)

Was uns wirklich Hoffnung macht fir die Zukunft, ist die in
diesem Jahr festzustellende positive Entwicklung. Allein
fiir 1983 verzeichnen wir Einnahmen von knapp
115.000 DM. Das ist ein Ergebnis, das sich sehen lassen
kann, das uns im Blick auf die vor uns liegenden Aufgaben
motiviert, starkt.

Wie haben wir die zur Verfligung stehenden Gelder einge-
setzt? Uber den sektor habe ich die Synode
kontinuierlich informiert. Wie Sie sich erinnern werden,
haben wir vor allem MaBnahmen des zweiten Arbeits-
marktes bezuschuBt und die zusétzliche Anstellung von
Erzieherinnen in Kindertagesstétten und Kindergérten mit
hohem Auslanderanteil ermdglicht.

Als besonders sinnvoll erwiesen sich Aktivitaten auf dem
zweiten Arbeitsmarkt, vor allem in der Jugendwerkstatt
Mannheim. Insgesamt wurden auf diesem Felde neun
Fachkrafte zur Ausbildung, Beratung und Begleitung
arbeitloser Jugendlicher angestellt. Sie betreuen knapp
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100 junge Menschen, denen — mittelbar durch den Fonds
— buchstablich Starthilfe ins Arbeits- und Berufsleben
gegeben wurde. Zusammenfassend darf ich mitteilen, daB
aus dem Fonds bisher 235.000 DM fiir den Abbau der
Arbeitslosigkeit bereitgestellt wurde.

Il. Die neue Konzeption der ,Starthilfe fiir Arbeitslose*.

Die Starthilfe soll nach einmitigem Urteil unseres
Ausschusses weiterbestehen. Sie kann nach unserer
Meinung die beiden Hauptfunktionen, die sie schon in der
Vergangenheit erfilite, auch in der Zukuntt leisten, namlich

1. gezielt, rasch und flexibel Hilfe zu leisten und,

2. wohl nicht weniger wichtig, a) die Kirche, diesen
manchmal schwerfélligen, tragen und bei sich selbst blei-
benden KoloB3 , immer wieder an ihren Auftrag den Arbeits-
losen gegeniber zu erinnern, b) der Kirche, dieser
manchmal hektischen, betriebsamen, dem modemnen Zeit-
geist hinterherjagenden Institution, zu helfen, bei einem
Thema zu bleiben und nicht in theologischer und geistli-
cher Kurzatmigkeit von einem zum anderen zu springen,
ohne das erste geblhrend ernst und grindlich aufge-
nommen und sich ihm ausgesetzt zu haben.

(Vereinzelt Beifall)
— Das héatte noch mehr Beifall verdient.
(Heiterkeit und Beifall)
Das Elend der Arbeitlosigkeit, die verheerenden Folgen fir
die Betroffenen und ihre Familien weisen uns an ihre Seite,
verlangen solidarisches, christiches Handeln um der

Glaubwiirdigkeit der Botschaft und der Kirche Jesu Christi
willen — auch in Zukunft.

Aber wie soll es mit der Starthilfe weitergehen, nachdem
unsere Synode das Arbeitsplatzforderungsgesetz verab-
schiedet hat?

Nun gilt ja auch: ,Mitarbeiter helfen Mitarbeitern.” Die
Synode hat dankenswerterweise festgelegt, daB mit den

hier erwarteten Geldern ,insbesondere fiir kirchliche
Berufe ausgebildete Mitarbeiter” befristet und auBerplan-
méBig angestelit werden sollen. Im Sonderhaushaltsplan
1985 (siehe Anlage 31 zum Haushaltsplan 1984/85, Seite
276-277) ist angegeben, um welche Mitarbeiter es sich
bei diesem Zentralfonds handelt: Gemeindediakone, Reli-
gionslehrer, Pfarrci. Ich darf an dieser Stelle meinen
Wunsch vom Frihjahr wiederholen. Mbge dieser nun
eingeschlagene Weg der regulierten Freiwilligkeit sich als
richtig erweisen. Mbgen viele Mitarbeiter den Ruf zum
Teilen hoéren und annehmen. Folgende verdnderie
Gesichtspunkte ergeben sich nun fir die , Starthilfe* ange-
sichts von ,Mitarbeiter helfen Mitarbeitern™:

1. Der Krels der bisherigen Dauerspender wird halbiert.
Die Halfte derer, die die Starthilfe unterstitzen, sind
bislang Pfarrer und kirchliche Mitarbeiter. Auch die zu
erwartenden Spendenbetrége gehen nach unseren Unter-
lagen um 50 % zurlck, so daB wir mit monatlich 4.000 bis
5.000 DM rechnen kénnen.

2. Unsere Adressaten, an die wir unsere Bitte um Unter-
stlitzung der Starthilfe richten, sind nun (wohl) nur noch
diejenigen, die nicht die Kirche als Dienstherrn haben.
Jetzt sind unsere Gemeindeglieder, und zwar die mit gere-
geltem Einkommen und in gesicherter Stellung, besonders
aufgerufen, einen regeimaBigen Beitrag zu leisten. Als
Impuls und Auftrieb mbge wirken, was ich Ihnen jetzt sage.

Zwei Laiensynodale, die ja bei ,Mitarbeiter helfen Mitarbei-
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tern” nicht mitmachen kénnen, spendeten spontan fir die
.Starthilfe" je 1.000 DM und 500 DM. Daflr ganz, ganz
herzlichen Dank.

(Beifall)

Ich bitte Sie dringend, liebe Mitsynodale — seien Sie Laien,
kirchliche Mitarbeiter oder Pfarrer —: Tragen Sie das
Anliegen unserer Aktion in Ihre Gemeinden. Wir sind jetzt
— viel mehr noch als vorher — auf das Engagement
unserer Gemeinden angewiesen. Ich selbst werde an alle
Vorsitzenden der Altestenkreise schreiben, unsere , Start-
hilfe" noch einmal vorstellen und um Mithilfe bitten.

3. Weil das Arbeitsplatztérderungsgesetz — wie darge-
legt — zusétzliche Arbeitsplatze im innerkirchlichen
Bereich ermdglichen wird, soll die Starthilfe noch mehr im
nichtkirchlichen Bereich greifen. Schon bei den bisherigen
MaBnahmen — arbeitslose Lehrer, Erzieher, Sozialar-
beiter, handwerkliche Fachkrafte — handelte es sich ja
nicht um far spezifisch kirchliche Berufe ausgebildete
Arbeitslose, sondern um auch bei nichtkirchlichen Tragern
Anzustellende.

Ober diese Projekte hinaus hat der AusschuB
beschlossen, gezielt auch Initiativen im nichtkirchlichen
Bereich zu unterstiitzen. Eine solche Initiative stellt der
+Ausbildungsverein Ortenau e.V.“ mit Sitz in Offenburg
dar. Dieser segensreichen Einrichtung soll auf Antrag ein
ZuschuB von 10.000 DM bewilligt werden, der fir die
zusatzliche Bereitstellung von finf Ausbildungsplétzen in
nichtkirchlichen Betrieben verwendet wird. Dieser Betrag
kommt Jugendlichen zugute, die ansonsten — da nicht
vermittelbar — ohne Lehrstelle geblieben wéren.

Der AusschuB hélt diesen erstmals eingeschlagenen Weg
fir richtig und bittet die Synode um Zustimmung. Ich hofte,
@s ist ausreichend deutlich geworden, wofir die Starthilfe
und wofiir ,Mitarbeiter helfen Mitarbeitern* zustandig sind.

sind jedenfalls beide, Mitarbeiter und Gemeinde-
glieder. Vielleicht gibt es jetzt einen anspornenden Wettbe-
werb zwischen beiden. Schon wére es jedenfalls, wenn
dieser - ich meine jetzt meinen hier — zu einer
Starthilfe fir die noch Unentschlossenen werden kénnte,
eine der beiden Aktionen zu unterstiitzen. Die Arbeitslosen
brauchen weiter unsere Hilfe.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Gasse. Wiinscht jemand das Wort? — Das ist nicht der
Fall. Dann darf ich zunéchst in unserem Namen recht herz-
lich fir das bisher Geleistete und auch fiir die kommende
Planung danken, und die kommende Planung bedarf in
gewissem Sinn der Zustimmung von uns. Deshalb frage
ich: Wer kann das Vorgetragene beziglich des einge-
schlagenen Weges nicht gutheiBen? — Enthaltungen,
bitte. — Einstimmig angenommen.

Nun bitte ich, wenn es méglich ist, vor allen Dingen fiir
diejenigen, die nicht im Hause essen, um 13.20 Uhr wieder
hier zu sein; wenn es geht, ich sage es ausdriicklich.

Ich wiinsche guten Appetit. Bis 13.20 Uhr,
(Unterbrechung von 12.30 Uhr bis 13.40 Uhr)

Prasident Dr. Angelberger: Wir beginnen, und zwar nicht
mit der Abstimmung, sondern jetzt mit Tagesordnungs-
punkt V.1,
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V.1

Eingabe der Evangelischen Akademie Baden
— Industriepfarrer Dr. Lochmann —

vom 17./19.6.1983 zum Thema

~Auf Gedeih und Verderb. Die Rolle der
multinationalen Gesellschaften” und

Eingabe des Industriepfarrers Dr. Lochmann
vom 19.6.1983 zum Tagungsthema

»Auf Gedeih und Verderb. Die Rolle der
multinationalen Gesellschaften”

{Anlage 10 und 15)

Prasident Dr. Angelberger: Da ist bei der Ubersicht
der Eingénge ein Druckfehler passiert. Da wurde Herr
Langguth als Verantwortlicher gefiihrt statt Herrn Dr. Loch-
mann. Aber hier auf der Tagesordnung steht es richtig.

Darf ich Herrn Dr. Mahler um den Bericht fiir den Rechts-
ausschuB bitten.

Synodaler Dr. Mahler, Berichterstatter: Sehr verehrter
Herr Prasident! Liebe Konsynodale! In den Eingaben
OZ 11/10 und 11/15, die auf der letzten Seite identisch
sind, wird gebeten, Anregungen des Zentralausschusses
des Weltkirchenrats Gber die Problematik der multinatio-
nalen Unternehmen zu entsprechen.

Die Eingaben entstanden auf einer Tagung der Evangeli-
schen Akademie Baden, auf der, wenn man das Protokoll
sorgféltig liest, vorwiegend die Vorstellungen deutscher
Gewerkschaften artikuliert wurden. Man muB das aus
Formulierungen wie ,Noch nie war es erstes Ziel des Kapi-
tals, etwas Nitzliches herzustellen™

(Heiterkeit)

unter anderem schlieBen. Fassungslos allerdings stehe
ich persdnlich, da ich leitender Angestellter eines soge-
nannten Multis bin und auch noch jahrelang fiir unsere
ausléndischen Produktionen in Venezuela, Brasilien, Indo-
nesien und in anderen Industrielandern mitverantwortlich
war, vor Formulierungen wie ,Sie" — die Multis —
JverstoBen gegen das erste Gebot, weil sie sich als Gott
fiihlen und sich frei wahnen von allen Gesetzen der Kirche
und der Liebe. Sie verstof3en aber auch gegen das siebte
Gebot, weil sie als Erzdiebe sich vom Gesetz der Liebe
fernhalten".

(Zuruf: Luther!)

Solche Formulierungen, um nicht zu sagen: Diffamie-
rungen, habe ich noch nie aus dem Munde eines Gewerk-
schafters gehort.

(Beifall)

Es bleibt einem Pfarrer unserer Landeskirche vorbehalten,
S0 zu reden.

Das so wichtige Thema in der eben skizzierten Form zu
behandeln ist jedem unbenommen, nur sollten wir uns als
Kirche bzw. als Synode eine solch einseitige Stellung-
nahme nicht zu eigen machen.

(Lebhafter Beifall)

Um zu einem ausgewogenen Urteil zu kommen, miiBten
wir auch die anderen Beteiligten horen, das heit die
Muitis, die Regierungen von Entwicklungslandem und der
Heimatlander der Multis wie auch die Arbeitnehmerver-
treter der Entwicklungsldnder — das ist wieder etwas
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anderes —, ein Vorhaben, das ganz sicher die Mbglich-
keiten unserer Synode sprengt.
(Zuruf: Das machen wir auch!)

Lassen Sie mich einige Argumente aus der Broschire
~Multinationale Unternehmen im Widerstreit der
Meinungen“ aus der Schriftenreine des Arbeitskreises
Evangelischer Unternehmer und der Evangelischen
Studiengeselischaft fir Sozial- und Wirtschaftsethik
bringen.

Das Thema ist deshalb so virulent, weil es in der Vergan-

genheit durchaus Anlasse zur Kritik gegeben hat. Ich erin-

nere: 1954 United Fruit Company in Guatemala und 1956

der Sturz des iranischen Ministerprasidenten Mossadegh.

Diese Zeiten sind jedoch vorbei; die Entwicklungsiander

haben sich langst durch entsprechende Gesetzgebung

gegen eine Ubermacht der Muiltis geschiitzt. Ubergriffe
sind trotzdem nicht auszuschlieBen. Sie werden jedoch
verurteilt. MaBstab dafir sind Kodizes die — nach dem
heutigen Stand 39 an der Zahl — zwischen verschiedenen

Partnern ausgehandelt worden sind. Nehmen wir nur die

zwei wichtigsten.

1. Kodex der International Labour Organisation — abge-
kirzt: ILO —, einer Organisation der UNO. Dieser
Kodex hat den Vorteil, daB an der Ausarbeitung alle
Betroffenen beteiligt waren, ja sogar die Staaten des
Ostblocks. Das ist wichtig, denn die Multis der Staats-
handelslander machen einen beachtlichen Anteil der
Multis aus. Hier wurde Konsens erreicht, das heift,
jeder Partner hat zugesagt, sich an diesen Kodex zu
halten.

2. Kodex der OECD (Organisation flr wirtschaftliche
Zusammenarbeit und Entwicklung). Das sind 24
Lénder der westlichen Welt. Auch {iber diesen Kodex
wurde Konsens erzielt.

3. 2Zwei Kodizes der UNO, einer davon (iber Technologie-
transfer, sind in Arbeit. Die Verhandlungen sind festge-
fahren, weil einige Entwicklungslander keinen Schutz
vor Enteignungen gewahren und dem Wunsch der
auslandischen Unternehmen nach Gleichstellung mit
den einheimischen Betrieben nicht entsprechen wollen.

Uber das Wirken der Multis in Entwicklungslandern, in die
Obrigens weniger als 30 % ihrer Auslandsinvestitionen
gehen — der (berwiegende Teil geht in andere Industrie-
lander —, méchte ich einige unverdédchtige Zeugen
anfiihren:

1. Den elf ,Metall-Multis“ européischer Herkunft beschei-
igen die Genfer ILO-Rechercheure folgende Aktivpo-
sten:

— Loéhne und Arbeitsbedingungen liegen in den
entwickelten Landern oft, in den Entwicklungs-
landern bei weitem (ber dem nationalen Durch-
schnitt.

— Arbeitszeit und betriebliche Altersversorgung
werden vorbildlich geregelt.

— Bei der Einflihrung von betrieblicher Mitbestim-
mung und neueren Formen der Arbeitsorganisa-
tionen leisten die Multis vielfach Pionierarbeit.

Bis hierher die Zitate. Oder ein anderes:

2. Der Generalsekretdr des nationalen Gewerkschafts-
bundes von Singapur C. V. Devan Nair, ein Mann, der




Finfte Sitzung

es wissen muB, sagt: ,In der Welt von heute sind die
wichtigen Stellen fiir die Weitergabe von Technologie
aus den Industrielandern in die Entwicklungslander nun
einmal nicht die UNO oder ihre Organisationen,
sondern die multinationalen Unternehmen.*

. Der sowjetische Fachmann Primakow — Zitat —: ,Der
Wettbewerb zwischen den Gruppen des lokalen
Birgertums der Entwicklungslander und den Muitis
wird immer mehr durch Zusammenarbeit ergénzt.
Dadurch werden Strukturfortschritte erzielt, die sich
unvermeidlich auch in Zukunft verstarken werden.”

. Betrachten wir einmal nur die deutschen Multis. 1974
kam ein Hearing des Bundestagsausschusses fiir wirt-
schaftliche Zusammenarbeit — damals hatten wir keine
liberal-konservative Regierung, wenn Sie sich erinnern
— zu folgender AbschluBerkldrung:

Multinationale Unternehmungen sind aus der Weltwirt-
schaft nicht mehr wegzudenken. Ihr Anteil an der
Schaffung einer neuen internationalen Arbeitsteilung,
ihre Funktion als wesentlicher Faktor im Kapital- und
Technologietransfer machen sie zu einer entschei-
denden GroBe. Das Hearing des Ausschusses flir wirt-
schaftliche Zusammenarbeit hat gezeigt, daB aufgrund
der unterschiedlichen Situation der einzelnen Bran-
chen und Lander eine einheitliche Beurteilung nicht
moglich ist. Die pauschalen, in der Offentlichkeit erho-
benen Vorwiirle gegen die deutschen multinationalen
Unternehmen haben sich im Hearing nicht bestétigt.
Das Hearing hat einen Beitrag zur Versachlichung der
Diskussion {ber die multinationalen Unternehmen
geleistet.

Ende des Zitats. Die letzte Stellungnahme betrifft nur die
deutschen Multis, und dabei sollten wir es, glaube ich,
auch zunéchst einmal belassen, wenn nicht wieder am
deutschen Wesen die ganze Welt genesen soll. Die Forde-
rung deutscher Gewerkschaften nach internationaler
Mitbestimmung |&Bt sich noch nicht einmal in der EG
durchsetzen. Von den 50 grBten Unternehmen der westli-
chen Welt sind nur sieben deutsche. Von den 20 gréBten
deutschen Unternehmen sind die Zentralen von nur zwei
Firmen in Baden-Wirttemberg. Im Gebiet der badischen
Landeskirche ist keine.

(Heiterkeit)

Vor diesem Hintergrund ist nicht einzusehen, warum
ausgerechnet die badische Landeskirche den Vorreiter bei
dem Thema ,Multinationale Unternehmen* machen soll,

(Beifall)

es sei denn, wir wollten einen 40. Kodex erarbeiten. Wir
miBten, um kompetente Gesprachspartner zu finden,
auBerhalb Badens in den Bereich anderer Landeskirchen
gehen. Uns scheinen die wiirttembergische, die rheinische
oder die westfalische Landeskirche, am besten die EKD,
fir solche Anliegen viel geeigneter,

Der RechtsausschuB schiagt der Synode vor, den Verfassemn der
Eingabe anheimzustellen, ihre Empfehiung entweder der EKD zuzu-
leiten oder der neu zu wéhlenden siebten Landessynode.

(Beifall und Heiterkeit)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank. — Herr
Dittes, berichtet fir den HauptausschuB.
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Synodaler Dittes, Berichterstatter: Ich glaube, ich kann mir
die Einleitung, den Titel sparen. Auf den erwahnten Fehler
méchte ich noch einmal hinweisen.

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Mitsynodale! Der
Bericht des Hauptausschusses zu den Eingaben OZ 11/10
und OZ 11/15, Eingabe der Evangelischen Akademie
Baden durch Akademiedirektor Langguth und Industrie-
pfarrer Dr. Lochmann vom 19. Juni 1983.

Zunachst noch einmal zu diesem Fehler: Eine Rick-
sprache mit Akademiedirektor Langguth hat ergeben, daB
er selber diesen Antrag nicht eingebracht hat und es nur
eine Sache des Industriepfarrers Dr. Lochmann ist. Somit
muB als Korrektur bei der Eingabe ,Akademiedirektor
Langguth® gestrichen werden. Es handelt sich somit um
eine Doppeleingabe des gleichen Antragstellers. Das
Thema ist dasselbe. Da die Eingabe sehr umfangreich in
inrem Text ist, mdchte ich Ihnen der Zeit wegen ersparen,
daB ich Ilhnen den ganzen Inhalt noch einmal vortrage. Die
Eingabe enthalt auch keinen Antrag, so daB die Synode
einen BeschiuB fassen miBte. Der Tenor der Eingabe ist
eine Empfehlung. Am Ende einer Tagung hier in Herrenalb
haben 66 Teilnehmer beschlossen, der Landessynode zu
empfehlen — so der Text —, die Problematik der multinatio-
nalen Gesellschaften verstarkt aufzugreifen. Man muf
Empfehlungen nicht immer folgen. Es ist so dhnlich wie bei
Empfehlungen, die einem der Arzt gibt. Man nimmt sie
emnst und flhrt sie durch, oder man laBt es sein.

(Heiterkeit)

Deshalb méchten wir den Empfehlern herzlich danken,
daB sie uns hier nur eine Empfehlung gegeben haben.
Denn gerade bei einer Synode, die so (berlastet ist wie
diese, sind wir froh, dariiber so oder so entscheiden zu
durfen. Vielleicht empfiehit auch einmal ein Antragsteller
den Uberlasteten, streBgeplagten Synodalen mehr spazie-
renzugehen, auf ihre Gesundheit zu achten oder im Ther-
malbad schwimmen zu gehen, damit die Gesundheit der
Synodalen durch die vielen Eingaben nicht gefahrdet wird,

(Beifall und Heiterkeit)

Dennoch hat sich der AusschuB die Mihe gemacht und hat
sich Uber eine Stunde lang mit der Eingabe befaBt. Da der
AusschuB sich nicht in der Lage sah, eine konkrete Stel-
lungnahme zu erarbeiten, seien hier bruchstiickhaft die
Meinungen zu der vorliegenden Eingabe wiedergegeben.
Ich lasse Sie deshalb etwas teilnehmen. Die Satze sind nur
in Stichworten und manchmal nicht im Zusammenhang
zitiert.

So meinte zum Beispiel einer: Sehr leicht kann einer reden,
der selbst konkurrenzlos sein Geld innerhalb dem Multi
Kirche verdient. :

(Beifall)

Ein anderes AusschuBmitglied meinte, in unserer
siindigen Welt und im freien Spiel der Kréfte gibt es eben
auch ungerechte Strukturen. Aber zuerst miisse unter-
sucht werden, welcher MaBstab fiir Gerechtigkeit angelegt
werden darf. Ein anderer: Sicher sei doch, daB der west-
liche Kapitalismus nichts mit christlicher Ethik zu tun habe,
genausowenig wie der Staatskapitalismus des Kommu-
nismus; nur sei eben der Unterschied, daB der westliche
Kapitalismus den Menschen mehr Freiheit und Wohistand
bringe. Ein anderer meinte, daB es nicht unsere Aufgabe
sei, darliber zu sprechen, da im Bereich der badischen
Landeskirche kein Firmensitz eines Multis sei und deshalb




168

wir auch nicht das Recht hatten, Ober unsere Grenzen
hinaus etwas zu sagen und zu beurteilen. Einige meinten,
es sei dennoch wichtig, daB die Kirche dazu Stellung
nehme. Es sei eine immens theologische Frage, und diese
Frage gehore auf den Tisch der Kirche. Manche hatten
jedoch groBe Zweifel, daB wir fach- und sachgerecht
urteilen kdnnen. Deshalb soliten Fachleute zugezogen
werden, wenn man schon darliber ernsthaft reden wolle.
Mancher meinte, daB ihm bei dieser Eingabe nicht wohl
sei; sie triefe doch zu sehr von Ideologie. Ein anderer
meinte: Es paBt mir nicht, daB ein Theologe dazu redet. Ein
anderes AusschuBmitglied meinte, daB Calvin sogar die
theologische Begriindung des Kapitalismus in die Welt
gebracht habe, indem er vom Segen Gottes sprach, der
den Reichtum vermehre. Es ware vielleicht nétig, in Baden
ein Studienprojekt zu beginnen, um dies einmal theolo-
gisch zu untersuchen. Andere meinten, weil dieses
Problem der Multis im Okumenischen Rat der Kirchen
auch werde, kobnne man doch nicht vorbei-
gehen. Im Evangelium seien Recht und Gerechtigkeit
begriindet. Deshalb wolle man auch dieser Sache Gerech-
tigkeit angedeihen lassen, und es miBten Fachkundige
dazu sprechen; es dirfe niemals die Sprache der Ideologie
sein. Manche Synodale meinten, es sei doch sehr frag-
wirdig, hier in dieser Eingabe von Ausbeutung, Erzdieben
und ahnlichen Vergleichen zu sprechen.

Zitatbeispiel — da muB ich jetzt leider das wiederholen,
was Konsynodaler Mahler schon vorgetragen hat —:

Sie — gemeint sind die Multis — verstoBen gegen das erste Gebot,
weil sie sich als Gott fithlen und sich frei wéhnen von allen Gesetzen
der Kirche und der Liebe. Sie verstoBen aber auch gegen das sieble
Gebot, weil sie als Erzdiebe sich vom Gesetz der Liebe fernhalten.

Es wurde auch eine Menge von Beispielen in der Eingabe
zitiert, die aber doch von manchen AusschuBmitgliedern
kritisch hinterfragt wurden. So soll nur ein Beispiel fir viele
stehen. Nehmen wir an, die Bildréhrenfabrik in Ulm hatte
weiter ihre 900.000 Bildréhren fabriziert und die Arbeits-
platze waren erhalten gewesen. So bleibt aber doch die
Frage: Was kann man mit 800.000 Bildrbhren machen, die
nicht zu verkaufen sind? Es gab nicht nur diese eine offene
Frage, sondem dazu kamen noch viele andere. Die
Problematik hat uns doch so gedréngt, daB wir am SchiuB
sagen muBten: Wir sind Uberfordert, zu diesem Problem-
kreis Stellung zu nehmen. Deshalb wurden Anregungen
gegeben, wenn die Synode der Empfehlung folgen sollite,
es zur Behandlung an die FEST (Forchungsstéatte der
Evangelischen Studi nschaft) — oder die Sozial-
kammer der EKD oder ,Brot fiir Welt* zur Bearbeitung zu
ibergeben. Sollte die Kirche nicht aber bei ihrem Ureigen-
sten bleiben und vor allen Dingen ihre Hauptaufgabe darin
sehen, das Evangelium rein und lauter zu verkindigen und
an der Gesinnungsverénderung von Menschen arbeiten,
die auch in solchen Betrieben leitend tatig sind? Die Bibel
lehrt uns doch, daB uneridste Menschen keine erldsten
Verhaltnisse schaffen. Konnen wir, solange wir in der
sOndhaften Welt sind, vollig gerechte Verhaltnisse zuwege
bringen? Schaffen wir denn als Synode fiir unsere eigene
Kirche wvollig gerechte Verhéltnisse? Ich meine, wir
miissen sehr bescheiden werden, auch mit den vielen
Forderungen, die wir laufend an die Welt stellen. Ich erin-
nere an die Predigt unseres Landesbischofs am

Donnerstag, in der er sagte: ,Wir sind schnell bei der Hand,
das Bose drauBen in der Welt anzuprangern. Aber dieser
Flut der Erfahrung des Bosen drauBen entspricht oft eine
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Ebbe der persbnlichen Siindenerfahrung, und beides
gehort aber zusammen.”

Der HauplausschuB stellt deshalb den Antrag, die Synode mdge der
Empfehiung nicht folgen und dieses Thema nicht in der Landes-
synode behandein.

Ich empfehle, daB wir uns vermehrt der Arbeitswelt in seel-
sorgerlichem Bem(hen zuwenden, um gemeinsam mit
den Verantwortlichen herauszufinden, wie christlich-
soziale Verantwortung im Rahmen auch der transnatio-
nalen Geschéftstatigkeit zum Ausdruck gebracht werden
kann.

(Beitall)

Président Dr. berger: Besten Dank, Herr Dittes.
— Frau Ubelacker, berichtet fir den FinanzausschuB.

Synodale Obelacker, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident! Liebe Konsynodale! Ich bin versucht, zu sagen:
Prophete rechts, Prophete links, das Weltkind in der
Mitten. Ich bin von den Berichterstattern die einzige, die
nicht vom Fach ist. Ich werde mich trotzdem bemiihen,
Ihnen etwas zu sagen, was der FinanzausschuB (ber die
Eingaben OZ 11/10 und 11/15 beraten hat. Diese beiden

fasse ich zusammen, weil sie, wie schon gesagt
wurde, auf der letzten Seite identisch sind. Auch das, was
Akademiedirektor Langguth uns zu sagen gebeten hat,
wurde schon gesagt: Er hat die Eingabe nicht eingereicht.

In der Eingabe ist ein Themenkreis angesprochen, der den
meisten von uns sehr fremd ist, und der Angste weckt, weil
er einerseits undurchschaubar erscheint, andererseits
(ber eine Macht verflgt, die uns sehr wohl bewuBt ist. Der
FinanzausschuB ist in der gliicklichen Lage, unter seinen
Mitgliedern etliche zu haben, die im Wirtschaftsleben ihren
Beruf haben und deshalb die Wirkungen und Auswir-
kungen der multinationalen Gesellschaften aus eigener
Anschauung kennen. Bei der Diskussion ergab sich, daB
diese Gesellschaften sehr differenziert und nicht so
negativ gesehen werden dirfen wie in dem
Bericht ﬂber die Akademietagung, der Teil der Eingabe ist.

Als positiv wurde zum Beispiel genannt, daB die groBen
Konzerne Mittel fiir Forschungen einsetzen kdnnen, die
den mittleren und erst recht den kleinen Betrieben einfach
nicht zur Verlligung stehen. Und es muB auch gesehen
werden, daB in groBen Konzernen auch Manner mit hohem
VerantwortungsbewuBtsein in leitenden Stellen tétig sind.

Andererseits zeigen die in der Eingabe angefiihrten
Beispiele klar die Gefahr des MachtmiBbrauchs, dem
durch konkrete Vereinbarungen gewehrt werden muB. Es
ist ein Verdienst der Eingabe, uns auf diese Probleme
hingewiesen und sie uns ins BewuBtsein gerufen zu
haben.

Der FinanzausschuB sieht das Problem in seiner ganzen
Vielschichtigkeit und ist gerade deshalb der Meinung, daB
dieser Fragenkomplex nicht so schnell abgehandelt
werden kann. Wirwiirden uns sonst zu Recht der Kritik des
Dilletantismus aussetzen. Wir nehmen aber die Eingabe
als Anregung zum weiteren Nachdenken positiv auf, auch
im Blick auf die in Vancouver erarbeiteten Papiere zum
Thema, und mdchten der neuen Synode empfehlen, sich
weiter damit zu beschaéftigen. Der jetzigen Synode bieibt
nach unserer Meinung dafir nicht mehr genligend Zeit.

Der FinanzausschuB stellt deshalb keinen Antrag.
(Beifall)
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Prasident Besten Dank, Frau

Dr. Angelberger

Ubelacker. — Herr Fischer von Weikersthal, berichtet fir
den BildungsausschuB.

Synodaler Fischer von Weikersthal, Berichterstatier:
Sehr verehrter Herr Prasident! Liebe Konsynodale! Der
BildungsausschuB3 behandeite die Eingaben OZ 11/10 und
1115  bereits auf der Zwischentagung am
30. September 1983. Auf Bitte des Bildungsausschusses
gab unser Konsynodaler Dr. Mahler dem AusschuB eine
kurze Darstellung der Art der Aktivitaten wie auch der Moti-
vation Ubernational tatiger Unternehmen. Diese Vorinfor-
mation erwies sich als sehr hilfreich. Sie machte es
unserem AusschuB leichter, sich, wenn auch nur ansatz-
weise, mit dem Protokoll der Tagung der Evangelischen
Akademie vom 17. bis 19.Juni 1983 auseinanderzu-
setzen.

Den Inhalt der Aussprache im BildungsausschuB gliedere
ich in drei Abschnitte unter den Uberschriften: Information,
sachgeméBe Auseinandersetzung und Handein.

Zum ersten Abschnitt: Information. Die im Bildungsaus-
schuf gesteliten Fragen machten sehr bald das Dilemma
offenkundig, daB wertungsfreie Sachinformation zu Gber-
national tatigen Unternehmen nur punktuell vorhanden ist.
Ich sage: wertungsfreie Sachinformation. Unter diesem
Kriterium bitte ich Sie, noch einmal einen Blick in das hier
angesprochene Tagungsprotokoll vom vergangenen Juni
zu werfen. Sie werden sich dabei des Eindrucks nicht
erwehren kénnen, daB die von den Referenten der Tagung
als Information dargebotenen Daten bereits durch die
eigene Meinung stark gepragt sind.

Ganz offensichtlich bedienen sich die Referenten dariiber
hinaus einer Methode, die sich im politischen Bereich breit
gemacht hat: Thesen werden aufgestellt und sodann durch
stimmige Beispiele untermauert, um schlieBlich dem nicht
Gewohnlichen, dem Speziellen die Aura des allgemein
Giltigen zu verleihen. So gelangt man dann auch flugs zu
der Aussage: Das Proprium der ,multinationalen” Unter-
nehmen ist so und nicht anders, in der Regel aber bose.

Liebe Konsynodale, die meisten von Ihnen haben die
Erfahrung gemacht, daB diese Methode der Argumenta-
tion auch gegenliber der Kirche nicht halt macht; denn
auch hier wird unter Berufung auf konkrete Begeben-
heiten, allerdings meist auch von Fernerstehenden,
konstatiert, die Kirche sei so oder so, rot oder schwarz oder
2&81 einer bestimmten Couleur und deshalb nicht seine
e.

Sie selbst wissen, wie wenig diese Form der Argumenta-
tion der Kirche gerecht wird. Was hindert uns also daran,
wo nach diesem Muster gegen andere argumentiert wird,
genauso skeptisch zu sein?

(Beifall)

Dennoch sei nicht bestritten, daB realer AnlaB zu spezifi-
scher Kiritik hier wie dort besteht. Wer jedoch hier wie dort
pauschal urteilt und verurteilt, ohne sich sorgfaltig um die
Wahrheit bemiiht zu haben, der macht sich schuidig.
Selbst die heute so schnell konstatierte eigene Betroffen-
heit befreit nicht davon, sich um die Ergriindung auch
komplizierter Sachverhalte zu bemiihen und erst dann zu
urteilen und zu sprechen.

Aber zurlick zum BildungsausschuB. Eine Reihe kritischer
Fragen wurde gestellt:
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1. Inwiefern IGst der Transfer von Technologien, Arbeits-
prozessen und Kapital in die sogenannte Dritte Welt
geradezu zwangsweise schadigende Verwerfungen in
deren sozialem, wirtschaftlichem und letztlich politi-
schem Gefiige aus?

. Welchen EinfluB haben Lohnniveau und Soziallei-
stungen auslandischer Tochtergesellschaften auf
deren Umfeld, sofern diese Leistungen — und das ist
regelweise der Fall — ber dem ortstblichen Niveau
liegen?

. Wie steht es mit dem Ergebnis vor Steuern ausléndi-
scher T Ischaften und deren Beitrag zum
Steueraufkommen des Gastlandes?

. Welches sind die Prinzipien wirtschaftlichen Handelns
ausléandischer Tochtergesellschaften, genauer gesagt:
Produktionsgesellschaften? Der maximale pay-out?
Und wie wirkt sich die Anwendung dieser Prinzipien
aus? Fiur oder gegen die Bevolkerung des Gastlandes?

Ich breche hier ab. Erlauben Sie mir, daf ich die Antworten
nicht zitiere, die zu diesen und weiteren Fragen gegeben
wurden. Es ist einfach unméglich, in wenigen Sétzen
Basis-Information zu vermitteln, die breit genug ist, um
nicht sofort eine Kette weiterer Fragen auszulésen.

Ich komme zum zweiten Abschnitt: SachgemaBe Ausein-
andersetzung.

Im BildungsausschuB, so meine ich, ergab sich ein
Konsens dahin gehend, daB verantwortlichem Tun — frei-
lich unter Anerkennung der jedem einzelnen gesetzten
Grenzen — uneingeschrénkte Information und sachliche
Analyse vorauszugehen haben. Wir waren uns ja wohl
einig, daB ohne Beachtung dieser Sequenz der Umgang
mit jeder komplexen Materie unméglich wird. Ohne Sach-
kompetenz ist hier nichts auszurichten. Sonst enden Uber-
legungen und Aussprachen in vorschnellen Verdikten und
steilen Bekenntnissen, Verdikten, ohne das vorangehende
waudiatur et altera pars".

Im Blick auf das Protokoll der Tagung vom vergangenen
Juni fiel im BildungsausschuB der bezeichnende Satz: Das

ist die zugeschlagene Tdr.

Liebe Konsynodale, in der Diskusssion Uber Bewahrung
und Sicherung des Friedens tauchtimmer wieder das Wort
vom Abbau der Feindbilder auf. Ich kann mich des
Eindrucks nicht erwehren, daB im Blick auf (bernational
tatige Unternehmen auch in unserer Kirche Feindbilder
aufgebaut werden. Ich gebe mich damit nicht zufrieden,
wenn dann differenziert argumentiert wird: Gemeintsind ja
nicht so sehr die einzelnen Menschen, die in den ,Multis®
Verantwortung tragen, vielmehr sind es die schadlichen,
sUndhaften Ordnungen und Strukturen,

Ich bitte Sie, liebe Mitsynodale, sich einmal lllustrationen
naher anzusehen, die auch in diesen Jahren in Publika-
tionen unter Verantwortung der Kirche zum Thema ,Multi-
nationale Unternehmen* gedruckt werden. Da sind sie
némlich wieder, die Mannchen mit den feisten Nacken und
fleischigen Gesichtern, die Zigarre geniBlich im Mund,
doch diesmal mit Faden in der Hand, an denen ausgemer-
gelte, kleine dunkle Gestalten hangen. ich muB3 lhnen
sagen, daB mich diese Bilder erschreckend an solche erin-
nern, die noch manche unter uns vor 40 Jahren in den
Schaukésten bestimmter Journale gesehen haben.

(Beifall)
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Sollten hier also in der Tat nur Strukturen gemeint sein und
nicht eben doch Personen?

Gehen wir einmal davon aus, daB auch in den bernational
tatigen Unternehmen, aber nicht nur da, sondern (ber-
haupt in der sogenannten Wirtschaft, Menschen arbeiten,
denen sehr wohl die Probleme unter die Haut gehen, die
sich vor uns allen auftun, und zwar bedingt

1. durch das nicht zu leugnende Wachstum der Weltbe-
volkerung und den damit steigenden Anspriichen auf
Befriedigung menschlicher Grundbediirinisse, ganz
abgesehen von dem existenten Defizit in der
eben dieser Grundbed(rfnisse bei Hunderten Millionen
Menschen;

2. durch die Grenzen der Leistungsfahigkeit menschli-
chen Wirtschaftens, um diesen sich hier auftirmenden
Anspriichen zu genfligen.

Liebe Konsynodale, dies ist nicht die Zeit, um sich nur
hinzustellen und zu fordern, daB sich das und jenes &ndern
misse. Auch ist dies nicht die Stunde der schrecklichen
Vereinfacher, die meinen, diese oder jene MaBnahme oder
Veranderung wirde allein die hier angesprochenen
Probleme I6sen. Mit anderen Worten: Dies kann nicht die
Stunde der Ideologen sein, ganz gleich, ob auBerhalb oder
innerhalb der Kirche, wenn es darum ginge, nétige Kurs-
korrekturen vorzunehmen.

Wenn ich hier eine personliche Uberzeugung aussprechen
darf, dann diese: Die Gefahren und Probleme unserer Zeit
sind, wenn Uberhaupt, nur lésbar durch die Inanspruch-
nahme allen — ich wiederhole: allen — Sachverstands, der
sich ethisch oder, eindeutiger gesagt, an Christus
gebunden weiB.

Ich komme damit zum dritten und letzten Abschnitt:
Handeln. Wie werden wir den an die gerichteten
Eingaben gerecht? Mit den Eingaben wird die Landes-
synode gebeten, sie mége — entsprechend der Empfeh-
lung des Okumenischen Rates der Kirchen (ORK) — die
Problematik der multinationalen Gesellschaften verstarkt

aufgreifen.
Im BildungsausschuB stellten sich hierzu vier Fragen:

1. Ist durch den ORK nicht vorrangig die EKD als dessen
Mitglied angesprochen?

2. Ist dieses Thema im luftleeren Raum, das heiBt ohne
konkreten Bezug zur Praxis iberhaupt zu behandein?

3. Isteine Landessynode von der Sache her die adaquate
Plattform, um sich mit Fragen der Weltwirtschaft, wenn
auch konzentriert auf ein bestimmtes Gebiet, qualifi-
ziert zu befassen?

4, Ist unsere jetzige Synode in der Lage, der Bitte der
Antragsteller noch in ihrer letzten Sitzung im
kommenden Frihjahr nachzukommen?

Und dazu dann gleich die Unterfrage: Wére es redlich, der
neu zu wahlenden Synode dieses ,.Blindel” als Erbe vor
die Tir zu legen?

Der BildungsausschuB war sich in diesen Punkten einig:

1. Die Beschaftigung mit den Problemen der Weltwirt-
schaft und ihren ethischen und theologischen Implika-
tionen muB Raum unter engagierten Christen haben.

2. Sachliche Kompetenz ist eine unverzichtbare Voraus-
setzung, um sich in einem Kreis nicht nur mit diesen
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Problemen zu beschaftigen, sondern Mdglichkeiten zu
erbffnen, einen, wenn auch noch so bescheidenen
Beitrag zu deren Losung zu leisten.

3. Solche Art Arbeit kann auch unter dem Dach der Kirche
geleistet werden als hoffentlich noch einem Ort unge-
schitzter und ungezwungener Rede ohne den unsicht-
baren, aber doch allgegenwartigen ,Anspruch" der
Offentlichkeit.

Damit komme ich zum Antrag des Bildungsausschusses:

Die Synode mdge beschlieBen,

den Evangelischen Oberkirchenrat zu bitten,

konkrete Schritte zu unternehmen, den begonnenen Dialog mit der
nehmen, in Verbindung mit ahnlichen Initiativen In anderen Berel-
chen der EKD fortzusetzen.

Sie bittet femer den Evangelischen Oberkirchenral, auf der Frih-

Jahrssynode 1984 kurz (ber das Ergebnis der bisherigen Gesprache
und weilterer Initiativen zu berichten.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank! — Ich erbffne die
Aussprache. Herr Dr. Sick, bitte.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Ich mdchte gerne drei Dinge
sagen.

Das erste ist eine Klarstellung, Es wurde in zwei Berichten
ein Theologe zitiert, der von landeribergreifenden Kapital-
geselischaften spricht, die wie Hechte im Fischteich
herumfuhrwerken, die sowohl gegen das erste wie gegen
das siebte Gebot verstoBen und sich als Erzdiebe vom
Gesetz der Liebe fernhalten. Der Name dieses Theologen

lautet Martin Luther, dessen Geburistag wir gestern
gefeiert haben.
(Beifall und MiBfallenskundgebungen -
Gabriel: Alles zu seiner Zeit!)

Ich meine nur: Es ist vielleicht einmal gut, wenn wir fest-
stellen, daB solche Aussagen nicht nur in der Gegenwart
gemacht werden, sondern auch aus der Geschichte
unserer Kirche bereits einen gewissen Rang haben. Ob sie
nun so zutreffen und ob sie in dieser Scharfe gemacht
werden missen, das sei dahingestellt. Wir leben ja nicht
mehr im Zeitalter des Grobianismus, aber immerhin
scheint mir das wichtig.

Zum zweiten bin ich sehr dankbar fiir das, was uns der
BildungsausschuB jetzt horen lieB. Es wére schlecht und
der Sache (berhaupt nicht n, wenn wir diese
Problematik nur defensiv verfolgten, denn wir wissen aus
dem Bereich der Mission, welche emnsthaften Probleme
hier bestehen. Es geniigt eben dann nicht, immer nur vom
Bésen im persdnlichen Bereich zu sprechen. Wir miissen
dann eben auch das Base in der Struktur der Welt sehen.

(Beifally

Nun aber noch ein Drittes: Der Evangelische Oberkir-
chenrat hat heute bereits einige Hausaufgaben
bekommen. Ich bitte doch um Verstandnis, daB diese
Aufgabe, die Sie uns jetzt gegeben haben, zwar zu Recht
besteht, aber ich halte es nicht fiir moglich, Herr Fischer
von Weikersthal, das bis zur Friihjahrssynode im néchsten
Jahr zu l6sen.

Synodaler Dr. Mahler: Es ist uns sehr wohl bewuBt, daB
diese Worte von Luther stammen. Nur kann ich mir nicht

Synodaler
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vorstellen, daB Luther die Formulierung gewahit hat:
landeriibergreifende Kapitalgesellschaften.

(Beifall)

Darauf bezieht sich das ,Sie“. Diesen Begriff gab es in
dieser Form damals wahrscheinlich noch nicht.
(Zuruf: Fugger!)

Synodaler Gabriel: Ich méchte nicht unmittelbar zu dem
sprechen, was die Berichterstatter vorgetragen haben,
aber doch zu einer Angelegenheit, die im Kontext zu allem
steht und die mich persdnlich sehr beschwert. ich méchte
es im Namen des Finanzausschusses tun, auch wenn ich
mich jetzt darliber mit den Mitgliedern des Ausschusses
nicht habe abstimmen kénnen.

Dies betrifft das Dokument, das uns Herr Ulrich Duchrow in
seiner Dokumentation (epd-Dokumentation Nr. 46/83)
Uberlassen hat. Es ist halt leider nicht mdglich, daB man
immer gleich alles parat und gelesen hat. So habe ich erst
nach unserer HaushaltsbeschlieBung diesen Eingangsteil
des Referats gelesen, den ich zitieren darf:

Eine persnliche Vorbemerkung: Ich bin weiB, mannlich, Mittel-

klasse, komme aus einem Land, dessen Wirtschaft viele von euch

ausbeutel, und aus einer Kirche, die zum Teil aufgrund solcher
reich ist. DaB ich trotzdem spreche ... usw.

Das will ich weglassen. Dann heift es am SchiuB:

Ich behandle das Thema, und das heiBt: Wie kann ich, wie kann
meine Kirche umkehren zu Jesus Christus, damit die Welt leben
kann?

Bei den Dingen, die uns jetzt aus den Berichten zuganglich
waren, handelt es sich ja um eine die ganze Kirche betref-
fende Angelegenheit. Aber hier hat Herr Duchrow, den wir
gehort haben und der uns viel Interessantes gesagt hat, im
Namen unserer badischen Landeskirche gesprochen, und
er hat vor der kirchlichen Weltoffentlichkeit dargetan, daB
unsere Kirche eine Kirche ist, die reich ist zum Teil
aufgrund solcher Ausbeutung. Ich muB Ihnen sagen: Im
nachhinein zu unserem gestrigen HaushaltsbeschiuB bin
ich in dieser Weise beschwert, daB ich hiermit beantragen
mochte, daB Herr Duchrow dazu naher Stellung nimmt.
Wenn es sich bei dieser von ihm angezogenen Ausbeu-
tung unserer Kirchenglieder nur um extreme Einzelfdlle
handein sollte, ist es fir ihn nicht erlaubt, im Namen
unserer Kirche vor der kirchlichen Weltdffentlichkeit das so
darzutun, eine solche Aussage zu machen, die wir von hier
aus (berhaupt nicht korrigieren kénnen.

(Lebhafter Beifall)

Herr Duchrow — ich will es gedanklich zu Ende fihren —
verbindet ja diese Feststellung mit der anderen Frage: Wie
kann ich die Kirche von diesem siindhaften Standpunkt
wieder zurtickflhren, damit die Welt leben kann, also auch
unsere Welt hier?

Ich folgere daraus: Wenn dieser Teil der Ausbeutung
unserer Kirchenglieder aber so groB sein sollte, daB es
berechtigt erscheint in dieser Weise expressis verbis vor
die Welttffentlichkeit gestellt zu werden, miBte ich persén-
lich aus theologischen Griinden aus Gewissensbela-
stungen heraus sagen: Wir miiBten aus neuen Erkennt-

nissen unseren Haushalt von gestern in Frage stellen, -

miBten unseren BeschluB aufheben.
(Beifall)

Ich gehe noch ein Stiick weiter: Wenn diese Frage nicht
ausreichend ausgeraumt wird — ich bitte hier die theologi-

sche Seite des Evangelischen Oberkirchenrats wie die
rechtliche, sich einzuschalten —, sehe ich voraus, daB die
Mitglieder des Finanzausschusses ihr Mandat niederlegen
— ich sehe es voraus, ich befiirchte es —, weil wir unter
Abwégung unserer ganzen Urteilsfahigkeit und unserer
vor Gott in Gottes Namen, will ich sagen, schwachen
Urteilskraft, aber doch getrostet im Gewissen, diesen
Haushalt in dieser GroBenordnung mit 723 Millionen DM
beschlossen, der sich nicht auf Ausbeutung griinden darf,
sonst kann Gott seinen Segen nicht dazu geben.

Ich widerspreche also entschieden diesem Wort und bitte
die Kirchenleitung, hier eine Klarung herbeizufiihren.

(Lebhatter Beifall)

Synodaler Dr. GieBer: Noch eine Anmerkung zu Luther:
Luther hatte es nun tatséchlich mit einem Multi zu tun
gehabt, gegen den die heutigen Multis wahrscheinlich
kleine Fische sind, namlich mit den Fuggern. Die haben
damals die gesamte Politik Kaiser Karls V. finanziert.
Luther hatte da natiiich nicht den umfassenden Uber-
blick, aber er hat einiges gesehen, und das hat sich in
seiner Schrift ,,Von Kaufshandlung und Wucher" niederge-
schlagen. Ich glaube, diese Schrift ist auch heute noch
lesenswert.

Aber ich darf auch noch etwas anderes sagen. Ich bin sehr
dankbar fiir den Beitrag von Herm Fischer von Weikers-
thal: Es darf jetzt nicht die Stunde der Ideologie sein. Das
ist, glaube ich, ein ganz wichtiger Leitsatz.

Ich darf auch noch einmal kurz auf das zurlickkommen,
was im HauptausschuB gelaufen ist. Wenn von Multis die
Rede ist, dann fallen mir Begriffe wie etwa Seveso ein. Das
heiBt, das signalisiert mir: Hier ist sehr viel Macht, die sich
positiv auswirkt — das nehmen wir meist selbstverstand-
lich hin -, aber auch Macht, die unkontrolliert ist, undurch-
sichtig, undurchschaubar und wo der MiBbrauch, wie Sie,
Herr Dr. Mahler, gesagt haben, nicht auszuschlieBen ist.
Da sind allerdings die Christen schon aufgerufen, sich
darliber Gedanken zu machen. Das war wohl auch der
Sinn unseres Gesprachs im HauptausschuB, daB wir uns
jetzt fir dieses Gespréach sachkundig machen missen,
etwa dadurch, daB wir Anfragen an FEST, an ,Brot fir die
Welt" und an Genf richten und daB wir uns auch von
unseren Bridemn aus der Okumene sagen lassen, wie die
uns sehen. Ich glaube, da bekommen wir sehr harte Dinge
zu horen, die wir zur Kenntnis nehmen miissen.

(Beifall und Zurufe)

Prélat Jutzler: Ich meine, die Theologenbank kann nicht
ganz zu dem schweigen, was Herr Gabriel gesagt hat. Ich
bin betroffen, daB einer von unserer Zunft mit einem so
aligemeinen Begriff, wie ,Ausbeutung® einer ist, umge-
gangen ist, namlich wie ein Finfjahriger mit Streichhdl-

zem,
(Beifall und Unmuts&uBerungen)

Prasident Dr. Angelberger: Wir schlieBen die
Aussprache. Der FinanzausschuB hat keinen Antrag
gestellt. Der HauptausschuB hat den Antrag gestellt,
diesen Antrag nicht zu befolgen und dieses Thema nicht in
der Landessynode zu behandeln. Ahnlich der Vorschlag
des Rechtsauschusses mit dem Anheimgeben an die
Verfasser, ihre Empfehlung entweder der EKD zuzuleiten
oder der neu zu wahlenden siebten Landessynode zu
geben. SchlieBlich hat, wie Sie sehen, der Bildungsaus-
schuB zwei Punkte in Richtung Evangelischer Oberkir-
chenrat aufgestellt.
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Der am weitesten gehende Antrag ist der des Hauptaus-

schusses. Der Antrag lautet: nicht zu befolgen und das

Thema nicht zu behandeln. Wer kann diesem Vorschlag

nicht zustimmen? - 4. Enthaltungen, bittel — 2;

zusammen 6. Damit ist dem Antrag des Hauptaus-

ﬁchtussos statigegeben, und die anderen Antrage sind
infallig.

Jetzt muB ich noch einmal fragen: MuB jemand ganz drin-
gend weg. Ich hére immer nur von dringenden Fortgangen,
sonst merke ich nichts. — Sie sind berlicksichtigt. Das ist
klar. Deshalb haben wir vorgezogen.

Ich glaube, dann kénnen wir in der Reihenfolge der Tages-
ordnung fortfahren, wenn ich den Antrag unseres Mitsyn-
odalen Gabriel, der ja im Rahmen der Aussprache gestelit
worden ist, zur Abstimmung gebracht habe. — Wollen Sie
sich noch einmal &uBern?

Synodaler Gabriel: Ich will gar keinen Clinch und mdchte
auch nicht haben, daB wir polarisiert werden, aber dieses
Wort bedarf der Klérung, und ich meine einfach, vielleicht
sollten wir auch nicht unter dem jetzigen unmittelbaren
Eindruck dieses Gesprach vom Oberkirchenrat erbitten,
aber bis zum Frihjahr solite uns darlber ein klarendes
Wort vom Oberkirchenrat angedient werden, daB so etwas
nicht im Raum stehen bleibt.

(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Sie wirden in der Richtung
verfahren, daB die Synode mit Befremden von diesen
Ausdriicken Kenntnis genommen hat und den Evangeli-
schen Oberkirchenrat um eine Stellungnahme bis zum
Friihjahr nach Kl&rung des Sachverhalts bittet.

Synodaler Gabriel: Das genigt.

Prasident Dr. Angelberger: Einverstanden? Wer ist
gegen diesen Vorschlag? — Eine Stimme. Enthaltungen,
bitte! — 4.

IIL.3 (Fortsetzung)

Vorlage des Landeskirchenrats:

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes (Rahmenord-
nung) (ber Voraussetzung und Inhalt des Dienst-
verhéitnisses kirchlicher Mitarbeiter im Bereich
der Landeskirche und des Diakonischen Werkes
der Evangelischen Landeskirche in Baden

Vorlage des Landeskirchenrats:

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Anderung
des

kirchlichen Geseizes iber die Vermégens-
verwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinde-
rats Villingen vom 19.10.1983 zur Rahmen-
ordnung fir die Anstellung kirchlicher Mitarbeiter
(Anlage 21, 21.1, 22 und 45)

Prasident Dr. Angelberger: Jetzt kann ich zur Abstim-
mung kommen. Ich folge dem BeschluBvorschlag, den
Herr Dr. Gessner fir den RechtsausschuB vorgetragen
und auch erlautert hat(vergleiche S. ......).

In der Uberschrift (Vorlage des Landeskirchenrats -LKR-)
entfallt: ,(ber die Voraussetzung und Inhalt" und so weiter.
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Das ist Ziffer 1 des BeschluBvorschlags beziehungsweise
Antrags. Wer ist gegen die Anderung der Uberschrift?
— Enthaltungen, bitte. — Angenommen. Erster Punkt erledigt.

Grundlage der weiteren Abstimmung ist die rechte Spalte
der Synopse (Vorschlag der ARK, Anlage 21.1).

Nach Ziffer 2 des BeschluBvorschlags wird eine Strei-
chung erbeten, und zwar: ,nach Beratung in der Arbeits-
rechtlichen Kommission“ und so weiter. Wer kann diesem
Vorschlag des Rechtsausschusses nicht folgen?
— Enthaltungen, bitte. — Auch angenommen,

Ziffer 3: Jetzt § 1: Anstelle von ,Als Gemeinde Christi
handelt die Kirche durch die ihr als Glieder angehérende
und” soll geschrieben werden: ,An diesem Dienst haben
alle ihre Glieder teil, insbesondere die“. Wer ist gegen
diesen Anderungsvorschlag des Rechtsausschusses?
— Enthaltungen, bitte. — Einstimmig angenommen,

Nun darf ich hier etwas dazwischenflechten. Herr Stock-
meier, ,Aktive Kirchenmitgliedschaft“, war das nur eine
Anregung, die Sie fir den nachsten Teil gegeben hatten?

Synodaler Stockmeier: Jal
Préasident Dr. Angelberger: Gut, dann habe ich richtig
vermutet,

Ziffer4 des BeschluBvorschlags: §1a, und zwar
Absatz 3: Wer ist gegen diese vorgesehene Neufassung
des Absatzes 3?7 — Enthaltungen, bitte. — Einstimmig!

Ziffer 5: § 2 Abs. 1 Buchst. a. Hier wird auch wieder ein
Ersetzen vorgeschlagen. Wer ist gegen die hier vorge-
schlagene Anderung? — Enthaltungen, bitte. — Niemand.
Gut!

Dann wieder zu Ihnen, Herr Stockmeier, Fir das Interesse
an der Verkindigung hatten Sie auch etwas. Lassen wir
das auch als Anregung laufen?

Synodaler Stockmeier: Als Merkposten, jawohl.
Préasident Dr. Angelberger: Gut, danke!

Ziffer 6: § 2 Abs. 1 Buchst. c. Das ist nur eine Umstel-
lung. Wer ist gegen diese vorgeschlagene Umstellung?
— Enthaltungen, bitte. — Niemand.

Ziffer 7: § 2 Abs. 2: ,nach den Kriterien des § 3 abwei-
chend" soll es heiBen. Wer ist gegen diese vorgeschla-
gene Anderung? — Niemand! Enthaltungen, bitte. —
Keine.

Grundlage der nun folgenden Abstimmungen ist der Wort-
laut der Vorlage des Landeskirchenrats.

Ziffer 8: § 3, jetzt bereits zur Uberschrift gehend. Ande-
rung in ,Ausnahmen von der Kirchenmitgliedschaft‘. Wer
kann diesem Vorschlag nicht folgen? — Enthaltungen,
bitte. — Einstimmig angenommen.

Ziffer 9: § 3 Abs. 2 Buchst. a: ,Die Beauftragung” und so
weiter. Wer ist mit der Anderung hier nicht einverstanden?
— Wer enthalt sich? — Niemand!

Ziffer 10: § 3 Abs. 2 Buchst. b. Es handelt sich lediglich
um die Einfligung des Wértchens ,grundsatzlich® in der
ersten Zeile. Wer ist gegen diese Einfligung? — Enthal-
tungen, bitte. — Also haben wir jetzt den Text: ,Das gleiche
gilt grundsatzlich fir die Anstellung ...".

Ziffer 11: § 3 Abs. 2 Buchst. c. Das ist eine Einflgung.
Wer ist gegen diese Einfigung? — Enthaltungen, bitte. —
Niemand!
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Jetzt kommen Sie, Herr Lauffer, mit dem Vorschlag des

Bildungsausschusses. Sie wollen an dieser Stelle zwei

Absatze eingesetzt wissen. Den Vorschlag haben Sie im

moberen Drittel des BeschluBvorschlags des Bildungsaus-
sses,

(Der Vorschiag des Bildungsausschusses fir die beiden neuen
Absétze in § 3 Abs. 2 Buchst. ¢ lautet:

Die Einstellung von Gliedern evangelischer Freikirchen bzw. christii-
cher Kirchen, die der Arbeitsgemeinschaft Christiicher Kirchen ange-
horen, kommt in Betracht fir den Bereich der Mitgliedseinrichtungen
des Diakonischen Werkes der Landeskirche und fir den Bereich
bestimmter Handlungsfelder Skumenischer Kooperation.

Glieder anderer christlicher Kirchen sollen nur fur Aufgaben eingesetzt
werden, die in Ihrem Bezug zum Verkindigungsauftrag von den einer
Kirchengemeinschaft noch enlgegenstehenden Lehrunterschieden
weniger beeinfluBt werden.)

Es besteht ein Zusammenhang, daher ist es zweckméBig,
daB wir beide Absidtze gemeinsam zur Abstimmung
stellen. Wer kann dieser Einfiigung, die der Bildungsaus-
schuB vorgeschlagen hat, nicht folgen? — Enthaltungen,
bitte. — Bei 2 Enthaltungen werden die beiden Absatze hier
an dieser Stelle eingefigt.

Es geht nun weiter in der Abstimmung nach dem BeschluB-
vorschlag des Rechtsausschusses.

Ziffer 12: § 3 Abs. 2 Buchst. ¢ Buchst. aa entfallt. Wer ist
gegen diesen Wegfall? — Enthaltungen, bitte. — Niemand.

Ziffer 13: § 3 Abs. 2 Buchst. ¢ Buchst. bb. Auch hier ein

Entfallen. Ist jemand dagegen? — Niemand! Enthaltungen,
bitte. — Niemand!

Ziffer 14: § 3 Abs, 2 Buchst. e: Die letzten Worte strei-
chen. Das ist das, was in der Klammer steht: ,z. B. bei
kirchlichen Rechnungsdmtern®“. Wer ist gegen das Strei-
chen der Worte in der Klammer? — Enthaltungen, bitte. —
Einstimmig!

Ziffer 15: § 3 Abs. 3 Buchst. a, und zwar die Streichung
gleich am Anfang und Anderung von ,besondere” in
.Insbesondere”. Wer ist gegen diese Streichung und
Abénderung? — Enthaltungen, bitte. — Niemand!

Ziffer 16: § 3 Abs. 3 Buchst. a letzter Satz: Dieser Satz
wird veréndert: ,Dabei kann es sich nur” und so weiter.

Jetzt kommt der neue Satz. Wer ist gegen diese Neuformu-
lierung bei §3 Abs.3 Buchst. a am Ende? - Enthal-
tungen? — Niemand.

Ziffer 17: Jetzt kommt das vorhin aufgetretene MiBver-

sténdnis: § 3 Abs. 3 Buchst. b bleibt. Das war ein Fehlerim
Ausdruck.

Ziffer 18: §3 Abs. 3 Buchst. d wird Absatz4. Wer ist
gegen diese Einteilung? — Niemand!

Bei § 4 stimmt die Vorlage des Landeskirchenrats mit dem
Vorschlag der ARK (berein.

Die weitere Abstimmung erfolgt nun wieder nach der
rechten Spalte der Synopse (Vorschlag der ARK).

Ziffer 19: § 5: Umstellung der Uberschrift: , EinfOhrung,
Vorstellung, Geltbnis“. Wer ist gegen die Umstellung in
,Einflhrung, Vorstellung"? — Enthaltungen, bitte. —
Niemand!

§ 6 bleibt in der Fassung der ARK unveréndert.
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Ziffer20: §7 Abs.3. Das letzte Wort Mehrzahl statt
Einzahl.

(Zuruf: In Absatz 2 ist noch eine Anderung!)

- Ja, die kommt. Ich bin jetzt nur im Blatt geblieben.

Also ,stehen“ muB es heifien. Wer ist gegen die Gram-
matik, hatte ich beinahe gesagt? — Enthaltungen? —
Niemand. Gut!

Ziffer 21: Oben in Absatz 2 heiBt es: ,weiterzubilden®.
Hier ist es richtiger, ,fortzubilden® zu sagen. Wer ist damit
nicht einverstanden? — Wer enthélt sich? — Niemand!

§ 8 bleibt in der Fassung der ARK unveréndert.

Ziffer 22 und 23: Jetzt kommt §9 Abs. 2. Aber ich
glaube, es ist besser, wir nehmen vorher schon die Ande-
rung der vorweg, sonst geht es uns wie oben.
59 Uberschrift: ,Beendigung des Dienstverhéltnisses
Dienstpfiichtverletzung®. Die Uberschrift soll hier
werden. Das ist die Ziffer 23. Wer ist gegen die
mwﬂbamdﬂu?—\fveremhanach?—
Niemand!

Jetzt kommt der neu eingefiigte Absatz 2, den Sie unter
Ziffer 22 haben. Wer ist gegen die Einfilgung dieser
zusétzlichen Bestimmung? — Enthaltungen, bitte. — Ange-
nommen!

Ziffer 24: Jetzt kommt § 10. Das ist klar. Darlber brau-
chen wir nicht abzustimmen. Wenn nur ein Absatz da ist,
braucht er keine Bezeichnung, Das ist redaktionell, — Gut!

Ziffer 25: § 11 erster Satz. ,Mitglied der Landeskirche*
ist zu &ndern in ,Kirchenmitglied”, jetzt unter Bezugnahme
auf den vorigen BeschluB bei § 2 Abs. 1 Buchst. a. Wer ist
dagegen? — Enthaltungen, bitte. — Niemand!

Ziffer 26: § 12: Der von der ARK vorgesehene Absatz 2
entfallt. Daflr riickt der Absatz 2 des § 10 der Vorlage des
Landeskirchenrats heriiber an diese Stelle.

Wir lassen den Zeitpunkt des Inkrafttretens offen, nicht daf3
in diesem Punkt jetzt MiBverstandnisse entstehen.

Jetzt folgt Absatz 3. Da habe ich stehen: einfligen.

(Zuruf: Streichen! — Synodaler Herb: Die Worte ,Die §§ 2
und 3 wurden in der Arbeitsrechtlichen Kommission
beraten” sollen gestrichen werden!)

— Ja, gut. Wer ist gegen diese Streichung? — Niemand!

Herr Herb oder Herr Gessner — einer von beiden —: Da
heiBt es ,Die Arbeitsrechtliche Kommission hat am ... § 1
sowie die §§ 5 - 10" und so weiter. Soll da etwas geéndert
werden?

Synodaler Herb: Nein, unveréndert.

Prasident Dr. Angelberger: Nein, ich meine bei den Para-
graphen. Da steht ,10“ und heute friih wurde ,9" einge-
worfen.

Synodaler Herb: 11 muB es heiBen. 11 neuer Fassung, 9
alter Fassung.
Synodaler Dr. Gessner: § 1 a ist noch eingefigt.

Prasident Dr. Angelberger: Das ist klar. Das ist redaktio-

nell. Da war der goldene Mittelweg getippt: 9 plus 11 gibt
10.

Jetzt lasse ich (iber den ganzen Entwurf abstimmen und
betone, daB es die Abstimmung dieser Lesung — wie
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angeregt: der ersten Lesung — ist. Wer ist gegen die
Rahmenordnung, so wie wir sie jetzt in Einzelabstim-
mungen durchgefiihrt haben? — 1. Wer enthalt sich? — 1.

Dann frage ich: Wer ist nicht mit einer zweiten Lesung
einverstanden? Das geht schneller. — Alle stimmen zu. Da
es 10 sein missen, haben auch die 70 recht. Die zweite
Lesung findet im Friihjahr statt. Ich danke fiir die Aufmerk-
samkeit und die groBe Milhe, vor allen Dingen am
gestrigen Abend.

(Beifall)

lch darf jetzt gleich nachziehen, was Herr Dr. Gessner
mitberichtet hat. Sie haben es als Ziffer 27 auf lhrem
BeschluBvorschlag: § 7 Abs. 5 KVHG soll eine neue
Fassung erhalten. Wer ist gegen diese neue Fassung?
— Wer enthalt sich? — Niemand! Dann wére auch dieser
Punkt der Vorlage erledigt.

Wir kommen zu: V.2 der Tagesordnung.

v.2

Eingabe des Dr. Michael Feist in Karisruhe
vom 20.9.1983 zur Grindung eines
»Okumenischen Netzwerkes*

(Anlage 30)

Als ersten bitte ich Herrn Sacksofsky um seinen Bericht fr
den HauptausschuB.

Synodaler Sacksofsky, Berichterstatter: Sehr verehrter
Herr Prasident! Liebe Mitsynodale! Unter den verschie-
denen Eingaben des Herrn Dr. Michael Feist in Karlsruhe
andiese Synode, insgesamt vier an der Zahl, habe ich lhre
Aufmerksamkeit auf diejenige mit der Ordnungsziffer 11/
30 zu richten. Sie befaBt sich mit der Grindung eines
+Okumenischen Netzwerkes".

Diesen Begriff werden die meisten unter uns bis vor
kurzem kaum gekannt haben. Vielleicht hérte der eine oder
die eine oder andere in seiner oder ihrer Gemeinde oder
seinem oder ihrem Bezirk etwas davon lauten; manche
von uns werden den Bericht dar{iber im ,Aufbruch” vom
12.6.1983 und daran anschlieBende Leserbriefe in Erinne-
rung haben.

In dieser Tagung hérten wir von dem Begriff ,Netzwerk*®,
wobei keineswegs an eine Einrichtung, die sich mit der
Verteilung elektrischer Energie befaBt, zu denken ist, erst-
mals in der Sitzung vom 7. November 1983 durch den
Bericht von Herrn Dr. Duchrow (ber die Vollversammiung
des Okumenischen Rates der Kirchen (OKR) in
Vancouver., Darin wurde der Bericht der Arbeitsgruppe VI
Abschnitt 25 erwéhnt, in dem es heiBt: ,die Kirchen soliten
auf allen Ebenen — Gemeinden, DiGzesen und Synoden,
Netzwerken christlicher Gruppen und Basisgemein-
schaften — zusammen mit dem ORK in einem konziliaren
ProzeB zu einem Bund zusammenfinden." Danach sprach
in der gleichen Sitzung Herr Staudt in seinem Bericht dber
die Riickmeldungen aus Gemeinden und Kirchenbezirken
zum Schwerpunkt der sechsten Tagung ,.Einheit der
Kirche in der Zerrissenheit zwischen Ost und West und
Nord und Sid" in Verbindung mit einem solichen  Netz*
von einem hoffnungsvollen Schritt.

Anders klingt es in der Eingabe, Uiber deren Behandlungim
HauptausschuB ich zu berichten habe. Aus ihr sprechen
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schwerwiegende Besorgnisse in der Richtung, daB hier
eine Art ,sakularer Sozialkirche* vorbereitet werde, daB
auf der Grundlage bezweifelbarer theologischer und politi-
scher Grundiiberzeugungen von der Mitte weggefiihrt
werde und eine Initiative am Werk sei, die primar gesell-
schaftspolitische Ziele verfolge.

Worum geht es also? Erlauben Sie mir zunachst eine kurze
Vorinformation. Nach ersten Versuchen im Herbst 1981
erging am 8.5.1982 ein Aufruf engagierter Personlich-
keiten, meist aus Nordbaden, zur Kniipfung eines ,0kume-
nischen Netzes in Baden flr Gerechtigkeit, Frieden,
Bewahrung der Schopfung“. Angesprochen wurden
Gruppen und einzelne im Raum der badischen Landes-
kirche, der Erzdidzese Freiburg und der Freikirchen in
Baden, die sich fir diese Anliegen einsetzten. Aufgefordert
wurde zur Knipfung eines ,Netzes" zur gegenseitigen
Unterstiitzung und Starkung durch Austausch. Eine
zusétzliche Gruppe oder Organisation sollte nicht
gegrindet werden.

Vom 21. bis 23.5.1983 kam es zu einem ersten dkumeni-
schen Pfingsttreffen in Baden, in Kehl, auf dieser Grund-
lage.

Dariiber berichtete der ,Aufbruch® am 12.6.1983, wie
erwéahnt, wohlwollend, was zu den erwéhnten Leserbrief-
kontroversen und schlieBlich zu der Eingabe, mit der wir
uns zu befassen haben, fihrte. Also der ,Aufbruch” steckt
dahinter.

(Beifall)

Der HauptausschuB hat sich die Behandlung der Eingabe
nicht leichtgemacht. Er hat dariber ausflhrlich und mit
Engagement diskutiert, wobei gegensatzliche Auffas-
sungen zutage traten. Als Vertreter des Skumenischen
Netzes — diese Bezeichnung fiihrt es selbst; also ohne
~Werk” — gaben dem AusschuB die Herren Duchrow,
Zellinger und Stappel Auskunft. Herrn Duchrow kennen wir
alle, mehrfach zitiert,

(Heiterkeit)

Herr Zeilinger ist Pfarrer in Lahr, Herr Stappel katholischer
Theologe, tatig bei der Caritas in Freiburg. Die Vertreter
des Netzes stellten zunéchst das Symbol, unter dem sie
sich zusammenfinden, vor. Am liebsten hatte ich Ihnen,
wie Frau Dr. Gilbert in ihrem Vancouver-Bericht, die ganze
Tafel mit dem Symbol mitgebracht, damit Sie es alle hétten
sehen konnen, hatte jedoch die Beflirchtung, der Herr
Prasident kénnte nachgerade eine Uberschwemmung mit
symbolischen Darstellungen besorgen, auch wenn ihre
Aufstellung nicht beabsichtigt ist. Deshalb habe ich darauf
verzichtet.

(Heiterkeit)
Prasident Dr. Angelberger: Ich bin Kummer gewohnt!

Synodaler Sacksofsky, Berichterstatter: Das recht
anspruchsvolle Symbol stellt in blauer Farbe den Erdkreis
dar - so —,

(Heiterkeit)

umsponnen von einem - jetzt wird es ernsthaft —

(Erneute Heiterkeit)

gekniipften Netz in Gestalt eines Kreuzes. Umrundetistes
mit den Worten: ,Okumenisches Netz in Baden fir
Gerechtigkeit, Frieden, Bewahrung der Schopfung.*
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Damit soll ausgesagt werden, worum es sich handeit.
Ansatz ist das Kreuz. Uber die ganze bewohnte Erde soll
sich ein Netz von verkniipften Gruppen spinnen — —

(Zuruf: spannen!)
— Danke!

(Heiterkeit)

Ich bewundere die Intuition des Herrn Prélaten, der mein
Konzept besser als ich selbst kennt.

(Emeute Heiterkeit)

lch habe in der Tat ,spannen” geschrieben; so steht es
hier,

(Emeute Heiterkeit)

Wir denken an ein Netz verknlpfter Gruppen, das sich
spannt, nicht spinnt, die sich diese Ziele zu eigen machen.
Das soll geschehen durch Kampf und Kontemplation, die
als Einheit verstanden werden. Das Wort ,Kampf* mag
dabei manchen befremden, mich auch. Gemeint ist nach
dem Verstandnis der Vertreter des Netzes Engagement,
nachdriicklicher Einsatz.

Es soll mithin nicht um eine neue Gruppierung, auch nicht
um einen Dachverband vorhandener Gruppen oder Orga-
nisationen gehen, sondern darum, bereits bestehende
Gruppen, die sich fir die genannten Ziele einsetzen,
miteinander in Verbindung zu bringen, damit sie einander
stitzen und ermutigen. Auch die Verbindung zu interes-
sierten Einzelpersonen wird gesucht. Es soll sich dabei
nicht um eine Organisation auBerhalb oder oberhalb der
vorhandenen Gruppen oder neben der Kirche handein. Die
Teilnehmer wollen nach ihrem Verstindnis in der Nach-
folge Christi stehen und damit bei sich selbst anfangen. Sie
wollen nicht auf Kosten anderer leben und wollen eine
Lebensgrundiage fir die Menschen kinftiger Genera-
tionen schaffen und erhalten. Dabei wollen sie neue
Gemeinschaftsformen erproben. Sie scheuen dabei nicht
die Beriihrung mit anderen, die nicht aus christlicher Uber-
zeugung heraus handeiln, jedoch unter klarer Bewahrung
ihrer Identitat. Umgekehrt beteiligen sich Gruppen, die auf
anderer als christlicher Grundlage auf gleiche oder
ahnliche Ziele hinarbeiten, am Netz nicht. Das schlieBt
nicht aus, daB einzelne Aktionen gemeinsam unter-
nommen werden.

Geleitet sei, so hbrten wir, dieses Bemihen von dem
Wunsch, nicht zu resignieren der drohenden
Gefahrdung des Lebens auf dieser Erde. Im politischen
Raum wolle man als Christen politisch handeln. Dabei sei
man sich bewuBt, sich auf einer Gratwanderung zu
befinden. Ziel sei, christliche Uberzeugung zu Wort
kommen zu lassen. Man strebe nach mehr Eindeutigkeit in
Kirche und Gesellschaft und setzeé sich ein fir die Schwa-
chen und fiir die bedrohte Erde.

Nach dem Selbstverstandnis der Vertreter des Netzes
handelt es sich dabei um eine LebensauBerung der Kirche,
eine spirituelle Bewegung im Sinne einer Bruderschatft. Sie
umfasse etwa B0 Gruppen, von denen schatzungsweise
ein Viertel rein katholisch sei, drei Viertel evangelisch oder
Sdkumenisch. Es finde ein Jahrestreffen statt, dazu kdmen
drei bis vier Kurztagungen. Diese Treffen seien gepréagt
durch Gemeinschaft im Gottesdienst und Gebet, conso-
latio fratrum vom Zentrum des Glaubens her. Der Span-
nung zwischen den beiden Polen der Aktion und der
Kontemplation sei man sich bewuBt. In keiner Weise
empfinde man sich als aktionslastig.
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An die Kirche richte man kritische Anfragen vom Selbstver-
sténdnis der Kirche her im Sinne einer ecclesia semper
reformanda. Man stehe in der verbindlichen Gemeinschaft
der Kirche, suche auch die Verbindung zu denen, die diese
Form des Weges nicht mitgehen kdnnten.

Der AusschuB zeigte sich durch diese Selbstdarstellung
beeindruckt, wenn auch nicht immer in gleicher Richtung.

(Heiterkeit)

Neben warmer, ja leidenschaftlicher Anteilnahme wurden
Skepsis und Kritik laut. Diese galt vor allem der Sorge, daB
neben oder gar auBerhalb der Kirche unkontrollierbarer
Wildwuchs entstehen kbnne, der die Einheit der Kirche
gefahrde. Andererseits wurde mit Nachdruck die Auffas-
sung verireten, man diirfe Christen, die mit ihrem Glauben
in ihrer ganzen Lebensfiihrung Emst machen wollen, nicht
behindern und verunsichern, sondemn solle sie eher ermu-
tigen. Es wurde dabei darauf hingewiesen, daB Entschlie-
Bungen dieser Synode zur Friedensfrage sowie zur
Okumene Aufrufe in der Richtung, die auch das Netz
eingeschiagen habe, enthielten und man nicht die Geister,
die man rief, jetzt wieder loswerden wollen diirfe.

Von seiten der Vertreter des Netzes wurde darauf hinge-
wiesen, daB gerade in Baden die Beziehung zur Kirche
besonders problemarm und erfreulich sei, was im Raum
anderer Landekirchen nicht immer der Fall sei. Ob das
Netz eine kirchenpolitische Bedeutung haben kbénne,
gegebenenfalls welche, sei noch offen. Innerhalb des
Netzes habe man sich dieser Frage noch nicht besonders
zugewandt, da man sie nicht als brennend empfinde. Im
Mittelpunkt stehe die Frage: Was heiflt bekennen?

Die Frage nach Konflikten auf Gemeindeebene wurde
iberwiegend dahin beantwortet, solche seien bisher nicht
aufgetaucht. Herr Stappel berichtete allerdings, im katholi-
schen Raum gebe es gewisse Widerst&nde, die von der
~Amiskirche“ ausgingen.

Aufgeworfen wurde auch die Frage, inwieweit Beteiligte
des Netzes sich fir ehrenamtliche Mitwirkung in der
verfaBten Kirche zur Verflgung stellten. Dazu konnte Herr
Zeilinger berichten, in seiner Gemeinde sei es ein Viertel
der Kandidaten zur bevorstehenden Altestenwahl.

Im Verlauf der Erdrterung kam zum Ausdruck, kritische,
ergdnzende, vorwértsdrangende Gruppen habe es in der
Kirche immer gegeben.

Ich merke Unruhe. Wir waren auch nicht sehr erfllit von
dieser Mitteilung aus einer Gemeinde, aber das gehort
zum Wesen dieses Netzes, daB es nicht so richtig Stati-
stiken flhrt, keine genauen Zahlen weiB, nicht genau, wie
viele es sind, nicht genau, wie sie zusammengesetzt sind,
eben alles nicht genau.

So vorandrangende Gruppen aber seien ein Zeichen von
lebendiger Kirche und Suche nach lebendiger Gemein-
schaft. Ein gewisses Wagnis misse dabei in Kauf
genommen werden. Man miisse sich bewuBt bleiben, daB
soilche Gruppen nur eine LebensduBerung, nicht die
Lebens&uBerung der Kirche sein konnten. Sie beddrften
inrerseits der Bescheidenheit, sich als ein Teil des Ganzen
zu verstehen, als ein Versuch, ChristusZeugnis zu leben.
Es gelte, offen miteinander umzugehen.

Als Ergebnis der Beratung ist festzuhalten:

Neue Formen der Nachfolge und der Verwirklichung des
christlichen Zeugnisses in der gegenwdértigen Welt sind zu
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begriiBen. Die Besorgnisse, hier entstehe eine ,sakulare
Sozialkirche” haben sich nicht bestétigt. Notwendig
erscheint, daB die Vertreter neuer wie traditioneller
Formen von Gemeindearbeit aufeinander zugehen, immer
wieder Kontakte suchen und in Verbindung bleiben.
Glaube &uBert sich in vielerlei Gestalt. Christsein umfaBt
den ganzen Menschen. Gruppen, die das exemplarisch
vorleben wollen, kénnen der ganzen Kirche wertvolle
Impulse geben. Sie missen sich jedoch bewuBt bleiben,
daB sie nur einen Teil, nicht das Ganze repréasentieren und
in sténdiger Verbindung mit der ganzen Kirche bleiben
sollen.

Ein BeschiuB ist in der Eingabe nicht beantragt, erscheint
auch nicht sachlich geboten. Der HauptausschuB bittet
Sie, diesen Bericht zustimmend zur Kenntnis zu nehmen,

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank, Herr Sack-
sofsky. — Nun bitte ich Frau Heinemann um den Bericht fiir
den FinanzauschuB.

Synodale Heinemann, Berichterstatter: Sehr verehrter
Herr Président! Liebe Konsynodale! Wie es schon mehr-
fach zum Ausdruck gekommen ist, waren wir alle in Zeit-
druck und der FinanzausschuB wegen der Haushaltsbera-
tungen wohl im besonderen. Deshalb konnte er sich mit
der auch ihm zugewiesenen Eingabe OZ 11/30 nicht
intensiv befassen. In den wenigen Minuten, die ihm daflr
blieben, hat er die Vertreter des Okumenischen
Netzwerkes, Herm Pfarrer Zeilinger und Herrn Stappel,
gehort und sich einen knappen Uberblick (iber die Griin-
dung und die Ziele dieses Netzwerkes geben lassen. Kurz
gesagt handelt sich dabei um eine Bewegung, die
Gruppen mit dkumenischen Aktivitdten im Bereich der
badischen Landeskirche miteinander verbindet, die
demnéchst wieder ein groBes Treffen in Neckargemind
veranstaltet und die, wie wir nicht iiberhdrt haben, von der
Landeskirche keine finanzielle Unterstiitzung begehrt.

(Heiterkeit)
Die Mitglieder des Finanzausschusses haben dies alles
zur Kenntnis genommen, halten es aber fir geboten, daB

sich die Kirchenleitung und die Synode (iber diese Aktivi-
taten auch weiterhin informieren.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank. — Nun bitte ich
Frau Hoffmann um den Bericht fir den Bildungsaus-
schuB.

Synodale Hoffmann, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Préasident! Liebe Konsynodale! Ich schiebe etwas vor, was
in dem Bericht nicht steht. Es wird sich bei meinem Bericht
in vielem um eine Wiederholung von dem handeln, was
Herr Sacksofsky schon sehr ausflhrlich und gut vorge-
tragen hat. Mein Bericht ist viel kiirzer, anders und sicher
nicht in so brillantem Stil. Trotzdem werde ich ihn geben.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich spreche zu OZ 11/30. Wir befaBten uns im Bildungs-
ausschuB mit dem Brief von Herrn Dr. Michael Feist vom
20.9. und gingen auf seine Bitte ein, die Synode mbge sich
Uber das Okumenische Netz informieren. Bei diesem
Gesprach waren Herr Staudt und zwei Mitglieder des
Bkumenischen Netzes, ein evangelischer und ein katholi-
scher Theologe, anwesend.

Finfte Sitzung

Es kamen die Fragen: Wer gehort zu diesem Netz? Warum
wurde es gegrindet? Was steht hinter dem Wort ,Netz"?

Ein Netz besteht aus verschiedenen Faden, die verknilpft
werden. Die Faden bei diesem Netz sind, um nur einige zu
nennen: Dritte-Welt-Gruppen, Friedensinitiativen
verschiedener Kirchengemeinden, der Arbeitskreis
.Soziale Verteidigung®”, ,.Ohne Ristung leben®, Pax
Christi, der Studienkreis .Kirche und Israel", dazu die
Gruppen, die sich fir den Umweltschutz engagieren.
Knipfen heiBt bei diesen Leuten, zusammenzukommen,
sich zu beraten, Erfahrungen auszutauschen
und zu ermutigen. Da dieses Bedirfnis bei vielen Gruppen
in Einzelpersonen schon langer vorhanden war, entstand
die Idee, sich einmal im Jahr in gréBerem Rahmen zu
treffen; das war an Pfingsten in Kehl. Sonst trifft man sich
drei- bis viermal regional.

Die Mitglieder des 6kumenischen Netzes kommen aus der
badischen Landeskirche, aus der Erzdidzese Freiburg und
aus verschiedenen Freikirchen und sind in ihren Heimat-
gemeinden engagierte Christen. Fir viele junge Menschen
trifft dies nur eingeschrankt zu. Sie stehen der Amtskirche
skeptisch gegenilber, sind enttauscht und haben sich
zuriickgezogen. Aber das Bedrfnis, christlich zu leben, ist
bei diesen jungen Menschen groB. Und ob es uns gefalit
oder nicht, es bleibt eine Tatsache: Sie werden oft in ihrer
Gemeinde nicht heimisch.

Eine der Fragen galt dem Wort Nachfolge. In dem Informa-
tionsblatt des 6kumenischen Netzes, das jeder, der sich
dafiir interessiert, haben kann, steht dazu: Wir wollen bei
uns selbst anfangen, Christus treuer nachzufolgen. Das
sel Sprengstoff, wurde sofort festgestellt. Dagegen wurde
argumentiert, wenn eine Gruppe bei sich ein Defizit fest-
stellt und dieses begleichen will, dann behauptet sie damit
nicht, es bestehe auch bei anderen dieses Defizit.

Im Engagement fUr Gerechtigkeit, Friede und Bewahrung
der Schopfung ist bei diesen Gruppen Christus das
Vorbild. Er liebte seine Nachsten und seine Feinde. Er
lebte bescheiden und setzte sich ein filr einen gerechten
Umgang mit allen Menschen und mit der Schopfung.

Aus dem Brief und aus einigen Reaktionen von AusschuB-
mitgliedern konnte man entnehmen, daB Angst, Mitrauen
und bedenkliche Nervositdt gegeniber diesem Netz
besteht. Das ist bei neuen Einrichtungen verstéandlich. Um
das abzubauen, wurde im BildungsausschuB empfohlen,
sich beim néchsten Treffen einzufinden und mitzumachen.
Es ist ein Netz, an das jeder ankniipfen kann, das Halt
geben soll, das auf keinen Fall einengt oder Angste
auslost. Wir waren im BildungsausschuB der Meinung, daB
der Brief von Herm Feist dazu geflihrt hat, sich ein Bild von
diesem okumenischen Netz zu machen, und es ist zu
hoffen, daB Befiirchtungen abgebaut werden. Dariiber
soliten wir froh sein.

Wenn ich persbnlich zum SchiuB fir das Skumenische
Netz sprechen darf: Wir mochten so leben, daB auch
andere Menschen leben kénnen, neben uns, fern von uns,
nach uns. Ich gehe davon aus, daB das flr uns alle hier
zutrifft. Der Antrag von Dr. Feist erfordert Information und
bedarf keines Beschlusses der Synode.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Vielen Dank, Frau Hoffmann.

Ich gebe Gelegenheit zur Wortmeldung. — Ich eréffne die
Aussprache. Herr Richter.
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Synodaler Richter: Da ich in friiheren Zeiten des &fteren
einmal mit Netzwerken, wenn auch anderer Art, zu tun
hatte, méchte ich dazu doch auch ein paar Worte verlieren.
Das dkumenische Netzwerk, das eine enge Verbindung,
wie wir jetzt wissen, von Frieden, Gerechtigkeit und
Bewahrung der Schopfung darstellt, ist erst wenige
Monate alt. Wir alle wissen, daB alle drei Bereiche unser
Christsein herausrufen, unsere Nachfolge. Das heiBt,
Nachfolge kann sich, so wie ich sie verstehe, nicht allein im
innerkirchlichen Nachdenken und Tun ausdriicken,
obwohl sich dies gewissermaBen im geschiitzten Raum
schnell anbietet und oft auch problemloser bewdltigen 1aBt.

Johannes sagt: Also hat Gott die Welt geliebt. Diese Liebe
Gottes fir die Welt fordert uns heraus zur Verkiindigung
dessen, der allein unser Leben hell und kilar macht, flhrt
uns aber auch hinein in diese Welt, in der wir ja alle leben.
Das ist — aus eigener Erfahrung weiB ich das — nicht
immer leicht.

Liebe Schwestern und Briider, mich macht betroffen, daB
solche Schritte der Nachfolge, die géngige Muster {iber-
schreiten, immer schnell mit Argusaugen beaugt werden.
Und nicht nur das, sie werden a priori mit dem Hang zum
Politischen oder zum ldeologischen gewertet. Es wird
behauptet, daB solches Tun, wie wir es hier lesen, von der
Mitte wegfihre. Das macht mich betroffen. Ich kann noch
nirgendwo erkennen, daf sich das Skumenische Netzwerk
vom Auftrag eines Christen fir die Welt von heute entfernt
hitte. Ich finde es miflich, wenn wir solch neues Leben in
der Nachfolge gleich mit einem SchuB vor den Bug
versehen. Wére es nicht dem Evangelium geméaBer
gewesen, Geduld zu haben und erst einmal die Schwe-
stern und Brider selbst ausfihrlich zu besuchen und mit
ihnen zu sprechen, statt gleich die Synode damit zu
beschéftigen?

(Lebhafter Beifall)

Noch mein Nachsatz — Frau Hoffmann hat dies ja auch in
etwa so ausgedriickt —: Danken kann man dem Antrag-
steller dafir, daB jetzt alle Synodale und vielleicht auch
Ober epd noch einige andere Christen in Baden wissen,
was ein kumenisches Netzwerk ist.

(Beifall und Heiterkeit)

Synodaler von Adelsheim: Ich kbnnte alles unter-
schreiben, was eben Herr Richter gesagt hat. Meinerseits
eine Bitte, vbllig wertungsfrei aufzufassen, eine kleine
sachliche Korrektur;: Der angesprochene Studienkreis
«Kirche und Israel® gehdrt in keiner Weise diesem
Netzwerk an. Es wiirde auch gar nicht irgendwie dessen
besonderem Anliegen entsprechen, diesem Netzwerk
anzugehoren. Es ist allerdings mbglich, daB Mitglieder
dieses Kreises auch in irgendeinem anderen Zusammen-
hang mit diesem Netzwerk etwas zu tun haben.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Bei dem Bild eines Netzes
kann man ja an verschiedenes denken. Zunachst einmal
ist es ein sehr biblisches Bild. Man denkt an Fischfang und
an Stellen, wo von Menschenfischern die Rede ist. Das ist
offenbar nicht das tertium comperationis, das fiir das
Netzwerk den Ausschlag gegeben hat. Man kann an den
Zirkus denken, an das Auffangnetz, das ausgespannt wird.
Das ist auch nicht gemeint. Das ist sehr deutlich geworden.
Da sollten wir dem Berichterstattern dankbar sein, daB sie
das alles so herausgestellt haben. Es kommt auf das
Verkniipfen von unterschiedlichen Gruppen an, die sehr
schnell unseren Argwohn dann hervorrufen miBten, wenn
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sie isoliert fiir sich blieben. Das ist ja eines der Hauptpro-
bleme in unserer augenblicklichen kirchlichen Situation.

Von daher sehe ich im Netzwerk eine Chance, ein Stiick

weit mit dem weiterzukommen, was uns ja in der Synode

schon mehrfach beschéftigt hat, wenn wir 2. B. nach dem

Abhalten von Schwerpunktsynoden gemerkt haben, daB

sh;ch die Schwerpunkithematik zu losgelst verselbsténdigt
*

Wie gehdren zum Beispiel auch die Schwerpunktthemen,
die unsere Synode wéhrend dieser Legislaturperiode
abgehandelt hat, inhaltlich und theologisch zusammen?
Wie finden wir da den roten Faden von einem zum
anderen? Es wurde vorhin gesagt, es sei eine wichtige
Aufgabe, auch fir das Netzwerk, sowohl Gruppen zusam-
menzufiihren als auch diese verschiedenen Themen
immer wieder auf die theologischen Grundfragen hinzu-
fihren, damit sie sich nicht einfach verselbstandigen.

Von daher bin ich auch froh, daB die Berichte so ausge-
fallen sind, wie sie ausgefallen sind, daB sie uns auffor-
dern, die Kirchenleitung auffordern, sich zu informieren
und sich zu beteiligen. Ich darf Sie nur alle daran erinnern:
Kirchenleitung ist nach unserer Grundordnung aus guten
Griinden nicht nur der Oberkirchenrat, sondern auch die
Synode. Von daher die Bitte an uns alle, sich daran zu
beteiligen.

Synodaler Dr. Uishéfer: Man sagt immer, daB die
Kirchentagsgemeinde eine ganz andere sei als die
Gemeinde vor Ort, und man beklagt das Nebeneinander-
Herleben der beiden. In diese Situation hinein hat ja Herr
Landesbischof Engelhardt beim SchluBgottesdienst in
Hannover dieses Jahr vor dem Untertauchen gewarnt.
Jetzt bringe ich doch noch ein biBchen ein anderes Bild
vom Netz hinein: es kdnnte jetzt sein, daB dieses Netz es
verhindern kénnte, daB manche Gruppen untertauchen.
Es kénnte daflir sorgen, daB sie in Verbindung mit der
Gemeinde bleiben.

(Beifall)

Synodaler Dr. Miller: Ich wollte nur zum Urheberrecht
etwas sagen. Auf der Garmisch-Partenkirchener EKD-
Synode hat der Landesbischof von Bayern, Bischof
Hanselmann, an alle Synodale ein Bichlein mit Meditat-
ionen und praktischen Ratschlagen von ihm selbst (iber
Netzwerke verteilt.

Synodaler Schéfer: Ich wollte zu dem Beitrag von Hermn
Richter eine Bitte duBern. Es wurde schon angedeutet,
glaube ich, daB es uns wohl anstiinde, wenn wir gegeniiber
allen Einsendern die briiderliche FaimeB
bewahrten. Im Votum von Herrn Richter klang es wieder so
ein wenig, als ob es gar nicht recht zulédssig sei, daB der
Einsender, Herr Dr. Feist, sich wegen des Netzwerks an
die Synode wendet. Er sprach davon, es solle ein SchuB
vor den Bug gegeben werden, als wollte er dem Netzwerk
einen SchuB vor den Bug versetzen. Das ist, glaube ich,
nicht die Sprache, die wir in der Synode gegeniiber Chri-
sten sprechen sollten, die sich in ihrer Besorgnis an die
Synode wenden.

Herr Dr. Feist ist ein engagiertes Mitglied unserer Kirche.
Er ist sehr stark engagiert im CVJM, und es ist ein ganz
legitimes Anliegen, wenn er sowohl sich selbst als auch
uns als kirchenleitendes Organ indirekt daran erinnert, daB
zu dieser Funktion unter anderem auch gehort, die Geister
zu prifen. Dieses Recht und diese Pflicht haben alle
Mitglieder unserer Kirche, und wenn sie sich in diesem
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Volizug an die Synode wenden, haben alle das gleiche
Recht auf faire Behandlung ochne jede Hame.

(Beitall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich habe keine Wortmeldung
mehr. Ich schlieBe die Aussprache und greife die letzten
Worte unserer Frau Hoffmann auf: Der Antrag von Herm
Dr. Feist erfordert Information und bedarf keines
Beschlusses der Synode. — Damit haben wir diesen Punkt
erledigt.

Ich darf jetzt aufrufen:

vi

Eingabe des Evangelischen Dekanats
Baden-Baden vom 15.9.1983 zum diakonischen
Vorpraktikum fir Theologen

(Anlage 27)

Préasident Dr. Angelberger: Herr Nagel fir den Haupt-
ausschuB.

Synodaler Nagel, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident! Liebe Konsynodale! In der Eingabe OZ 27 des
Dekanats Baden-Baden werden Uberlegungen zu einem
diakonischen Vorpraktikum fir Theologiestudenten und
zugleich zu einem pfarramtlichen Praktikum fir Sozialar-
beiter angestelit. Es ist sicher richtig, daf beide Berufs-
gruppen in unserer Kirche oft wenig Kenntnis von den
Aufgabenbereichen des anderen haben. Darum ist jede
Moglichkeit gegenseitigen Kennenlernens zu begriBen.

Die in der Eingabe gegebene Bezeichnung , Diakonisches
Vorpraktikum fir Theologen“ kdnnte zu einem Irrtum
fuhren. Der Antrag meint nicht die Einflihrung eines einjah-
rigen Vorpraktikums, sondern will sagen: Wenn sich auf
dem Ausbildungssektor etwas &ndern solite, dann sollte
etwa bei einem Praktikum der Theologiestudenten der
Einblick in die Arbeit der Diakonie nicht vergessen werden.
Dies konnte zum Beispiel in einem zweimonatigen Prak-
tikum in einer diakonischen Einrichtung geschehen. Fir
Sozialarbeiter sollte dann entsprechend in bezug auf das
Pfarramt verfahren werden. Dieser Intention des Antrags
ist grundsétzlich zuzustimmen.

Nun wurde in der Friihjahrssynode dieses Jahres bereits
ein Antrag der Synodalen Bayer, Viebig u. a. auf Prifung
der Einfllhrung eines Vorpraktikums fir Theologiestu-
denten gestellt; dort unter der Ordnungsziffer 10/24. Einige
Punkte der Intention dieses Antrags seien kurz genannt:

Verlangsamung des Zugangs von theologischem Nach-:

wuchs durch eine dem Bedarf angepaBte Modalitét.
Kennenlernen der spateren Tatigkeit, verbunden mit einer
besonderen Form eines Tests, Berlicksichtigung der in der
EKD mdglichen Verfahrensweise. Dieser Antrag wurde in
der Friihjahrssynode an den Evangelischen Oberkir-
chenrat mit der MaBgabe (iberwiesen, sich in der Lehrpfar-
rerkonferenz und im AusschuB flir Ausbildungsfragen mit
der Problematik zu befassen und bis zur Herbstsynode
1983 einen Zwischenbericht vorzulegen. Dieser Aufgabe
hat sich der Ausbildungsreferent unserer Landeskirche,
Herr Oberkirchenrat Baschang, in vorziiglicher und griind-
licher Weise mit seinem Referat (iber ,Die Verantwortung
der Kirche fiir die Studenten der Theologie” unterzogen.

(Beifall)

Der HauptausschuB dankt Herm Oberkirchenrat
Baschang sehr herzlich fir die ausflhrliche Darlegung in

diesem Referat. Es hat die uns so sehr bedrangenden
Probleme in dieser Frage mit konkreten und niichternen
Uberlegungen dargestelit.

(Lachen der Zuhdrer)

Da dieses Referat zu weiteren Uberlegungen in der
Neugestaltung des Zugangs zum Theologiestudium und
des Studiums (iberhaupt drangt, empfiehlt der Hauptaus-
schuBl, die in den beiden Eingaben gemachten Anre-
gungen weiter zu bedenken und weiter zu verfolgen. Dies
kénnte durch den Evangelischen Oberkirchenrat bzw.
durch die bestehende Projektgruppe ,Personalentwick-
lungsplanung” geschehen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Herr Nagel.
— Nun darf ich Frau Hoffmann erneut bitten, flr den
BildungsausschuB den Bericht zu erstatten.

Synodale Hoffmann, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr

Président, liebe Konsynodale! Fir den Bildungsauschul3

habe ich Gber unser Gespréch zum Thema Vorpraktikum

der badischen Theologiestudenten zu berichten. Die

Debatte dariiber geht zuriick auf den Antrag OZ 10/24 der

Synodalen Viebig, Bayer, Gabriel, Forster und Regerin der

Frilhjahrssynode 1983 (Protokoll Seite 171). Kurz zur Erin-

nerung: Dieses Vorpraktikum soll bringen:

1. Einblick in den spéateren Beruf,

2. Prifung der Eignung fiir diesen Beruf,

3. es bringt keine Privilegien (andere leisten Wehr- oder
Ersatzdienst),

4. Personal- und Haushaltssituation wiirde entlastet,

5. steht es nicht im Widerspruch zu anderen EKD-
Kirchen.

Dazu berichtete unser Synodaler Meerwein; nachzulesen
im Protokoll Seite 102, und 103 bis 107 die anschlieBende
lebhafte Aussprache. Unser Bericht endete mit der Unter-
stiitzung der Bitte der sechs Synodalen, bis zur Herbst-
synode einen Vorschlag zu einem Vorpaktikum fiir Theolo-
giestudenten vorzulegen.

In der Zwischentagung haben wir die Eingabe OZ 11/27
zugewiesen bekommen. Das Dekanat Baden-Baden
macht darin folgenden Vorschlag: Angehende Theologie-
studenten sollen wahrend eines Vorpraktikums sowohl
diakonische Einrichtungen und diakonische Arbeit
kennenlernen, als auch Einblick in die Gemeindearbeit
erhalten. Darilber kam es in Anwesenheit von Oberkir-
chenrat Baschang zu einer kurzen Aussprache. Wir
erfuhren: Diakonische Praktikantenplatze sind knapp,
auch andere Gruppen, zum Beispiel angehende
Studenten der Fachhochschule, sind darauf angewiesen.
Wichtig ware mehr Geld zur Schaffung solcher Praktikan-
tenpldtze, doch sollten Theologiestudenten keine
Vorrechte auf diese Platze bekommen. Wir erhielten den
Hinweis, daB Theologiestudenten zwischen den Seme-
stern je sechs Wochen Pflichtpraktikas in Industrie,
Diakonie und in Gemeinden machen. Vielen Theologiestu-
denten sind jedoch diese kurzen Einheiten zuwenig. Im
ibrigen verwies uns Oberkirchenrat Baschang bei der
Zwischentagung auf sein Referat, das er am vergangenen
Montag hielt, das Sie alle kennen.

Uber dieses Referat fand im BildungsausschuB eine
Aussprache statt. Im folgenden werde ich von unseren
Uberlegungen, kritischen Anmerkungen, Bedenken und
Ermutigungen berichten, geordnet nach den Abschnitten
des Referates:
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Zui.:

Kritisch wurden einige Unklarheiten festgestellt: Was
heiBt: ,Er ist schon Glied der Kirche"? Warum die Unter-
scheidung zwischen Theologiestudenten, die in den
hauptamtlichen Dienst der Kirche wollen, und anderen
Berufsanwaértern? Sind sie nicht auch meist getauft und
unsere Schwestern und Brider?

Zu2.2;

Es solite bei der Ordinierung eine kirchengeméBe
Entscheidung getroffen werden, da der Oberkirchenrat
nicht nur fr die angehenden Theologen, sondern auch fir
die Gemeinden Verantwortung tragt.

Zu3.1:

Verhalten wir uns in der Kirche, wie sich alle Welt verhait?
Sollen wir alle studieren lassen, die sich um ein Theologie-
studium bewerben und danach, wie bei anderen Berufen,
Auswahimoglichkeiten und Entscheidungshilfen in
Anspruch nehmen? Warum nicht? Ist es fiir Theolgiestu-
denten gut, sie vor diesem Druck zu bewahren? Kénnen
wir nicht auch von ihnen verlangen, daB sie sich (iber ihren
zuklnftigen Beruf Gedanken machen und die auch
darlegen missen?

Zu3.2:

Es wurde in unserer Aussprache angemerkt, &hnlich wie
im Referat von Oberkirchenrat Baschang: Schuld an der
heutigen Situation ist das Mengenproblem. Das heiBt, wir
haben mehr junge Menschen, die an einem iestu-
dium interessiert sind als friiher, so daB nicht mehr alle ins
Pfarramt ibernommen werden kdnnen.

Zu der bedenklichen Feststellung in der Mitte dieses
Abschnittes, es wiirden Anwérter anderer Studieneinrich-
tungen, die dort nicht ankamen, ein theologisches Studium
anstreben, wurde bemerkt: Oft ist das eine Quantitats- und
keine Qualitatsfrage. Die Zulassungsquote dieser Einrich-
tung ist meist klein, deshalb kann ein

Bewerber solch einer Schule durchaus die Beféhigung fir
ein Studium haben.

Das Problem der starken Zugénge fiihrt zu den schwie-
rigen und umstrittenen Uberlegungen: Wann und wie soll
eine Auswahl getroffen werden — wie oben unter Punkt 3.1
-, am Ende eines Studiums oder zu Beginn?

Zud,:

Wichtig war einigen unseres Ausschusses: das Studium
solite nicht direkt an das Abitur anschlieBen. Also die
Frage: Praktika oder propadeutisches Jahr? Oder: Prak-
tika und propadeutisches Jahr? Dazu folgende Uberle-
gung. Ein Jahr in einer Fabrik, in einem Handwerksbetrieb
oder auf einem Bauernhof brachte fiir den spateren Beruf
wichtige Erfahrungen und Fahigkeiten. Die Zeit zwischen
Schule und Universitat, gleich, wo praktische Erfahrungen
gesammelt werden, solite méglichst ohne Gangelung oder
Betreuung sein und wirde die Losung vom Elternhaus
erleichtern.

Gut wurde auch ein propadeutisches Jahr beurteilt. Es
bringt die Erlernung der alten Sprachen, den ersten
Umgang mit geistigen Schriften und Biichern und eine gute
Vorbereitung und Einlibung ins Studium. Diese Zeit kann
fiir den Studienanfanger auch Klarung bringen, ob er den
richtigen Beruf gewahit hat.

Bemangelt wurde das negative Bild von jungen Menschen
im Referat, die Verallgemeinerung der Schwachen
einzelner. Sind manche dieser Mangel nicht eher den
Schulen oder dem Elternhaus anzulasten? Solite man
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(ber das mit Bliimchen bedruckte Umweltschutzpapier
hinweg nicht vielmehr das Engagement vieler junger
Menschen beachten, die sich der aktuellen Probleme

annehmen?
(Beifall bei den Zuhdrern)

Zub5.:

Nach einer Zeit des Ubergangs von der Schule zur Univer-
sitat solite der Studienanfanger (ber die Schwierigkeiten
des Studiums und das Risiko, eventuell keinen Zugang
zum kirchlichen Dienst zu finden, ausfihrlich unterrichtet
werden. Es wurde auch die Mdglichkeit einer Zugangsre-
gelung angesprochen. Dazu sprach ich schon im
3. Abschnitt einige Uberlegungen an. Kann durch eine
Eignungsprifung zu Beginn des Studiums die richtige
Auswahl getroffen werden? Bei einer Priifung sollte nicht
nur die geistige Voraussetzung zur Aneignung theologi-
schen Wissens, sondern auch die Fahigkeit zur Kommuni-
kation und zum Predigtdienst erkennbar werden. Betont
wurde, daB man wéahrend des Studiums die Freiheit nicht
zu sehr einschrénken darf, doch Begleitung und Zuspruch
vorhanden sein sollte.

Am Ende unserer langen und griindlichen Aussprache zu
dem Referat ,Uber die Verantwortung der Kirche fiir die
Studenten der Theologie* stellte unser AusschuB fest: Bei
diesem fr die Kirche und insbesondere fiir die Gemeinde
so wichtigen Problem ergaben sich folgende Uberle-
gungen, die wir als Empfehlung aussprechen:

Uberweisung an die Projekigruppe Personalentwicklungsplanung
mit der Bitte, sich Uber die Notwendigkeit und Chance einer
' und den Zeftpunkt dafiir Gedanken zu machen. Auf
Jeden Fall solite dieses Thema auf der Frilhjahrssynode 1984 noch
einmal aufgegriffen werden, um daran weiterzuarbeiten. Die Frage
eines Vorpraktikums oder propddeutischen Jahres mite entspre-
chend in unsere inhaltlichen Uberlegungen einbezogen werden.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Besten Dank, Frau Hoff-
mann. — Ich gebe Gelegenheit zur Wortmeldung. —~ Ich
erdffne die Aussprache. Herr Dr. Ulshdfer.

Synodaler Dr. Ulshéfer: Es ist schade, daB das so wich-
tige Referat von Herrn Baschang erst so spét in dieser
Tagung angesprochen werden kann. Als eine Form des
Dialogs mit dem Referenten méchte ich die Mitsynodalen
hinweisen auf eine Stellungnahme des Konventsrats der
badischen Theologiestudenten, das in lhren Fachemn liegt.
In dieser Stellungnahme wird deutlich, daB Studentinnen
und Studenten im doppelten Sinn einen Betroffenheitsvor-
sprung haben, und ich glaube, daB es wichtig ist, diese
Stellungnahme zu lesen, wenn ich auch allerdings jetzt
sagen muB, daB ich seit ein paar Minuten sehr traurig bin,
daB sich diese Betroffenheit in der Art von Lachen &uBern
e (Beitall)

Oberkirchenrat Baschang: Ich will versuchen, mbglichst
kurz noch etwas zu sagen. Ich bedauere selbst wahr-
scheinlich am meisten, daB wir nicht Zeit hatten, die ange-
sprochenen Fragen grindlich zu bearbeiten. Es istmir kiar,
daB es im Druck der Geschéfte nicht anders moglich war.
Ich bin dankbar fir den Vorschlag, an die Gruppe Perso-
nalentwicklungsplan zu iberweisen. Da kénnen jedenfalls
einige der Probleme diskutiert werden. Das Hauptproblem
bleibt eigentlich auf dem Tisch, und das ist dieses: Gibt es
eine Verantwortung der Kirche fiir die jungen Glieder der
Kirche, die das Amt der Kirche anstreben? Auf diese
Fragen missen wir Antwort finden.
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Ich habe von Studenten gehdrt, die gesagt haben: Die
Kirche kann und darf zu Beginn und wahrend des
Studiums keine Verantwortung (bernehmen wollen. Das
ist eine mégliche Position. Sie hat aber notwendig zur
Konsequenz die Bereitschaft, dann auch keine Erwar-
tungen an die Kirche nach Ende des Studiums zu stellen.
Man kann nicht die Gemeinschaft ablehnen, die man dann
zugleich fr sich in Anspruch nehmen méchte. Das bliebe
in sich widersprichlich.

Andere haben gesagt: Die Kirche muf an dieser Stelle zu

neuen Lésungen kommen, nicht zuletzt deshalb, weil eben
dieses Studium beruflich letztlich nur in der Kirche zur
Auswirkung gebracht werden kann, wobei ganz klar ist,
daB die Kirche die Verantwortung fiir das Studium, das
Gelingen des Studiums keinem abnehmen kann. Die
Eigenverantwortung fir das eigene Studium und dessen
erfolgreichen AbschiuB ist ja ein wesentliches Bildungsziel
eines jeden Studiums, unabhangig von den Inhalten.

Ich will das Referat an diesem Punkt nicht wiederholen,
sondern nur noch einmal sagen: Diese Grundfrage ist fir
mich eine ekklesiologische G und keine Frage
der Taktik, des Hin und Her, der Politik und der Polemik.

Ich sollte vielleicht noch einmal mein Interesse verdeutli-
chen. Ich wollte Wirklichkeit benennen, die unklar
geworden ist. Zu der unklar gewordenen Wirklichkeit
gehort in diesem Zusammenhang die Bedeutung der
Taufe — darum habe ich damit begonnen —, gehdrt die
Bedeutung der Ordination und gehdren die Zahlen, und die
Zahlen sind Menschen. Ich weiB nicht, wessen Betroffen-
heitsvorsprung da groBer ist.

Zu der unklar gewordenen Wirklichkeit gehdren kritische
Anfragen an die Motivation, die ich bewuBt aufgenommen
und, wie ich meine, zurlickgewiesen habe, weil ich diese
kritischen Anfragen an die Motivation der Studenten fir
unberechtigt halte. Dies muBte aufgenommen werden,
und wer hier von einem Zerrbild redet, hat das Referat nicht
gelesen.,

Zu der unklar gewordenen Wirklichkeit gehéren auch die
Fragen der Eignung, und da muB, wenn Wirklichkeit uns
aus den lllusionen befreien soll, dies benannt werden. Ich
selber habe sehr vorsichtig formuliert und darf das wieder-
holen: In den Fakultdten mehren sich die Stimmen derer,
die daran zweifeln, ob alle Studenten fir das Studium wirk-
lich geeignet sind. Das Zitat des Hebréisch-Dozenten ist
das Zitat eines Mannes, der seit iber zehn Jahren tagli-
chen Umgang mit Studienanféngern und Vergleichsmdg-
lichkeiten hat, Auch dies gehort zur Wirklichkeit, die zu
benennen ist. Die Frage ist dann, wie wir damit umgehen.

Ich habe bewuBt fir die unklar gewordenen Wirklichkeiten

eine Rangfolge gewdhit und mit der Eignungsfrage
geendet.

Ich sah es als meine Aufgabe an, solche Wirklichkeiten zu
benennen. Ich habe das nicht benannt, was selbstver-
standlich ist, namlich was jeder sieht und was auf der Hand
liegt: daB es Studenten gibt — und das ist die weit (iberwie-
gende Zahl —, die so studieren, wie man studiert, namlich
zielgerichtet und phantasievoll und sensibel und fieiBig und
mit guten Ertrégen. Das ist so selbstverstandlich, daB ich
dachte: Das muB nicht ausgesprochen werden. Man
spricht in solchen Situationen aus, was im Zweifel steht.
Wenn ich zu meinem Arzt gehe und mich untersuchen
lasse, will ich vonihm héren, welche unentdeckten Gefahr-
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dungen ich habe. DaB mein Haarwuchs noch in Ordnung
ist, weiB ich selber.
(Heiterkeit und Beifall)

Synodaler Schéfer: Ich wollte noch nachtragen, daB in
unserem AusschuB verschiedentlich darauf hingewiesen
wurde, daB dhnliche Beobachtungen, wie sie der Ausbil-
dungsreferent der Landeskirche fir die Theologiestu-
denten macht, auch in vielen, ja fast in allen anderen Fakul-
taten und Fachrichtungen zu machen sind. Wenn es da
noch einen Zweifel geben sollte, so erinnere ich daran, dal
der Vorsitzende der Westdeutschen Rektorenkonferenz
— gestern habe ich es, glaube ich, in der Zeitung gelesen -
darauf hinweist, daB es zweckmaBig sei, ganz allgemein
die gymnasiale Ausbildung auf acht Jahre zu
beschranken, das heiBt also, den gymnasialen Unterricht
fir alle Gymnasiasten nach der zwolften Klasse mit dem
Abitur abzuschlieBen, und diejenigen, die wirklich
studieren wollen und — nun kommt es — studierféhig sind,
in einem dreizehnten Jahr an der Schule weiterzuunter-
richten. Dies wére eine Analogie zum propédeutischen
Jahr der angehenden Theologiestudenten. Ich sage das
nur, weil ich meine, daB die Beobachtung von Herm

, die manchmal — das gebe ich gerne zu - nicht
allen besonders schmeckt, eine aligemeine Beobachtung
ist.

Zweitens wollte ich ein mogliches MiBverstandnis
ausrdumen. Natirlich sind wir der Meinung, daB sich eine
aliféllige Prifung zu Beginn des Theologiestudiums nur
beschranken kann auf die Studierfahigkeit. Ich kann in
dieser Phase einer etwaigen Eignungspriifung natirlich
nicht andere Fahigkeiten, die fir die Ausiibung des Berufs
des Pfarrers dringend notwendig sind — Kontaktfahigkeit
etc. — prifen. Das war uns im AusschuB aber klar. Aus
dem Bericht unserer Berichterstatterin kénnte da ein
MiBverstandnis herausgelesen werden.

Synodaler Sutter: Ich bin in der Sache dreifach betroffen:
als Synodaler, als Lehrpfarrer und als Vater eines Theo-
logen. Ich mochte hier erklaren: Es geht hier nicht um
Verfahrensfragen, sondern um Zukunftsfragen. Es hat
auch keinen Sinn, gegenseitig Tlrken aufzubauen. Es
geht um die Fragen, wie die Gemeinden in Zukunft mit
ihren Pfarrern leben werden und umgekehrt, wie die
Kirchenleitung mit ihren Mitarbeitern in Zukunft lebt und
umgekehrt, und das ist weder zu I6sen durch Konfrontation
noch durch Beifall, noch durch Gelachter. Wenn der
Zustrom junger Theologen so anhélt, dann missen wir uns
iber alle Verfahrensfragen hinweg ganz dringend zusam-
mensetzen und fragen: Wie und wo und wodurch kénnen
wir das losen? Ich bitte ganz dringend, jede Art von
Konfrontation zu vermeiden und statt dessen zu einer
Kooperation zu kommen. Wie anders wollen wir sonst
diese Fragen, diese — jedenfalls in diesem Jahrhundent,
glaube ich — erstmalig auftauchenden Fragen l6sen?

(Beifall)

Synodale UObelacker: Ich méchte nochmals zu der
Eingabe OZ 27 zurick. Die ist ja entstanden aus der
BewuBtwerdung der Distanz, in der Sozialarbeiter und
Pfarrer in einem Kirchenbezirk miteinander leben, und aus
der Tatsache, daB sich da etwas dndern solite. Vielleicht
kénnte man das auch damit bewerkstelligen, daB man
etwa Lehrvikare und Sozialarbeiter, die gerade ange-
fangen haben, gemeinsam zu Weiterbildungstagungen
einladt. Da sind der Phantasie keine Grenzen gesetzt. Ich
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méchte nur das Anliegen hier noch einmal nachdricklich in
Erinnerung rufen. Ich halte es fiir sehr wichtig, daB beide
Berufe sehr eng miteinander arbeiten und voneinander
wissen.

Synodaler Gasse: Herr Baschang, ich habe mir neben
Ihrem Referat auch noch einmal das vor einem Jahr hier
von Herrn Schéfer gehaltene durchgelesen. Sie werden
sich vielleicht daran erinnern: ,Personalpolitik zwischen
Wachstumseuphorie und Sparzwéangen.” Da ist mir in der
Diktion, in der Linie zwischen beiden Referaten aufgefallen
— und es liegt nur ein Jahr dazwischen —: Herr Schéfer
nimmt die auf uns zukommenden gréBeren Zahlen positiv
auf. Zum SchiuB kommt das Bild vom Baum: Die Kirche
mbge wachsen, wir soliten dankbar sein, daB so viele
junge Leute Theologie studieren wollen, und es komme
alles darauf an, sie zu integrieren.

Sie, Herr Baschang, sprachen von einem Séttigungsgrad,
der demnéchst eintritt, beziehungsweise vielleicht schon
irgendwie da ist. Ich meine: Nach den Zahlen ist dieser
Séttigungsgrad noch lange nicht erreicht. Wenn sich Theo-
logen, wenn sich Pfarrer in ihren Gemeinden wirklich auf
Seelsorge einlassen, dann kdnnen sie schon bei 300 oder
400 Gemeindegliedern Gberfordert sein. Also wir knnten,
wenn wir sie finanzieren kénnten, Theologen einsetzen
und einsetzen, nicht zum Schaden unserer Gemeinden,
und es wirde dabei Gutes herauskommen.

(Beifall)

Ich meine, deswegen sollten wir die anderen Dinge, die wir
hier wiederholt in der Synode verhandeit haben, namlich
wie wir (ber Teilzeitarbeit, (iber Job-sharing und Uber all
diese Dinge doch Mdbglichkeiten schaffen, daB junge
Menschen vermehrt Eingang in der Kirche auch als Theo-
logen finden kénnen, nicht zu den Akten legen. Ich bitte,
daB wir Gber das hinaus, was wir jetzt mit JMitarbeiter
helfen Mitarbeitern” und ,Starthilfe flr Arbeitsiose"
machen, diese grundlegenden Fragen, die auch nicht
aufzugeben sind und die uns weiter beschéftigen missen,
auch weiter im Blick behalten; ich bitte vor allem dieje-
nigen, die es kirchenleitend beim Oberkirchenrat tun
missen.

(Beifall)

Synodaler Dittes: Ich halte Einstellungskriterien einerseits
fir sehr wichtig, Sin mir aber auch bewuBt, daB es frag-
wiirdig sein konnte, denn einem jungen Menschen muB
man auch Entwicklungsméglichkeiten einrdumen.
Deshalb halte ich es fir sehr schwierig, so etwas in unserer
Landeskirche zu entwickeln. Ich machte hier etwas wieder-
geben, was mich im HauptausschuB sehr beeindruckt hat,
namlich ein Votum einer in. Das konnte
auch ein Weg sein. Sie sagte, die Kirche brauche fir sie
keine Verantwortung zu (ibernehmen und ihr auch nicht die
Anstellung so quasi mit dem Beginn des Theologiestu-
diums zuzusagen. Wenn Theologiestudenten dieses
Risiko auf sich nehmen, wenn sie wissen, daB dann, wenn
in unserer Landeskirche 120 studieren, eben nur 60
genommen werden, kdnnte das natlrlich auch zu einer
Verbesserung der Qualitat fihren, weil man sich dann
anstrengt, genau so wie man sich in anderen Berufen, fir
die man sich vorbereitet, anstrengen muB, wenn man
heute noch einen Platz bekommen will. Das halte ich auch
im Sinne des freien Wettbewerbs fiir ein wichtiges Krite-
rium. Genau dieses Votum der Theologiestudentin hat
mich da beeindruckt. Ohnehin ist es ja nicht méglich, daB
die Kirche jungen Menschen verbietet, Theologie zu

studieren, weil wir da als Kirche ja keinen EinfluB haben;
aber man sollte ganz klar sagen: Eine Einstellung ist eben
nicht mehr gegeben, wenn es keine Plétze in unserer
Kirche gibt.

Oberkirchenrat Baschang: Herr Gasse, ich hatte natdrlich
auch lieber so gesprochen wie Herr Schéfer vor einem
Jahr, und ich habe bis vor einem Jahr immer versucht, so
zu sprechen. Vor einem Jahr hatten wir die Ergebnisse des
Studienbeginns 1981. Das war damals schon der dramati-
sche Sprung um weitere 50 % auf 120 Studienanfanger.
Ich dachte damals: Das ist eine Spitze nach oben, die sich
wieder egalisiert. Aber nun ist das 1982 so geblieben, und
es ist fir 1983 zu erwarten, daB mindestens dieselbe Hohe
erreicht wird. Jetzt kippt fir mich die Situation eben um.

Ich habe das ja vorgefiihrt: Wir haben zur Zeit mehr als
dreimal soviel Theologiestudenten auf unserer Theologen-
liste als friiher: statt 200 jetzt 680. Ich rechne einmal grob,
daB von diesen 680 {iber 20 % abbrechen. Das ist eine
ausgesprochen hohe Quote fiir die Gegenwart. Wir hatten
friher etwa 23 %; das ist zurickgegangen. Ich vermute,
daB sich hier die Motivation positiv auswirkt. Wenn ich also
jetzt die Studienabbrecher abziehe und von 680 auf 500
zurlickgehe, die dann in den Dienst der Kirche kommen
mochten, dann sind das innerhalb von weniger als zehn
Jahren die Hélfte der jetzt beschaftigten Pfarrer einschlieB-
lich Pfarrdiakone. Drum glaube ich nicht mehr, daB wir das
Problem mit den bisher diskutierten Moglichkeiten bewal-
tigen. Das ist die neue Erkenntnis, und sie hat sich mir
bestétigt, nachdem ich dies lange nicht glauben wollte;
denn ich glaube ja in diesen Dingen jezt gegen meinen
bisherigen Glauben. Das hat sich mir bestatigt im
Gesprach mit den Kollegen in diesem Frilhjahr in Goslar. In
drei Wochen treffen wir uns wieder, Ich bin gespannt, was
ich dann hére. Dieser Anstieg halt bundesweit durch. Ich
habe ja das ausgefilhrt: 6 % und dann noch einmal 13 %.

Das ist die ernste Situation, und drum wage ich jetzt nicht
mehr so zu reden, wie ich friiher geredet habe, weil dieses
Reden natlrich sehr ermutigend ist und jeden, der sich in
einer Selbstpriifung befindet, eben vielleicht doch zu
sagen veranlaBt: Die Kirche wird es mit mir schon schaffen.
Ich finde, das wird jetzt unredlich, wenn wir so weiterreden,
wenn erkennbar ist, daB wir das so nicht schaffen. Das ist
das, was mich umtreibt, und allein diese Desillusionierung,
so bitter sie fir uns alle ist, war die Absicht meines Refe-
rats.

Synodaler Speck: Gibt es einen Informationsaustausch
der Gliedkirchen, ob nicht eventuell einige Studenten auf
zwel Listen erscheinen?

Oberkirchenrat Baschang: Die Aufnahme in die Liste voll-
zieht sich in einer Weise, daB das faktisch ausgeschlossen
ist.

Synodaler Ertz: Kénnte es nicht auch der Fall sein, daB in
absehbarer Zeit, in vier oder fanf Jahren, die Entwicklung
wieder ganz anders verlduft und daB dann die Zahl der
Theologiestudenten abnimmt, weil dann viel weniger
Jugendliche da sind, die studieren wollen? Ist das nach der
Statistik der Geburten und der vorhandenen Menschen
nicht so?

Oberkirchenrat Baschang: Das ist das schwierige
Geschéft demographischer Prognosen. Die westdeutsche
Rektorenkonferenz rechnet mit einem weiteren Zustrom
zu den Universitaten — das stand gestern in der Zeitung;
das ist dieselbe dpa-Meldung, die Herr Schofer schon
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zitiert hat — mit der Folge, daB sich die Gesamtzahl der
Studierenden in der Bundesrepublik verdoppelt, was
natdrlich gar nicht moglich ist, weil dann in allen Studienfa-
chern der Numerus clausus eingefihrt wird. Wir habenjain
der Theologie in Géttingen und in Hamburg bereits den
Numerus clausus. Das muB man einmal sagen. Insofern ist
da zunachst nichts zu erwarten. Aber, Herr Eriz, selbst
wenn ab heute keiner mehr Theologie studiert, stehen 680
auf unserer Liste. Das ist doch das Problem. Ich méchte
natdrlich nicht das haben, was beim Lehrerstudium
passiert ist: Nachdem die Stellen besetzt waren, haben
sich gerade die Guten, die Interessanten, die Neugierigen,
die Engagierten sehr schnell umorientiert, zum Teil mitten
aus dem Studium heraus, und das sind doch die Leute, die
wir auch weiterhin dringend zum Studium ermutigen und
ermuntern sollten. Aber mit welchem Recht kann ich das
tun, wenn ich vor diesen Quantitaten stehe?

Synodaler Werner Schneider: Nur ganz kurz zur Informa-
tion: Die Abiturientenwelle erreicht ihren Hohepunkt gegen
1990. Dort haben wir den Gipfel der Abiturientenwelle zu
erwarten. :

Landesbischof Dr. Engelhardt: Wir hatten kirzlich eine
Sitzung der Vollkonferenz der Arnoldshainer Konferenz,
wo dieses Problem einer der Hauptpunkte gewesen ist,
weil die Situation in anderen Landeskirchen im Hinblick auf
die Zahlen noch zugespitzter ist. Sie kénnen davon
ausgehen, daB das im Augenblick alle Gliedkirchen als
eine der schwierigsten Fragen, als eines der schwierigsten
Probleme beschéftigt, nicht nur weil man &uBerlich mit
hohen Zahlen fertig werden muB. Da spielt sich ja auch ein
innerer, ein geistlicher Vorgang ab. Das muB man sich
auch einmal klar machen. Darauf ist immer wieder hinge-
wiesen worden: Wie sehr haben wir — Herr Gasse hat es
vorhin angedeutet — darum gebeten und gebetet — beides
~, daB Arbeiter in die Ernte kommen. Aufgrund dessen
kann keine Kirche, die nun mit einer solchen Situation
konfrontiert ist, dies einfach nur leichtfertig numerisch erle-
digen. Das ist doch auch in dem Referat von Herrn
Baschang am Montag deutlich geworden. Fiir mich hatdas
Referat nicht nur die Bedeutung, unter der wir es jetzt
diskutiert haben, namlich Eignung festzustellen, damit
unter Umstédnden von vornherein festgestellt wird, daB es
doch weniger sind, die geeignet waren. Sondern zunéachst
ist dieses Referat ein ganz entscheidender Beitrag zu der
Frage: Wie studieren wir Theologie und wie bereiten wir
uns auf das geistliche Amt spater vor? Das ist etwas, was
in der bisherigen Diskussion zu kurz gekommen ist, weil
wir es zu stark unter den Fragen der Zahlen gesehen
haben. Auch wenn wir ganz wenige Zugénge hétten,
wiren die Fragen, die Herr Baschang gestellt hat und die
das Referat deutlich gemacht hat, ebenso brisant und
aktuell. Daher wiinsche ich, daB wir auch mit unseren
Theologiestudenten, mit den Kandidaten in ein intensives
Gesprach Uber dieses Problem kommen.

Dabei muB uns klar sein — ich merke das immer wieder bei
Gespréachen, wo ich dachte 'Du bist noch relativ nah bei
denen, die heute studieren’, daB dies aber (berhaupt nicht
der Fall ist. Da trennen uns weithin wirklich ganz andere
Erfahrungen und Situationen, wie heute studiert wird. Der
Studienbetrieb ist heute ein ganz anderer, als er noch fiir
uns maBgebend gewesen ist. Auch dariiber muB mitein-
ander gesprochen werden, und ich kann nur Herrn Sutter
unterstiitzen und alle, die an diesem Gespréach beteiligt
sind, bitten, hier nicht von gegenseitigen Unterstellungen

oder von Fronten auszugehen. Das ist ein gemeinsam zu
bewdltigendes Problem.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ehe ich schlieBe, frage ich
noch die Berichterstatter. Herr Nagel?

Synodaler Nagel: Nein!

Prasident Dr. Angelberger: Frau Hoffmann?

Synodale Hoffmann: Nein!

Prasident Dr. Angelberger: Sie wiinschen das Wort nicht.
Wir haben einen Ubereinstimmenden Vorschiag,

man moge den gesamten Sachgegenstand an die Projektgruppe
Personalentwicklungsplanung mit der Bitte Uberweisen, sich dber die
Notwendigkeit und Chance einer Ei und den Zeitpunkt
dafir Gedanken zu machen; auf jeden Fall sollte dieses Thema auf
der Frihjahrssynode 1984 noch einmal aufgegriffen werden, um

Ich habe bewuBt verlesen, damit kein Irtum zwischen
HauptausschuB und Bildungsausschuf entsteht.

Wer kann diesem Vorschlag, den ich jetzt verlesen habe,
nicht zustimmen? - Enthaltungen, bitte. — Keine! Danke!

Nun rufe ich auf:

vin
Gemeinsamer Bericht des Rechts-, Haupt-,
Finanz-, Bildungsausschusses zum Bericht des

Ausschusses fir Frieden

und zu den Eingaben OZ 11/6, 7, 9, 14, 23, 29, 32,
35, 36, 41, 42, 47, 49 und 50

(Anlage 6, 7, 9, 14, 23, 29, 32, 35 36, 41, 42 47,

49 und 50)

Préasident Dr. Angelberger: Ich bitte als ersten unseren
Mitsynodalen Wemer Schneider, fir den Rechtsaus-
schuB und fir den BildungsausschuB zu berichten.

Sydnodaler Werner Schneider, Berichterstatter: Sehr
verehrter Herr Prasident, liebe Konsynodale! Den nachfol-
genden Bericht mit BeschluBantrag erstatte ich fr
Bildungs- und RechtsausschuB, nachdem diese beiden
Ausschiisse die mit insgesamt 14 Eingdngen an diese
Synode angesprochene Friedensthematik in der
gestrigen, auf Vorschlag des Herrn Prasidenten mit
Zustimmung der AusschuBvorsitzenden gemeinsam
durchgefiihrten Abendsitzung zusammenfassend beraten
haben. Schon im Vorfeld hatte sich der Bildungsausschufl
am 8.11.1983 mit diesem existentiellen Thema, insbeson-
dere mit dem Bericht des Vorsitzenden des Ausschusses
fir Friedensfragen zum Problem ,status confessionis”
sehr kontrovers auseinandergesetzt.

Nach AbschluB der gestrigen, ca. anderthalbstiindigen,
gelegentlich turbulent verlaufenen, bezeichnenderweise
einmal vom Abbruch der gemeinsamen Beratung
bedrohten Aussprache und vor dem Versuch der
Aufnahme der nachtlichen Arbeit am Berichtsentwurf habe
ich gebetet: Lieber Gott, stehe mir bei, daB ich versténdlich
und verstandnisvoll sei!

Meine Bitte fand prompt und in unerwarteter Weise
Antwort: Kaum hatte ich mich niedergesetzt und meine
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diversen Notizen sortiert, wurde ich durch Stromausfall
bzw. KurzschluB fir den zu jenem Zeitpunkt noch reichli-
chen Rest der Nacht ins Bett gezwungen.

(Heiterkeit)

Bekanntlich soll man bei groBeren Problemen zunéchst
einmal dar(iber schlafen.

Im Wissen um die notgedrungen unvollkommene Wieder-
gabe dessen, was in der im Verhaltnis zur Problemqualitat
kurzen Zeit der gemeinsamen Beratung angesprochen
und aufgezeigt wurde, mé&chte ich versuchen, einiges mir
wesentlich Erscheinende wiederum in der gebotenen
Verkilrzung aufzuzeigen. Dabei ist es wichtig, zu wissen,
daB dem Beratungsgremium Herr Dekan Schmoll vom
HauptausschuB zur Verfiigung stand, der einleitend in
dankenswerter Weise die bei der Befindlichkeit der Teil-
nehmer nicht gerade dankbare Aufgabe (bernahm, den zu
Beginn der Beratung ausgeteilten BeschluBvorschlag des
Hauptausschusses zu erlautern. Der spater noch vorzutra-
gende BeschluBvorschlag der beiden Ausschiisse, fiir die
ich hier berichte, ergeht also in Kenntnis des BeschiuBvor-
schlages des Hauptausschusses und der durch Herm
Dekan Schmoll erfolgten und auch hier im Plenum noch
erfolgenden Erlauterung.

Nach den wiederholten AuBerungen im Verlauf der von
Geschéftsordnungsantrdgen umnebelten Diskussion

erscheint es dem Berichterstatter selbst unstrittig, daB ein
hohes MaB an Einvernehmen (iber die Bekenntnisqualitat
des Friedens als wesentlichem Bestandteil gétilicher
VerheiBung festgestellt werden kann. Wesentlich und hilf-
reich bewertet er aber auch den eindringlichen Hinweis,
daB Bekenntnis zum Frieden nicht mit den denkbar
verschiedenen Wegen zum Frieden gleichgesetzt werden

darf: Der Weg zum Frieden ist keine Bekenntnisfrage,
sondern eine Sachfrage, die auch unter Christen unter-
schiedliche Antworten zulaft. Wer die Diskussion (ber
Sachfragen zur Bekenntnisfrage erhebt und den unum-
génglichen Streit um den zweckméBigen Weg zum
Frieden in einer unerldsten Welt zur Grundlage einer Beur-
teilung der Bekenntnisqualitdt anderer Menschen und
Mitchristen macht, geféhrdet das Beieinanderbleiben von
Christen. Diese Erkenntnis erlegt allen Beteiligten und
Engagierten zwingend auf, die Sachfragediskussion im
Geist des Christusbekenntnisses zu fiihren. Unterschied-
liche Beurteilung technischer Dinge darf eben nicht zur
Sache des Bekennens werden. Kirche kann deshalb
immer nur so weit gehen, als sie offen bleibt fir mégliche
Beurtellungen und das Beieinanderbleibenwollen nicht
aus dem Blickfeld verliert.

Im weiteren Verlauf der Beratung wurde mehrfach deut-
lich, daB nach den vielfaltig erfolgten AuBerungen, Bera-
tungen und Diskussionen sowie im Wissen und in mehr
oder weniger grindlicher Kenntnis der reichhaltigen
Verlautbarungen auf den verschiedensten Ebenen eine
breit angelegte weitere inhaltliche Auseinandersetzung
nicht sinnvoll erscheint. Insbesondere muB befirchtet
werden, daB stindige Wiederholungen und Neuschdp-
fungen von Worten zum selben Thema eher inflationare
als Giberzeugungsverstérkende Wirkung haben kénnten.

(Beifall)

Dagegen wird fiir richtig erachtet, den Antragstellern durch
Verweis auf entsprechende Informationsmaterialien zu
ermdoglichen, die Entwicklungstendenz und den ProzeB
der Diskussion selbst zu verfolgen und damit eine eigene,
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umfassende, begriindete und persdnlich verantwortete
Beurteilung mit den daraus resultierenden Konsequenzen
fur politisches Handeln anzubieten.

Vor dem Vortrag des gemeinsamen BeschluBantrages von
BildungsausschuB und RechtsauschuB gestatte ich mir,
drei schlichte Aussagen:

— Frieden muB man leben.

— . Wir sind allzumal Siinder”.

~ Ich glaube an Gottes Allmacht und wei mich geborgen
in seiner Hand.

Der mit Zwei-Drittel-Mehrheit gefaBte gemeinsame
BeschluBantrag des Bildungsausschusses und Rechts-
ausschusses lautet:

Die Synode mége beschlieBen, den Ubersendern der 14 Eingaben
zur Friedensfrage als Anlage zu einem Anschreiben des Herrn Prési-
denten foigende Unterlagen zur Veerfligung zu stellen:

1. das Wort der Synode zum Thema Frieden vom Frdhjahr 1982,
2. den Bericht des Vorsitzenden des Ausschusses fir Friedens-
fragen zum Problem ,status confessionis®,

3. das Wort des Rates sowie die EntschiieBung der EKD-Synode,
4. das diesbezigliche Verhandlungsprotokoll dieser Herbsttagung

unserer Synode.

Sie bittet alle Antragsteller, diese Handreichungen als Antwort auf
ihre Eingaben verstehen zu wollen.

Namens beider Ausschisse bitte ich die Synode, diesem
BeschluBvorschlag zuzustimmen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank Herr
Schneider — ich bitte Herrn Schmoll, fiir den Hauptaus-
schuB zu berichten.

Synodaler Schmoll, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident! Liebe Konsynodale! In 2zwei intensiven
Gespréchsrunden hat sich der HauptausschuB8 mit dem
Thema ,Frieden* befafit und versucht, eine gemeinsame
Antwort auf die 14 Eingaben zum Thema zu finden. Die
Eingaben haben uns gezeigt: Noch gibt es grundlegende
Unterschiede in Uberzeugung und Einstellung zur Frie-
densfrage in unserer Kirche. Formal lassen sie sich so
beschreiben, daB die einen zu mehr Eindeutigkeit, die
anderen zu mehr MaBigung in kirchlichen Stellungnahmen
rufen. Inhaltlich geht es um das Verstandnis des Evange-
liums und seine Bedeutung im Raum des Politischen, in
diesem Zusammenhang um die Frage nach Grund, Inhalt
und Reichweite von Bekenntnis. Der Kernpunkt der
Auseinandersetzung kommt in den Blick durch eine AuBe-
rung des Vorsitzenden der Kirchenleitung der nordelbi-
schen Kirche vom Januar 1983, der auch im Bericht des
besonderen Ausschusses schon zitiert worden ist. Bischof
Stoll setzt sich in seinem Bericht vor der nordelbischen
Synode mit der Erklarung des Moderamens des Refor-
mierten Bundes auseinander. In ihm heiBt es, wie Sie
wissen:

»Die Friedensfrage ist eine Bekenntnisfrage. Durch sie ist
fir uns der status confessionis gegeben, weil es in der Stel-
lung zu den Massenvernichtungsmittein um das Bekennen
oder Verleugnen des Evangeliums geht. Das
Bekenntnis unseres Glaubens ist unvereinbar mit der
Entwicklung, Bereitstellung und Anwendung von Massen-
vemichtungsmitteln, die den von Gott geliebten und zum
Bundespartner erwahiten Menschen ausrotten und die
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Schopfung verwisten kénnen. ... Ihnen (den Massenver-
nichtungsmitteln) gilt von seiten der Christen ein aus dem
Bekenntnis zu Gott dem Schépfer, Verséhner und Erldser
gesprochenes bedingungsloses Nein, ein Nein ohne jedes
Ja.”

Dazu meint Bischof Stoll:

.Die reformierte Erklarung stellt fest: die Friedensfrage ist
eine Bekenntnisfrage. Die Friedensfrage fordert das
Bekenntnis heraus. Dies sollte nicht bestritten werden.
DaB es aber in der Stellung zu den Massenvernichtungs-
mitteln um das Bekennen oder Verleugnen des Evange-
liums gehe und damit um den sogenannten status confes-
sionis, der immer nur eine einzige glaubensmaBige
Entscheidung zuldBt, kann nicht so einfach behauptet
werden."

Und vorher sagt er: ,Die Sorge der reformierten Briider
teile ich, auch ihren leidenschaftlichen Friedenswillen,
nicht aber ihre Behauptung, daB es fiir Christen nur noch
einen denkbaren politischen Weg zum Frieden gibt, den
des Nuklearpazifismus.”

Zustimmend zitiert Bischof Stoll dann den Satz von Trutz
Rendtorff: Deshalb ist festzuhalten, daB ,ein politisches
Urteil, wie es in der Verantwortung von

geféllt werden muB, niemals die gleiche Qualitat hat wie
das Bekenntnis des Glaubens zu Jesus Christus und daB
die GewiBheit und Wahrheit des Glaubens darum nicht mit
unserem politischen Urteil gleichgesetzt werden darf.”

Wenig spiter fahrt er dann fort: ,Mit Nachdruck wende ich
mich dagegen, wenn man sich mit der bloBen Achtung der
Atomwaffen begnligen will und sich aus der weiteren
Politik abmeldet, ohne ein Wort dariber zu verlieren, wie
diese Waffen aus der Welt zu schaffen seien. ... Bestimmte
Waffen zu &dchten, ist zu wenig. Die Herstellung von
Massenvernichtungsmitteln zum Verbrechen an der
Menschheit und die Lagerung solcher Waffen zur Siinde
zu erkldren, reicht nicht aus. Krieg muB verhindert werden
— darauf kommt es an."

Noch einmal: Es gibt diese Gegensétze unter uns; wir
kénnen es nicht leugnen. Man bekommt es ja auch, wie
eben schon von meinem Vorredner angedeutet, in
manchen AusschuBsitzungen zu splren. Dennoch waren
wir im HauptausschuB der Meinung, daB in den letzten
Monaten in unseren Gemeinden, in unserer Kirche und
auch, wie die jiungsten Erklarungen der EKD zeigen, in der
EKD ein ProzeB weitergegangen ist, der zu hbherer Sensi-
bilitat fOr das Frieden und zu klareren Erkennt-
nissen geflhrt hat. Dafir sind wir dankbar.

Um den Ort zu bestimmen, den wir auf dem gemeinsamen
Weg vielleicht erreicht haben, hat der Hauptausschuf
versucht, sich noch einmal mit dem Problem des Bekennt-
nisses, speziell mit dem des status confessionis auseinan-
derzusetzen, Wir haben noch einmal die wesentlichen
geschichtlichen Stationen des Begriffs ,status confes-
sionis” in den Blick genommen und haben vor allem
Bonhoeffers AuBerungen aus den Anfangen des Kirchen-
kampfes bedacht. Im Ergebnis sind jedenfalls einer deutli-
chen Mehrheit des Ausschusses die Grenzen des Begriffs
vor Augen getreten, Dabei haben uns die Uberlegungen
Wolfgang Hubers geholfen, der diese Grenzen unter
anderem so beschrieben hat — es lieBe sich noch ein
biBchen zu dem dazusagen, was Huber ausfiihrt; aber ich
zitiere jetzt —: ,In der bisherigen Wirkungsgeschichte
gewinnt der Gesichtspunkt der Trennung sehr oft die Ober-

hand, zwischen status confessionis und status separa-
tionis* — also dem Augenblick, in dem man sich trennen
muB — .wird gerade nicht unterschieden. Dem Begriff fehit
die Bezugnahme auf den ProzeB, in dem Fragen des
Bekennens in der Kirche gekléart werden.” Und jetzt kommt
ein wichtiger Punkt: ,Die Fragen nach den politischen
Voraussetzungen und den politischen Folgen des status
confessionis bleiben haufig unbestimmt. Die Sprache des
Bekennens driickt dann die Sprache der politischen Erwéa-
gung in den Hintergrund. ... und dies" — meint er -
+konnen wir uns gerade in der Frage des Friedens nicht
leisten.” Uns scheint darum die Folgerung Hubers (iber-
zeugend und fir das Fortschreiten auf einem gemein-
samen Weg der Erkenntnis und des Bekenntnisses richtig:
Er pladiert dafir, in unserer Diskussion (ber die Friedens-
frage als Bekenntnisfrage den Begriff des status confes-
sionis zu verlassen. Er schléagt vor, eher von einem Prozef
kirchlichen Bekennens zu reden, unterstreicht also, so
wilrde ich es im Blick auf die Weggemeinschaft lieber und
in einem etwas ver&nderten Sinn nennen, den Wegcha-
rakter christlichen Bekennens.

Bei der negativen Feststellung, daB wir den Begriff ,status
confessionis” verlassen sollten, konnten wir in unseren
Beratungen natirlich nicht stehenbleiben; es war nun nach
Grund, Inhalt und Reichweite christlichen Bekenntnisses
genauer zu fragen. Dabei wurden uns drei Dimensionen
des Bekenntnisses besonders wichtig:

1. Bekenntnis ist Antwort des Glaubens auf die Zuwen-
dung Gottes zum Menschen, Ja zu seinem Frieden in der
Versdhnung durch Jesus Christus. Zitat von Trutz Rend-
torff: ,Ja zu der Macht des Lebens, die ihre Wahrheit in der
Gnade Gottes erweist.” Es kann inhaltlich in der Bekennt-
nissituation partiell sein, muB unter Umsténden einzelnes
hervorheben, griindet aber auf dem Evangelium als
Ganzem und soll das Bekenntnis des ganzen Evangeliums
ermdglichen. Immer ist es Bekenntnis zu Jesus Christus,
Ausdruck des Glaubens an ihn mit der Konsequenz der
Nachfolge, in der Jesu Jiinger das Kreuz Jesu auf sich
nehmen und an seinem Leiden Anteil haben, dabei aber
auch etwas von der Freiheit und der Furchtlosigkeit der
Vertrauenden erfahren. Das bedeutet: Christliche Frie-
densbekenntnisse m{ssen als Bekenntnisse zu Jesus
Christus identifizierbar bleiben und den Zusammenhang
von Evangelium und Gesetz grundsétzlich bewahren,
ohne freilich immer alles gleichzeitig sagen zu missen. Wir
hoffen, liebe Mitsynodale, durch diese Hinweise auf die
Sorgen der Schwestern und Brlider in unserer Kirche
geantwortet zu haben, die in den kirchlichen AuBerungen
zum Thema Frieden ein Verlassen der Mitte des Evange-
liums beflrchten.

2. Das biblische Verstandnis von Bekennen schlieBt das
Feld des Ethischen nicht aus, sondern ein; es umfaBt Wort
und Verhalten in selbstverstandlicher Einheit. Wenn es so
ist, muB das Friedensbekenntnis auch Friedensbereit-
schaft und Taten des Friedens einschlieBen, auch auf dem
Feld des Politischen. Alles, was die Gefahr eines Krieges
vermehrt und die Spannungen vergroBert, muB dann
vermieden werden; alles, was Friede ermbglicht
— Gerechtigkeit, aber auch Freiheit und Menschenwiirde —
muB gefordert werden. Und zu alldem darf die Kirche nicht
einfach schweigen. Dabei muB sie Entscheidungen
treffen. Wir kbnnen zwar auf dem Feld des Ethischen nicht
die gleiche GewiBheit haben wie bei der Zusage, das Gott
mit uns Friede gemacht hat. Dennoch bleiben uns verant-
wortliche Entscheidungen durch viele Zweifel und Unsi-
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cherheiten hindurch nicht erspart. Sie begriinden nicht
unser Heil. Wir missen sie aber im Glauben daran, daB
Gott uns auch durch unsere Verirrungen hindurchfihrt und
daB er uns vergibt, wagen.

3. Im Neuen Testament riickt Bekennen oft in die Nahe
von Verkiindigen, wird also zum zusprechenden
Bezeugen der Wahrheit des Evangeliums. Schon daraus
ist erkennbar, daB Bekenntnis primér Briicke zur Welt und
zum Menschen ist, nicht Barriere gegen sie. Bekenntnis-
gemeinschaft ist darum Weggemeinschaft. Auf dem glei-
chen Weg befinden sich nicht alle an der gleichen Stelle; es
gibt Umwege und Irrwege, und keiner von uns kann in den
vielen Einzelfragen, die uns in der Friedensproblematik
bewegen, ganz genau wissen, ob er sich auf dem richtigen
oder falschen Weg befindet. Entscheidend ist, daB wir uns
miteinander unterwegs wissen und die gleiche Richtung
und das gleiche Ziel vor Augen haben. Noch einmal
mdchte ich unterstreichen, daB unseres Erachtens Rich-
tung und Ziel des christlichen Bekenntnisses zum Frieden
klarer geworden und wir uns dadurch auch néherge-
kommen sind.

Aus dieser Uberzeugung schiagen wir der Synode vor, den
14 Antragstellern zur Friedensthematik in der Ihnen vorlie-
genden, gestern abend ausgeteilten Form zu antworten,
wobei — gestatten Sie, das ich das hinzuflge — uns die
Form der Antwort, durch die wir das Anliegen der Eingaben
emnst zu nehmen suchten, wichtig ist.

Auf zwei Anderungen mochte ich Sie noch aufmerksam
machen. Gerade, weil wir auch in unserem AusschuB
einige Schwierigkeiten mit dem Satz ,Die Friedensfrage ist
eine Bekenntnisfrage” hatten, soll er als Zitat aus der
Erklarung des Moderamens stehenbleiben. Das ist im
zweiten Satz des zweiten Abschnittes des BeschluBvor-

schlags.  (zyruf: Wie soll das jetzt heiBen?)

— Es soll heiBen: Das Moderamen des Reformierten
Bundes hat erklért: ,Die Friedensfrage ist eine Bekenntnis-
frage.” Dem korrespondiert, daB wir in Ziffer 3 von Rich-
tung und Ziel der AuBerungen sprechen.

Eine zweite Anderung ist mehr redaktionell. Sie ist eine
Ergénzung des zweiten Abschnittes, wo von der Synode
der EKD die Rede ist. Wir haben dort eingefigt: ,Die
Synode der EKD hat sich die Erkldrung des Rats in ihrer
sechsten Tagung zu eigen gemacht und hat am 4. 11.
1983 festgestellt:". Das ist die Erklarung des Rats, die wir
ja zuverléssig, denke ich, in ihrem Inhalt in einer wesent-
lichen Passage skizzieren und die ein anderer AusschuB
sich im ganzen zu eigen gemacht hat.

Liebe Konsynodale, wir haben den ehrlichen Versuch
gemacht, die Akzente, die seit der Friedensdenkschrift der
EKD und unserem Wort vom Mai 1982 neu gesetzt worden
sind, zu formulieren und gleichzeitig in Absatz 3 unserer
Antwort den unterschiedlichen Positionen auch bei uns
Spielraum zu lassen und auf die Weggemeinschaft, sich
nicht loszulassen, hinzuweisen.

Der BeschluBvorschlag in geénderter Fassung lautet:
Die Synode moge beschlieBen:

1. Die groBe Anzahl von Eingaben zum Friedensthema macht die
wachsende Besorgnis in unserer Kirche Uber die Gefahrdung des Frie-
dens deutlich und zeigt an, daB ein lebendiges BewuBtsein fir den
Auftrag der Christen zur Forderung des Friedens besteht. In einigen
Eingaben wird allerdings auch zur ZurGickhaltung in AuBerungen (ber
die Wege zum Frieden aulgelfordert und eine falsche Politisierung der
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Kirche mit negativer ,Auswirkung auf das innere Leben der Kirche und
fir ihr Bild in der Offentlichkeit” beflirchtet.

Im Vertrauen auf den von Gott geschaffenen Frieden, im Wissen um
den Friedensauftrag der Christen und in der Erwartung des Friedens,
den Gott uns am Ende der Zeit schenkt, hat die Landessynode in ihrem
.Wort an die Gemeinden™ vom Mai 1982 festgestellt:

«In der Frage, wie Friede méglich wird und die Massenvernichtung irdi-
schen Lebens verhindert werden kann, dirfen Christen nicht
schweigen.

Sie hat deutlich gemacht: .Friede ist angesichts der modemen Massen-
mit aller Kraft dafir einsetzen, daB Massenvernichtungsmittel weltweit
geéchtet werden. ... Einer Gewdhnung an das Provisorium der Kriegs-
verhiitung durch atomare Bedrohung missen Christen entschlossen
wehren.”

2. Kirchliche AuBerungen in den vergangenen Monaten haben immer
deutficher darauf hingewiesen, daB das Bekenntnis zu Jesus Christus
das Einstehen fir den Frieden einschiieBt. Das Moderamen des Refor-
mierten Bundes hat erklart: .Die Friedensfrage ist eine Bekenntnis-
frage.” Angesichls des ungewissen Ausgangs der Genler Verhand-
lungen (ber die Stationierung nuklearer Mittelstreckenraketen in
Europa hat der Rat der EKD festgestellt: .In dieser Situation sind alle
Christen besonders danach gefragt, wie sie sich als Zeugen der
VersShnungsbotschaft bewéhren.” Der Rat erwartet die Bereitschaft zu
konkreten Schritten, die in folgende Richtung gehen kbnnten:

a) Die Entwicklung, Erprobung, Produktion und Aufstellung von immer
neuen nuklearen Abschreckungswaffen darf von keiner der Atom-
méchte forigesetzt werden.

b) Die Drohung mit dem Ersteinsatz von Atomwatfen zur Verteidigung
gegen einen konventionelien Angriff kann nicht Grundlage der Stra-
tegle des Westens bleiben, weil der Einsatz von Massenvernich-
tungsmitteln for das christiiche Gewissen unertraglich ist.

c) Eine Abkehr vom starren und schematischen Gleichgewichts-
denken ist ndtig. Dabel kann es erforderlich sein, begrenzie Risiken
vor(bergehend in Kauf zu nehmen,

d) Europa muB aus der Gefahrdung durch eine weltere Steigerung und
eine neue Qualitit der NukiearrGstung herausgefihrt werden.

Die Synode der EKD hat sich die Erklérung des Rats in ihrer 8, Tagung
zu eigen gemacht und hat am 4. November 1983 fesigestellt: ,Als Chri-
sten missen wir sagen: Die Androhung gegenseitiger Vemichiung
widerspricht dem Geist Christi und ist Ausdruck unserer Slnde.
Deshalb muB das System nuklearer Abschreckung unbedingt Gber-
wunden werden.”

Die Voliversammiung des Okumenischen Rates in Vancouver hat die
Mitgliedskirchen dazu aufgerufen, ihre Regierungen von der Nolwen-
digkeit der Verringerung und des volligen Abbaus von Atomwatfen zu
berzeugen.

3. Mit diesen AuBerungen sind wichtige Schritle auf dem Weg
gemeinsamen Bekennens geschehen. Die Landessynode stimmt Rich-
tung und Ziel dieser AuBerungen zu und erkennt deren hohe Bedeutung
fir den ProzeB unseres Bekennens an. Weil wir uns zu Gottes Frieden
in der Versdhnung durch Jesus Christus bekennen, wollen wir uns auch
bei unterschiedlichen Auffassungen in unseren Gemeinden nicht
loslassen, sonderm einen gemeinsamen Weg suchen. Wir unterstiitzen
das Ziel, den Frieden mit politischen Mitteln zu sichem, den Stellenwert
der nuklearen Abschreckung mit entschiossenen Schritten zu mindern
und alles zu férdem, was zu einem Interessensausgleich und zur inter-
essenverschrankung unter den Staaten dient.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon! — Frau
Ubelacker berichtet fiir den FinanzausschuB. Bitte, Frau
Obelacker.
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Synodale Obelacker, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Préasident! Liebe Konsynodale! Der FinanzausschuB hatte
in Anbetracht seines vollen Programms einen Unteraus-
schuB aus seinen Mitgliedern mit der V der
Beratung der Eingaben OZ 11/6, 7, 9, 11, 13, 29, 32, 35,
36, 41, 42, 47, 49 und 50 beauftragt und dann in voller
Besetzung weiter beraten. Die Eingaben k&nnen nach
ihrer Intention zum Teil zusammengefaBt werden, auf jede
einzeln hier einzugehen, wirde einen weiteren Tag be-
notigen. Das ist aber wéhrend dieser Tagung der Synode
nicht méglich. Die Antragsteller m&gen aber versichert
sein, daB ihre Eingaben aufmerksam gelesen und sehr
emnst genommen wurden. Sie erwarten alle, nach der
einen oder anderen Richtung, ein eindeutiges Votum der
Landessynode, wobei acht Eingaben eine Erklarung
gegen weitere Ristung begehren, vier sich fiir weitere
Sicherung des Friedens durch Abschreckung ausspre-
chen — ich sage das einmal ganz vereinfacht; Sie wissen,
was damit gemeint ist —, eine Eingabe &uBert sich mehr
allgemein zum Thema Frieden, ohne direkt einen Antrag
zu stellen, und eine wendet sich speziell gegen die Politi-
sierung der Kirche. Bei einigen steht daneben die Diskus-
sion um die Bekenntnisfrage im Vordergrund. Das hat Herr
Schmoll eben ausfiihrlich behandelt.

Der UnterausschuB nahm mit Erstaunen zur Kenntnis, daB
in einer Eingabe sogar der Bitigang badischer Frauen von
Mosbach nach Genf als politische Demonstration verurteilt

wurde.
(Zuruf: Hort, hort!)

Was diese Frauen gemacht haben, ist nach meiner
Meinung das ureigentliche Anliegen der Kirche.

(Anhaltender, lebhatter Beifall)

— Vielen Dank! Sie haben bewuBt auf Demonstrationen
verzichtet und ihren Bitigang als Gebet und téglichen Bitt-
gottesdienst vollzogen. Ich kann das aus eigenem Erleben
bestatigen. Ich war in Gernsbach beim Abendgottesdienst.
Es war ein tiefernster, von intensivem Gebet getragener
Gottesdienst. Berichte (ber den Bittgang und auch ber
die Ubergabe der Unterschriften in Genf haben Sie wohlim
+Aufbruch” gelesen.

Die Polaritét der Antrége ist ein Spiegel der Meinungen in
unserer Kirche und Zeit, daB wir eine Antwort, die allen
gerecht werden wirde, nicht geben kbnnen. Die Synode
selbst ist aber ebensowenig in der Lage, zum Thema Frie-
denssicherung konkrete, einstimmige Beschliisse zu
fassen. Es hat sich aber in den Gemeinden wie wohl auch
unter uns eine Bewegung in doppeltem Sinn vollzogen:
Viel mehr Menschen sind sensibel flr die
Gefahr und fir die Verantwortung, in der wir stehen, ande-
rerseits haben sich die Fronten vertieft, wie auch die
Eingaben zeigen.

Die Synode hat — das wissen Sie alle — nach sehr grindli-
cher Vorbereitung bei der Frithjahrstagung 1982 ein Wort
zum Frieden an die Gemeinden herausgegeben. Mit all
diesen Eingaben stellte sich die Frage, ob ihre Beantwor-
tung nicht eine neue Erklarung der Synode erforderlich
machen wiirde. Der FinanzausschuB hat das aus verschie-
denen Grinden verneint, auch aus dem Grund, der vorhin
angefiihrt wurde: Je mehr Worte, desto wertloser werden
sie. Der Hauptgrund aber war, daB inzwischen von anderer
Seite Erklarungen herausgegeben worden sind, die auf
dem auch von unserem Wort eingeschlagenen Weg
weitergegangen sind und denen wir uns nach Auffassung
des Finanzausschusses anschlieBen kdnnen. Ich nenne
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dazu das Wort des Rats der EKD zur Friedensdiskussion
im Herbst 1983, das sich die Synode der EKD in der letzten
Woche bei ihrer Tagung mit einer zusatzlichen Kundge-
bung zu eigen gemacht hat, sowie das in der EKD-Erkl&-
rung inhaltlich aufgenommene Wort der Vollversammiung
des Okumenischen Rats in Vancouver zu Gerechtigkeit
und Frieden.

Alle diese Erklarungen bekennen — das heiBt nicht status
confessionis —, daB fir Christen die Achtung und schlie-
liche Abschaffung von Massenvernichtungsmitteln grund-
sétzlich und aus theologischen Griinden das Ziel bleiben
muB. Die Kirche wilrde ihr Wachteramt vernachléssigen,
wenn sie dies nicht deutlich sagen wiirde. Sie schérft damit
das Gewissen der Politiker und ruft ihnen ihre Verantwor-
tung vor Gott ins Gedéchtnis. Sie kann ihnen aber als
Kirche die Konsequenzen daraus weder vorschreiben
noch abnehmen. Wir als Gemeindeglieder sind allerdings
alle gerufen, an unserem Ort mit allem Ernst die Konse-
quenzen fir unser Handeln zu bedenken.

Der besondere AusschuB fir Friedensfragen hat lhnen
hier seinem Auftrag gemaB am Montag einen Bericht iiber
seine Tatigkeit vorgelegt und hat vor allem den speziellen
Auftrag erfiillt, Oberlegungen (iber den status confessionis
anzustellen. Dieser Bericht konnte im FinanzausschuB
wegen leider nicht besprochen werden. Wir
meinen aber, daB die Antragsteller eine Antwort
bekommen sollen, und stellen deshalb folgenden Antrag —
er ist fast gleichlautend mit dem des Rechtsausschusses
und des Bildungsausschusses —:

Die Synode mdge beschlieBen:

Die Synode hat sich nach ihrer Schwerpunkttagung zum Thema
Frieden nach griindlichen Beratungen ausfihrlich mit dem Wort an
die Gemeinden vom Mai 1982 zum Thema Frieden geduBent. Dann
hat sie sich durch ihren besonderen AusschuB8 zum Thema status
confessionis auf dieser Tagung berichten lassen. Diesen Bericht
nimmt sie zur Kenntnis und macht sich ferner das Wort der EKD-
Synode vom 4. November 1983 zu eigen.(Anlage 62)

Sie bittet alle Antragsteller, diese Erkldrung mit den folgenden Unter-
lagen: Wort an die Gemeinden der vom Frilhjahr
1982, Wort der EKD-Synode vom 4. November 1983, Bericht des
besonderen Ausschusses fiir Friedensfragen vor der Herbsttagung
1983 und dem Protokoll dieser Aussprache — als Antwort auf Ihre
Eingaben zu verstehen.

Ich personlich kann mich nur den verschiedentlich ge&u-
Berten Voten anschlieBen. Ich empfinde den Zeitdruck,
unter dem wir bei so wichtigen Themen beraten,
beschlieBen und auch unsere Berichte schreiben missen,
als sehr bedriickend. Mir hat kein freundlicher KurzschluB
die Nacht verkirzt.

(Heiterkeit)

Ich machte Sie aber alle bitten und auffordern, gerade
wegen unserer Bedrdngnis und auch wegen all dem
Druck, unter dem wir stehen, nicht miide zu werden und
weiter fir den Frieden zu arbeiten und zu beten.

(Beifall)
Président Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Frau
Ubelacker.

Ilch gebe nun Gelegenheit zur Wortmeldung. — Herr
Dr. Mdller.

Synodaler Dr. Miller: Ich méchte zunadchst nicht direkt als
AusschuBvorsitzender sprechen, sondern zu dem Vortrag
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des Berichterstatters des Hauptausschusses, Herrn
Schmoll, ein paar Anmerkungen machen dirfen. Ich habe
geglaubt oder eine Zeitlang angenommen, dafB wir mit
diesem Entwurf doch ganz gut hinkommen, auch fiir die
Synode hier. Mir ist aber dann in der Diskussion, in der
Aussprache im FinanzausschuB doch klar geworden, daB
es von vielen Synodalen als eine neuerliche Antwort der
Synode oder gar als eine inhaltliche Stellungnahme zu
dem Problem oder gar zu unserem Bericht vom Montag
aufgefaBt wirde. Dafr ist es mir — seien Sie mir nicht bose
— eigentlich zu knapp und zu diinn, auch das Wort vom
HauptausschuB. Deswegen wirde ich die Hauptaufgabe
der Synode darin sehen, den Antragstellern zu antworten
und sich mit diesem Problem oder mit der Form der
Antwort allein noch weiterzubeschaftigen.

Aber eine sachliche Anmerkung muB ich auch noch
machen. Herr Schmoll, ich habe ja in meinem Bericht auch
Karl-Heinz Stoll, sogar mehrfach, zitiert. Es ist ein Wandel
vom Herbst 1982 zu Herbst 1983. Ich habe dabei die
Zwischenstufe Januar 1983 allerdings unterschlagen, die
Sie zitiert haben. Ich habe mit ihm auch in Worms noch
kurz dariiber gesprochen. Dieser Schritt vom Herbst 1982
zum Herbst 1983, beziehungsweise August — da war jadie
VELKD-Synode —, ist doch so beachtlich — es steht ja in
unserem Bericht (zum SchiuB hin); das kénnen Sie nach-
lesen —, das ich noch mit einem Satz unterstreichen
mochte: Die Erkenntnis, auch in den Kirchen dieser Deno-
mination, wenn ich mich einmal so ,despektierlich”
ausdriicken darf, geht auch dahin, daB wir es nicht mehr
mit einer rein ethischen Entscheidung zu tun haben,
sondern daB es jetzt auch um theologische Argumente
geht, selbst in der Frage des Weges. Ich habe den Auftrag
iber Confessio Augustana 16 erwahnt und das Einbringen
der theologischen Uberlegungen zum ersten Gebot in
diesem Fall. Deswegen meine ich, wir sollten hier auch
einmal in der Aussprache zum Ausdruck bringen, daB da
inzwischen auch schon etwas unterwegs ist, was sich von
den Positionen von vor einem Jahr schon ein biBchen
weiter entfernt.

Noch einmal zu der Moderamenserklérung oder vielleicht
nicht direkt zu der, sondern (iberhaupt zu der Auffassung,
es gebe eine Aussage (ber den status confessionis, die
positiv nur einen einzigen Weg zum Frieden, wie er von
Stoll vor einem Jahr als Nuklearpazifismus zitiert wurde,
vorschreibe, der den Politikern keine andere Wahl lasse.
Das ist eine Fehlinterpretation, liebe . Glauben
Sie das einmal. Lesen Sie die Texte nach. Die Feststellung
des Moderamens ist eine negative Aussage. Dieser eine
Weg, der bisherige traditionelle, traditionsbelastete Mili-
tarweg geht nicht mehr. Damit seid ihr Politiker in eurer
Phantasie fiir alle anderen Wege frei. Es bringt nicht viel
— wir werden es aber nach und nach machen missen —,
daB die Kirche den Politikern zu dieser Sache einmal sagt:
+Es geht so, es geht aber vielleicht auch so*, daB also die
Heidelberger These Nummer 8 immer noch weiter buch-
stabiert wird als ein statisches mdgliches Nebeneinander.
Die Diskussion ist ja genauso bei dem Wértchen ,noch®.
Das kann man nicht allein zitieren, ohne die immer starker
werdenden Restriktionen, die von Synoden und auch vom
Rat ausgesprochen werden, mitzuzitieren.

Als Anlage zu meinem Bericht haben Sie das theologische
Gutachten der Kommission bei der Synode des Bundes
der Kirchen der DDR bekommen, die gleich zweimal
diesen Satz zitiert: Je eindeutiger die Christen reden, desto
besser helfen sie, die Grundlage fiir eine verniinftige und
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vor Gott zu verantwortende Politik zu schaffen. Wir als
Kirche sind natlrlich ein | unserer gesell-
schaftlichen Verhaltnisse. Das muB aber nicht heiBen, daB
in dieser fiir uns alle so wichtigen und, wie gesagt, nichtrlur
ethischen, sondern jetzt auch theologisch relevanten
Frage gesagt wird: Ja und nein, dies geht und das geht
auch noch. Ich bin bald versucht, zu zitieren; Wie lange
hinkt ihr noch auf beiden Seiten? Der Weg ist klar, und ich
bin froh, daB kein geringerer als Landesbischof Lohse ihn
schon im Frihherbst markiert hat: Das Endziel der EKD
wird einmal das Nein ohne jedes Ja sein.

Darf ich als Vorsitzender noch eine Anmerkung machen
oder soll ich mich da wieder melden?

Prasident Dr. Angelberger: Wenn schon, denn schon.
(Beifall)

Synodaler Dr. Miller: Ich mochte ein paar Worte (iber
unseren Bericht sagen und (iber das, was Sie jetzt dreimal
hintereinander vorgetragen bekamen.

Sie haben bisher drei Berichte des von lhnen bestellten
besonderen Ausschusses fiir Friedensfragen entgegen-
genommen. Es scheint mir nUtzlich, Sie kurz daran zu erin-
nern, wie Sie weiter, das heiBt (iber das Entgegennehmen
der Berichte hinaus, verfuhren, Die Aussprache (ber den
ersten Bericht sollite an einem Freitag gegen 13.00 Uhr
beginnen. Diese Aussprache wurde auf meinen
Geschaftsordnungsantrag hin vertagt, und durch einen
Antrag aus lhrer Mitte wurde eine Schwerpunkttagung
beschlossen und durchgefiihrt. Bei der Aussprache (iber
die Hauptreferate dieser Tagung kamen wir wieder in
Zeitnot, obwohl vorher beschlossen war, bis Samstag zu
tagen. Das Wort an die Gemeinden wurde erst ein halbes
Jahr spater verabschiedet. Es ist heute noch hilfreich, Da
unterstreiche ich das, was Bruder Schmoll gesagt hat,

Der Bericht vom Frihjahr 1983 wurde zwar diskutiert, aber
es wurde Oberwiegend (ber das Reizwort ,status confes-
sionis” debattiert, das wir in unserem Bericht ausdriicklich
vermieden haben.

Im dritten Bericht, dem vom letzten Montag, den wir auf
Ihren Auftrag hin erstatteten, stand dann dieser Begriff des
.Status confessionis* im Mittelpunkt. Eine grlindliche
Aussprache dariiber werden wir nach dem Tenor der
Berichterstatter und im Hinblick auf die Uhr wohl auch
heute nicht im Plenum haben.

Sind die Fragen nun erledigt, sollten Sie dann wohl nicht
wenigstens zustimmend zur Kenntnis nehmen konnen,
was Sie von uns vorgetragen bekamen? Das bindet Sie ja
nicht im einzelnen, deutet aber doch an, dai3 Sie mit Rich-
tung und Ziel der Arbeit des Ausschusses einverstanden
sind, vielleicht auch deswegen, weil es eine Art stellvertre-
tende Arbeit ist, die wir fir Sie zu tun uns bemiht haben.

Es ware sicher schoner, wenn die Synode auch inhalt-
lich etwas mehr als den vorgeschlagenen Minimaltext
— BildungsausschuB, RechtsausschuB und Finanzaus-
schuB — verabschieden konnte. Es ware vor allem fir die
Beantwortung der 14 Eingaben hilfreicher. Der Vorschlag
des Hauptausschusses ist auch von mir urspriinglich als
ein Versuch in dieser Richtung verstanden worden. Ein
neues Wort an die Gemeinden war nicht beabsichtigt.
Unter vier Druckseiten kamen wir da nicht weg. Das Wort
des Rates, das zitiert und aufgenommen wird, umfaBt
selbst schon vier Druckseiten, die Kundgebung der EKD-
Synode allerdings nur ein paar Zeilen, und unser Bericht ist
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zehn Seiten lang. Viel Text zum Lesen als Antwort fir die
Antragsteller. Indem die Synode diese Dokumente weiter-
gibt, 1aBt sie die Empféanger auch wissen, daB diese Doku-
mente ihr selbst zur Orientierung gedient haben bezie-
hungsweise noch dienen.

Synodaler Dr. Ulshbfer: Drei Ausschilsse schlagen vor,
die 14 Eingaben zu beantworten, indem man den Einsen-
dern Hinweise auf verschiedene Schriftsticke schickt. Ich
mébchte Sie bitten, sich einmal vorzustellen, daB Sie einen
Brief schreiben, der lhnen ganz wichtig ist. Sie warten
gespannt auf die Antwort, und die kommt, allerdings derge-
stalt, daB Sie in dem Brief Hinweise finden: Lesen Sie den
~Spiegel" vom soundsovielten auf Seite soundso, lesen
Sie den ,Bayernkurier” auf Seite soundso vom soundso-
vielten.

Was ich sagen will, ist: Briefe lassen sich nicht durch Biblio-
graphien beantworten. Deswegen mdchte ich doch auch
die Leute in den drei Ausschiissen bitten, zu bedenken, ob
es nicht doch moglich wére, den recht gut formulierten
Brief des Hauptausschusses, durch Herrn Schmoll formu-
liert, anzunehmen und Briefe mit Briefen zu beantworten.

(Beifall)

Synodaler Lauffer: Herr Dr. Miller, ich habe zwei Fragen
an Sie. Sie sprachen in Ihrem Vortrag vor einigen Tagen
von einer Mehrheit der Evangelischen gegen Raketensta-
tionierung. Was ist das fiir eine Umfrage oder Erhebung?
Die Mehrheit unserer Bevilkerung hat jedenfalls diese
neue Bundesregierung gewéhit, die zum Nato-Doppelbe-
schiuB steht.

Die zweite Frage. Wir sollen immer neue Friedensbe-
schliisse verabschieden. Friiher war von kalkulierter oder
gradueller Abriistung die Rede, letztes Mal von einer atom-
waffenfreien Zone, jetzt vom Nein chne jedes Ja. Wie soll
das weitergehen? Ist Ihr Ziel eine Neutralisierung der
Bundesrepublik? Ich halte das Moderamen theologisch
und politisch fiir wenig hilfreich, ich halte es sogar fiir
bedriickend: theologisch, weil Jesu Friedensreich und der
Friede auf Erden bis zur Unkenntlichkeit vermischt
werden, und politisch, weil es bis jetzt kein anderes Mittel
zur Friedenserhaltung gibt als ein ungefahres Gleichge-
wicht auf méglichst niedriger Ebene, auf niedrigem Niveau,
was nur durch zéhes Verhandeln und nicht durch einsei-
tige Vorleistungen erreicht wird, schlieBlich und letztlich
durch Gottes Hilfe. Ich hoffe nur, daB unsere Kirche nicht
an Glaubwirdigkeit verloren haben wird, wenn es in
einigen Jahren um die Friedensbewegung etwas ruhiger

geworden sein wird.

Synodaler Stockmeier: Ich mochte einen Eventualantrag
stellen. Es kdnnte ja sein, daB der BeschluBvorschlag des
Hauptausschusses abgelehnt wird. Dann wére ich sehr
dankbar, wenn wir wenigstens die Ziffer 3 an das anflgen
kénnten, was wir auf dem BeschluBvorschlag vom Finanz-
ausschuB beziehungsweise vom Rechts- und Bildungs-
ausschuB haben. Es ist doch unser aller Erfahrung hier in
diesem Plenum, daf8 wir etwas von dem erlebt haben, wie
wir gemeinsam auf dem Weg sind. Es kdme dies eben zum
Ausdruck, auch fir die, die in besonderer Betroffenheit
Eingaben an die Synode gemacht haben, wenn diese
Antwort mit diesem Punkt 3 abschlieBen kdnnte. Das wére
auch etwas, was von der Lange her vielleicht niemandem
mehr Beschwer machte. Ich denke, daB die Erfahrung, die
sich da mitteilt, doch etwas sehr, sehr Wichtiges und etwas
sehr Hilfreiches fiir die sein kbnnte, die uns diese Eingaben

haben. Ich mochte das als Eventualantrag
stellen, Herr Prasident.

(Beifall)

Landesbischof Dr. Engelhardt: Ich versuche, mich in die
Rolle eines solchen Antragstellers zu versetzen und dann
die Reaktion zu erleben, die dadurch gegeben ist, daB mir
— Herr Ulshéfer hat es eben gesagt — vor allen Dingen
Hinweise gegeben bzw. Papiere zugesandt werden, die
— das kann man annehmen - diese Antragsteller alle
schon kennen.

(Beifall)

Die méachten von der Synode mehr wissen, — und nicht nur
welche Materialien so im Augenblick auf dem Markt sind.
Sie mdchten wissen, wie die Synode im einzelnen hier
auch ein Stlick ordnend, wertend, beurteilend, steht. Ich
meine, das darf nicht aus dem Ganzen herausgenommen
sein. Darum fande ich es gut, wenn sich die Synode in
Richtung des Vorschlags HauptausschuB doch
entschlieBen konnte, dieses Antwortschreiben an die
Antragsteller aufzunehmen. Ich will das begriinden.

Ganz wichtig — da unterstreiche ich dick, was Herr Stock-
meier zuletzt gesagt hat — ist, daB in unserer Kirche bei
allem Polarisieren doch so etwas wie ein mihsamer Weg
mit Schritten, wenn auch mit kleinen Schritten vorange-

wurde. Dazu sollten wir auch hier in unserer
Synode stehen. Ich erinnere nur an einzelne Stationen, um
uns das gegenwartig zu machen.

Vor zwei Jahren erschien die Friedensdenkschrift der
EKD, die meines Erachtens besser war und ist als ihr Ruf.
Damit konnte man einiges anfangen.

Ein knappes Jahr spéter erschien ein leider oft Uberse-
henes Wort, ein Arbeitsbericht von EKD und Bund der
Kirchen der DDR, ein ganz wichtiges Wort, das einen
Schritt weitergegangen ist.

Wieder einige Monate spéter haben wir von der Landes-
synode unser Wort verdffentlicht.

Dann schlieBlich — es wére noch vieles zu nennen — das
Wort des Rates der EKD, jetzt vom Herbst. Die Entwick-
lung, Erprobung, Produktion und Aufstellung von immer
neuen nuklearen Abschreckungswaffen darf nicht fortge-
setzt werden, steht da. Wenn wir uns dieses Wort zu eigen
machen, dann natlrlich in seiner G&nze. Dann miissen wir
aber auch wissen, was wir uns zu eigen machen, wo wir
stehen und worin wir ein Stick weitergegangen sind.

Ich fande es fiir viele in unserer Kirche gut und ermutigend,
verehrte Briider und Schwestern, wenn sie das Gefiihl
hétten: Die Synode ist zwar ein mihsamer Klotz, aber nur
auf der Stelle treten — das tut sie auch nicht,

(Heiterkeit und Beifall)

wenn es auch nur ein langsames Vorangehen ist. Viele
kénnen damit noch nicht einverstanden sein, aber sie
haben doch das Gefilihl, daf ihre Fragen und ihre Anliegen
emnst genommen sind.

Zu der Verlorenheit und Verdammnis und Siinde des
Menschen und der Kirche gehort auch die Unbelehrbarkeit
und die Nichtbereitschaft, ein Stiick weiterzugehen, wenn
es miteinander doch noch méglich ist. Zur Sinde gehort
das Auf-der-Stelle-Treten.

In diesem Zusammenhang zitiere ich noch einmal Luther,
weil er uns ja herausfordert. Wir tun es hoffentlich nicht zur
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Kurzweil. In dem gestern mehrfach zitierten Psalm 118,
den er in dem bekannten ,Schdnen Confitemini® ausgelegt

hat, sagt er:

Da geht an das Dankopfer in Besonderheit fir das weltliche Regiment
und fur den lieben Frieden, welches gar eine groBe Gabe Gottes ist
und freilich unter den zeitlichen Gaben die allergroBte.

Luther hat ganz gewiB nicht den Frieden in Christus mit
diesem zeitlichen Frieden verwechselt, ganz gewif} nicht.
Das wissen wir aus seiner Auslegung des Rémerbriefes,
wo vom Frieden in Gott die Rede ist. Aber von der Gabe
des Friedens in Christus zu wissen, hat ihn nicht nur nicht
daran gehindert, sondern hat ihm erst recht auch die Voll-
macht gegeben, die Gabe des zeitlichen Friedens als eine
ebentfalls hohe Gottesgabe zu achten und zu respektieren.
Darum geht es doch. Luther hat aus seiner Gebundenheit
an das Evangelium, weil es ihm um nichts anderes als um
Christus und sonst nichts ging, zu vielen Fragen des offent-
lichen Lebens Stellung genommen, — aus dieser Gebun-
denheit heraus, also nicht unter AusschiuB oder unter
MiBbrauch des Evangeliums, sondern in Anwendung des
Evangeliums, so wie er es erfahren hat. Ich wiinschte, daB
wir das in unserer Kirche begreifen und ernst nehmen
konnten.

Von daher bleibt die Friedensfrage eine ganz starke theo-
logische Herausforderung, und sie bleibt es in der Weise,
daB wir uns, ob wir wollen oder nicht, auf den Weg machen
missen. Nur unter der Bereitschaft, daB wir in unserer
Verdammnis bleiben wollen, kénnen wir auf der Stelle
treten. Sehen wir dagegen die Chance, die wir haben, und
die Moglichkeiten, die inzwischen schon gegeben wurden.

Was tun? Wissen Sie, mich bedrlickt, daB wir so stumm
sind und stumm bleiben, jetzt nicht im Blick auf diejenigen
hier bei uns, die diese oder jene Forderung bei uns
erheben, sondern im Blick auf das, worum uns unsere
Briider und Schwestern driiben in den Kirchen der DDR
bitten. Wir haben von der Synode unserer Partnerkirche
bei der letzten Synode ein entsprechendes Schreiben
bekommen. Das wurde uns ja damals angeklndigt. Wir
wissen — wir haben es jetzt wieder in der Presse gelesen —
um die neuerlichen schwierigen Bemi{hungen, die Bruder
Forck als Bischof in der berlin-brandenburgischen Kirche
unternimmt. Von daher sind wir doch mit hinei

in deren Sorgen und deren Angste. Die sagen ihrer Regie-
rung auch deutlich: Macht nicht weiter mit diesen SS 20-
Raketen, baut sie ab. Das sagen sie. Sie kdnnen sicher
davon ausgehen: Das sagen sie. Und sie bitten uns, das
gleiche zu tun, unseren EinfluB geltend zu machen. Wir
dirfen uns nicht Gberschatzen. Ein Wort der badischen
Landessynode wiirde morgen nicht die Verhandlungen in
Genf retten. Das ist ganz klar. Aber denen, die in diesen
Fragen aus Gewissensgriinden besorgt sind, deutlich zu
machen, daB wir Kirche sind fr sie und mit ihnen, das ist
wichtig.

Zu dem Bittgang der Frauen wurde schon vorhin etwas
gesagt. Er war originell, er war phantasievoll, und er war
doch fiir viele von uns, jedenfalls fiir mich, etwas von dem,
was wir immer gefordert haben: daB die Kirche doch ihren
eigenen, auch nach Inhalt und Form, geistlichen und
gottesdienstlichen Beitrag in dieser ganzen Friedensfrage
bringen soll. Da sind uns die Frauen, finde ich, nicht nur
vorausmarschiert, sondern ein ganzes Stiick vorausge-
rannt.

(Beifall)
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Wir nehmen natiirlich — das méchte ich auch einmal sagen
— die verschiedensten Gelegenheiten wahr, im Kollegium
des Oberkirchenrats in dieser Richtung nicht stumm zu
bleiben. Da dirfen Sie sicher sein. Wenn wir mit den Frak-
tionen zusammenkommen - ich denke an das letzte
Treffen mit der Fraktion der CDU im Landtag —, wird genau
diese Frage ganz heftig, sehr ernsthaft diskutiert. Und Sie
konnen auch davon ausgehen, dafl die entsprechenden
Briefe geschrieben werden. Ich halte aber nicht unbedingt
viel davon, jeden Brief, den man schreibt, gleich als
offenen Brief in der Offentlichkeit zu schreiben.

Wir stellen uns ja gerne unter die Forderung: ,Wir bleiben
unter dem Evangelium zusammen." Wer unter dem Evan-
gelium zusammenbleibt, der bleibt nicht einfach immer nur
der alte, und eine Kirche, in der man unter dem Evangelium
zusammenbleibt, bleibt nicht die alte Kirche. Ich sehe in
der Tatsache, daB doch in den letzten Jahren und Monaten
mihsam in kleinen Schritten ein Weg zurlickgelegt wurde,
auch etwas davon, daB wir nicht einfach nur die alten
bleiben wollen.

Daher meine Bitte an die Synode, sich doch das Votum des
Hauptausschusses zu eigen zu machen. Esist ganz gewi
fior viele in unserer Landeskirche ein kleines Signal, aber
ein Signal hilft, an der Stelle weiterzumachen. Wir wissen
alle — zum Teil geht es uns ja selbst so —, daB viele gerne
noch ein ganzes Stiick weitergingen.

(Lebhatfter Beifall)

Synodaler Achtnich: Ich glaube, wir sind uns alle dariber
einig, daB wir weder eine ,Erklarung” noch ein ,Wort"
wollen, sondern diesen 14 Leuten gegeniiber eine Antwort
schuldig sind, die dem Niveau ihrer Eingaben entspricht.
Ich finde, neben dem, was eventuell als Material mitge-
schickt werden mag, braucht es auch eine Antwort, die die
verschiedenen Antragsteller — auch die gegensatzlichen
— in die Pflicht nimmt, beieinander zu bleiben, aufeinander
zuzugehen und vor allem miteinander weiterzugehen. Ich
finde, das kommt in Ziffer 3 des BaschluBvorschlags des
Hauptausschusses in sehr einfacher und schlichter Klar-
heit zum Ausdruck. Es zeigt, daB es uns sozusagen darum

geht, einen permanenten Bittgang fiir das Leben weiterzu-
gehen.

Ich habe aus keinem Bericht der Ausschiisse etwas
herausgehdrt, was uns hindern wiirde, dem, was inhaltlich
da gesagt ist, zuzustimmen. Deshalb mé&chte ich Sie herz-
lich bitten, sich zu berlegen, ob Sie nicht doch diesem
Vorschlag des Hauptausschusses und insbesondere der
in Ziffer 3 stehenden Konklusion zustimmen kdnnen. Ich
denke, das wére eine sinnvollere und ernst nehmendere
Antwort auf die 14 Eingaben als nur eine Materialsamm-
lung.
(Beifall)

Synodaler Dr. Schneider: Ich mochte noch einmal kurz
begriinden, warum ich den Vorschlag des Hauptaus-
schusses nicht flir richtig halte.

Erstens, die Form: Es handelt sich hier wiederum um ein
neues Wort, eine neue Erklarung der Synode. Hier gehtes
auch ein Stiick weit um die Glaubwirdigkeit der Synode
und auch darum, ob wir wirklich bereit sind, den anderen
ernst zu nehmen oder ob wir der Meinung sind, er sei wirk-
lich unbelehrbar. Ich glaube, wir soliten an diesem Punkt
doch davon ausgehen, daB auch der andere recht haben
kann.
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Die Frage des Friedens ist eine zu wichtige Frage, als daB
es hier um das personliche Rechthabenwollen gehen
kann. Wir sollten auch nicht um Worte streiten. Wenn die
Friedensfrage eine ,Bekenntnisfrage" sein soll, dann ist
dies fir viele Menschen ein AnstoB. Was hindert uns
daran, diesen Ansto3 zu beseitigen, wenn wir uns in dem
einig sind, was das Wort des Rates der EKD deutlich zum
Ausdruck bringt? Dort kommt bewuBt diese Formulierung
nicht vor.

Ich frage mich: Warum missen wir den Anschein
erwecken, als seien alle, die jetzt noch da stehen — und da
kommtimmer: noch, noch, noch —, die Unbelehrbaren, die
man doch eines Besseren belehren muB? Ich glaube, wir
soliten hier die Gemeinden wirklich ernst nehmen und nicht
die Antragsteller mit der Gemeinde verwechseln.

Deswegen: Auch wenn es mir nicht ganz gefalit und
schmeckt, ich halte trotzdem die BeschluBvorschlage des
Rechts- und Bildungsausschusses fir richtiger. Sie
bringen auch klar unsere im Augenblick bestehende Unfa-
higkeit zum Ausdruck, in die Richtung weiterzugehen, in
die manche weitergehen mdchten. Ich mdchte in dieser
Richtung nicht weitergehen. Deswegen kann ich also auch
die Tendenzanzeige in Ziffer 3 des BeschluBvorschlags
des Hauptausschusses nicht begriiBen.

Wenn wir uns wirklich ernst nehmen, dann sollten wir doch
auch an diesem Punkt klar sehen und sagen: Gut, wir sind
jetzt an diesem Punkt angelangt. Wir brauchen aber doch
nicht gleich wieder den anderen aufzuzwingen, daB der
ndchste Schritt im ndchsten Frihjahr kommt. Ich bin
namlich ganz sicher, daB der dann kommt. Dort kommt die
neue Forderung.

Aber jetzt kommt das Eindeutige, das jetzt noch Eindeu-

tige. Hier steht die Glaubwirdigkeit der Synode auf dem
Spiel, ob wir uns wirklich ernst nehmen in dem, was wir
beschlieBen, oder ob unsere Beschlisse wie Eintags-
fliegen sind, die sich je nach der Entwicklung der &ffentli-
chen Meinung verandern.

Zweitens: Damit es jetzt nicht aussieht, als wiirde ich hier
rein formal argumentieren, noch einmal zurlick zum
Wesentlichen: Ist die Frage des Friedens wirklich eine
Frage des Bekenntnisses? Man muB zundchst unter-
scheiden, inwiefern hier ,Bekenntnis" zu verstehen ist.
Zum Teil wurde das schon gesagt. Es gibt Bekenntnis in
dem Sinne, daB unser Leben ein Bekenntnis ist, wie
Paulus sagen kann: Unser verniinftiger Gottesdienst ist,
daB wir unsere Leiber hingeben zum Dienst.

Aber Bekenntnis im engeren Sinne — und das ist meine
theologisch und auch doch kirchenhistorisch zu belegende
Einstellung — ist Bekenntnis zu Jesus Christus. Wenn wir
jetzt die Friedensfrage zu einer Bekenntnisfrage im
engeren Sinne erheben, dann, so meine ich wirklich,
verdunkeln wir das Entscheidende. Ich ware froh und
gliicklich, wir kénnten ein Wort an die Gemeinden spre-
chen, das der Gemeinde deutlich macht: In Christus ist der
Friede gegenwértig im Gottesdienst, in Wort und Sakra-
ment. Wenn wir die Vollmacht hatten, hier etwas zu sagen,
was uns wirklich ermutigt, was nicht einfach den anderen
dazu zwingt, in eine bestimmte Richtung zu gehen, so
wére das mein Wunsch. Aber dazu ist die Stunde jetzt
vermutlich nicht gegeben.

(Beifall)

Synodaler Steyer: Es wére in meinen Augen ehrlicher,
wenn wir als Landessynode den Antragstellern klipp und
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klar antworteten: Es ist uns nicht gelungen, zu einer
einheitlichen Stellungnahme zu kommen, wir konnten uns
zu keiner grundlegend neuen Erklarung verstehen. Wir
haben, so gut wir das konnten, uns weiter informiert und
uns sagen lassen, was andere vor uns gesagt haben.

Zum zweiten: Die Landessynode kann nach meiner Uber-
zeugung das, was die Antragsteller von ihr erwarten, nicht
leisten. Sie ist darin Gberfordert.

Drittens: Ich kann nicht sehen, daB eine Synode, die mit
einer so groBen Fille von wichtigen Themen befaBt war,
nun auch noch sozusagen aus dem Stand konstatiert:
Jetzt ist der Kairos, der einzig richtige Zeitpunkt festzu-
stellen, der status confessionis ist da.

(Zuruf: Das sagt doch keiner!)

— Lassen Sie mich bitte ausreden! — Wer dies zum gegen-
wartigen Zeitpunkt nicht so sieht, befindet sich auBerhalb
des Konsenses, auBerhalb jener Gemeinschaft der Kirche,
die dies bekennt. Dies sage ich trotz des Berichtes von
Bruder Schmoll und dem, was Martin Achtnich mir eben
deutlich zu machen versuchte.

Viertens: Im (ibrigen ist zu beachten, daB unsere Verlaut-
barung, sofern wir eine beschlieBen, genau mit dem
Beginn der Stationierung der nachzuriistenden Raketen
zusammenfalit. So bekdme unsere Verlautbarung dadurch
eine wohl kaum mehr kalkulierbare Wirkung.

Synodaler Erichsen: Da ich mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit fir die néchste Periode nicht mehr
kandidieren werde, kann ich mich kurz fassen.

(Heiterkeit)

Es liegt die Ordnungsziffer 11/23 meiner Gemeinde vor.
Ich bitte sehr herzlich darum, daB wir einen Brief als
Antwort erhalten.

(Beifall)

Synodaler Meerwein: Wenn von der Gebundenheit an das
Evangelium gesprochen wurde, dann muB auch gesagt
werden: Jesus will mit seiner ganzen Lehre und mit seiner
ganzen Bergpredigt ernst genommen werden. Da ist
davon die Rede, daB der, der zu seinem Bruder sagt: ,Du
Narr", des héllischen Feuers schuldig ist, oder davon, daf
die Voraussetzung zum Gottesdienstbesuch die Versoh-
nung mit einem entzweiten Bruder ist, oder auch davon,
daB, wer eine Frau begehrlich anschaut, ein Ehebrecherist
und ins hollische Feuer geworfen wird. Von Verzicht auf
jegliches Richten und Urteilen ist auch die Rede.

Das heiBt doch im Klartext, um nur einige Beispiele zu
nennen: Man kann nicht das Verbot des Tétens und das
Gebot der Feindesliebe verabsolutieren, zum Bekenntnis-
stand erheben und sich gleichzeitig von seiner Frau
scheiden lassen, was fiir manche Menschen den seeli-
schen Tod bedeutet. Man kann nicht Pazifist sein und
gleichzeitig zur Frage des tausendfachen Mordes am
ungeborenen Leben im Mutterleib schweigen.

(Beifall)

Die Bergpredigt — ich will es noch einmal sagen — will als
Ganzes emst genommen werden. Und wer kann das
schon? Wer tut das schon? Herr, sei mir Siinder gnadig.
Das ist die erste Reaktion auf die Bergpredigt. Ins
Kammerlein gehen und beten, auch und gerade taglich fur
alle unsere Politiker, das ist die zweite Reaktion. Und da
gibt es noch viele andere.
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Liebe Synodale! Ehre sei Gott in der Hohe! Das ist und
bleibt die Voraussetzung zum Frieden auf Erde. Solsche-
nizyn sagte kirzlich in London: Die Menschen haben Gott
vergessen; das ist der Grund fir die Probleme des
20. Jahrhunderts. Ohne die Umkehr des Menschen zu
Gott, zum Schopfer aller Dinge, sind alle Versuche, einen
Ausweg zu finden, zwecklos. Martin Luther hat in seiner
ersten These es so formuliert: , So unser Herr Jesus Chri-
stus spricht, tut BuBe, will er, daB das ganze Leben der
Glaubigen BuBe sei." DaB wir alle der BuBe bediirfen,
scheint mir die einzige mogliche Verlautbarung zu sein, die
unsere Synode auch und gerade im Martin-Luther-
Gedenkjahr abgeben kann.
(Beifall)

Synodaler Dr. Miller: Herr Président, ich hatte mich
gemeldet, um die beiden Fragen von Herrn Lauffer zu
beantworten,

Die Umfrageergebnisse, von denen ich sprach — das
Datum kann ich nicht genau sagen —, stammen von Mitte
September, also aus der Zeit vor den Aktionen zwischen
dem 16. und 22. Oktober. Ich habe sie in der ,Siuddeut-
schen Zeitung” gelesen. Welches Institut sie verdffentiicht
hat, weiB ich nicht. Ich habe nur die Reaktion gelesen. Ich
las auch, daB auch regierungsnahe Umfrageinstitute diese
Zahl genannt haben: Bis zu 70 % der Bevolkerung lehnten
eine Stationierung ab. So hieB es damals. Wenn ich das
auf die evangelischen Christen umrechne, wird das wohl
auch die Mehrheit sein.

Die zweite Frage nach dem Gleichgewicht, das man
erhalten muB, Herr Lauffer, das ist doch schon in Buch-
stabe ¢ des Wortes des Rates von 1983 angesprochen.
Dort ist darum gebeten worden, das starre Gleichgewichts-
denken aufzugeben. Der HauptausschuB hat in seinem
Vorschlag unter Buchstabe ¢ das Gbernommen. Von den
begrenzten Risiken, die man zu Ubernehmen bereit sein
misse, ist im Wort des Rates die Rede. So sehr das Wort
des Rates damals im September von allen Parteien
begriiBt wurde — an diesem Punkt hat natirlich die Regie-
rungspartel sofort eingehakt: Das ist nicht unser Bier,
begrenzte Risiken kdnnen wir nicht vertreten.

Nur, damit Sie klar sehen: Wenn Sie Buchstabe ¢ des
Vorschlags des Hauptausschusses zustimmen, stimmen
Sie gegen das starre Gleichgewicht.

Synodaler Leichle: Ich bin noch nicht soweit, daB ich
sagen kann, ich kénne etwas mittragen, was in der
genannten Richtung vorwérts weist. Ich bin mir dariber im
klaren, daB es eine Volkskirche ihrem Staat schuldig ist,
daB sie ihm ein kritisches Gegenilber ist und daB sie
versucht, ihm Hilfestellung zu geben im Umgang mit dem
Bosen und mit der Gewalt. Solange sie Volkskirche ist, ist
sie ihm das schuldig.

Was sie ihm dabei zu sagen hat, ist etwas, was aus einem
genuin christlichen Menschenbild oder aus einer genuin
christlichen Erkenntnis kommt. Dazu méchte ich etwas
sagen: lch meine, daB es ein christliches Menschenbild ist,
daB es um Christi willen moglich ist, von der radikalen und
restlosen Sindhaftigkeit des Menschen zu reden. Das
heiBt im Klartext: Christen sind keine Idealisten.

Ich meine, das sei der Kern des Streites zwischen
Erasmus und Luther gewesen, der Kem des Streites
zwischen der Aufklarung und reformatorischer Theologie.
Ich fiirchte, daB sich in der Kirche weitgehend Erasmus,
aber nicht Luther durchgesetzt hat.

Natirlich — ich muB wirklich sehr verkirzt reden, und ich
bitte, mir Vergroberungen nachzusehen — hat die Kirche
auch padagogische Aufgaben. Aber letztlich ist die Kirche
— und ich unterstreiche hier das Wort , Kirche" — nichteine
Einrichtung zur Verbesserung der Welt, sondern einer
Einrichtung zu ihrer Eriésung.

(Beifall)

Fir Luther — und das hei3t wohl auch fir eine Kirche, die
sich auf ihn beruft — ist das Bose kein Webfehler im
menschlichen Charakter. Es ist auch kein Strukturpro-
blem, und es ist auch kein irgendwie gearteter ,-lsmus"”,
sondern das Bdse ist etwas, das mit dem Menschen
untrennbar und auf Dauer verbunden ist. Es ist ge